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Biroul de solutionare a contestatiilor
DOSAR 69/2010

DECIZIA NR. 60/25.10.2010
privind solutionarea contestatiei depusa de societatea....IPURL, cu sediul in loc. B...
la D.G.F.P. B-N subnr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice a fost sesizata de Activitatea de Inspectie
Fiscald, prin adresa nr. ..., contestatiei formulata de societatea ... [LP.U.R.L., cu
sediul in loc. B .

Contestatia a fost formulatd impotriva masurilor dispuse de organele
Activitatii de Inspectie Fiscald Bistrita-Ndsaud prin Decizia de impunere nr. ...
(filele 18-21), act prin care s-a stabilit suplimentar impozit pe venit in suma de ...lei
si obligatii fiscale accesorii Tn suma de ... lei . Asa cum rezultd din Raportul de
inspectie fiscald nr. ... (filele 1-31), s-a efectuat inspectie fiscald generala vizand
activitatea desfasuratd in perioada 31.01.2007-31.12.2009.

Avand in vedere prevederile art.205, art.207 si art.209 din Codul de Procedura
Fiscald-republicat constatam ca, in speta, Directia Generald a Finantelor Publice, prin
Biroul de solutionare a contestatiilor, este investitd s se pronunte asupra contestatiei.

In cauza, a fost intocmit referatul privind solutionarea contestatiei.

Din analiza datelor si documentelor aflate la dosarul cauzei se desprind
urmatoarele:

1
I. Prin Decizia de impunere nr. ... (filele 32-34 ) emisa de organele Activitatii
de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud pentru societatea ... LP.U.R.L., s-a stabilit
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s-au calculat accesorii in suma de ...lei.



Argumentele organelor competente, se regasesc in Raportul de inspectie fiscala
nr. ... (filele 1-17), raport intocmit in urma inspectiei fiscale generale vizand
activitatea desfasurata in perioada 31.01.2007-31.12.2009, precum si in referatul cu
propuneri de solutionare a contestatiei Tntocmit in dosarul cauzei de catre organul
emitent al deciziei de impunere (filele 34-37).

In concret, in urma analizei documentelor justificative puse la dispozitie de
catre contribuabil , organul de inspectie fiscala a constatat cd in anul 2008 acesta a
inregistrat Tn evidenta factura seria SBSTO nr. .../01.08.2008 in suma de .,.. lei, iar
in anul 2009 a inregistrat in evidenta factura cu seria SMCOS nr. .../01.08.2009 1n
suma de ... lei, reprezentand contravaloare cazare , pentru care contribuabilul nu
detine documente justificative legale privind natura deplasarii, incalcand astfel
prevederile art. 48, alin. (1) si alin. (4) lit. a) din Codul fiscal. In aceste conditii ,
organul de control a calculat suplimentar in sarcina petentei impozit pe venit aferent
anului 2008 in suma de ... lei, iar aferent anului 2009 in suma de ... lei. Pentru
diferentele de impozit pe venit stabilite suplimentar s-au calculat majorari de
intarziere n cuantum de ... lei, Tn conformitate cu prevederile art. 120 alin. (2) din
Codul de procedura fiscala.

II. Impotriva Deciziei de impunere nr. ... (filele 18-21) petenta a formulat si
a depus contestatie inregistrata la Administratia Finantelor Publice a municipiului B
sub nr. ... (filele 32-33). Contestatia, completata cu referatul cu propuneri de
solutionare intocmit de organele emitente ale deciziei de impunere, a fost inregistrata
la Directia Generala a Finantelor Publice B, sub nr. ... (filele 32-37).

Din actele depuse la dosar, retinem cd petenta contestd suma de ... lei,
reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar pentru anul 2008 si 2009 in suma
de ... lei si obligatii fiscale accesorii aferente in suma de ... lei.

In contestatia formulatd, petenta arati ci in conformitate cu statutul profesiei,
toti practicienii in insolventa sunt obligati sd participe anual la stagii de pregatire
profesionala organizate de citre asociatia profesionald in domeniu. In acest context,
administratorul societdtii a participat la stagiu de pregatire organizat la O ... Tn anul
2008, aferent caruia a inregistrat cheltuieli cu cazare in cuantum de ... lei §i la stagiu
de pregatire organizat la S... Tn anul 2009, aferent cdruia a inregistrat cheltuieli cu
cazarea in cuantum de ... lei.

In sustinerea contestatiei sale , petenta arati cd ordinele de deplasare intocmite
cu ocazia acestor deplasari nu poarta stampila si semndtura societdfii care a
organizat cursurile de pregatire profesionald, intrucat , potrivit art. 47, alin. (1) din
HG nr. 1860/2006, domnul T D in calitatea sa de administrator al societatii este
scutit de aceasta obligatie. Petenta mai aratd cd in mod constant instantele de
judecata s-au pronuntat asupra faptului ca prevederile HG 1860/2006 sunt aplicabile
si societatilor, organizatiilor §i persoanelor juridice.

Raportat la cele prezentate , societatea ... [.LP.U.R.L solicita anularea in intregime
a deciziei de impunere nr. ... emisa de Activitatea de inspectie fiscald B si, pe cale
de consecinta, anularea sumelor de platd stabilite suplimentar reprezentand impozit
pe venit si accesorii aferente in suma totala de ... lei.



ITI. Examinind cauza in raport cu documentele existente la dosar, a motivelor
invocate de contestatara si actele normative aplicabile spetei, se retin urmatoarele:
Asa cum rezulta din dosar, s-a stabilit suplimentar in sarcina societatii
suma de ... lei si obligatii fiscale accesorii aferente in suma de ... lei, sume impotriva
carora contribuabilul a formulat contestatie inregistrata la Directia Generald a
Finantelor Publice sub nr. 18657/08.09.2010 (filele 32 - 33).
In concret, in evidenta contabila in partida simpla, petenta a inregistrat in anul
2008 cheltuieli deductibile la calculul venitului impozabil in suma de ... lei, iar In
anul 2009 in suma de ... lei, reprezentand cheltuieli cu deplasarea. Organul de control
a considerat ca aceste cheltuieli nu sunt deductibile fiscal la calculul venitului
impozabil, intrucit nu au la bazi documente justificative legale. in contradictoriu cu
organul de control petenta aratd ca pentru deplasarile Tn cauza au fost intocmite
ordine de deplasare si avind in vedere faptul ca deplasarea a fost efectuatd de catre
administratorul societdtii nu era necesard viza de confirmare a prezentarii la locul

deplasarii.
In virtutea rolului activ consacrat de art. 7 din Codul de procedura fiscala, cu
adresa nr. ... (fila 38), primita de petentd in data de ... (conform confirmarii de

primire -fila 39), biroul de solutionare a solicitat petentei documente justificative din
care sa rezulte cad deplasarile la O si S s-au efectuat in vederea participarii la stagii de
pregatire profesionald (invitatii la cursuri, documente de platd a cursurilor efectuate,
adeverinte privind parcurgerea pregatirii, etc.), precum si prezentarea celor doua
facturi in xerocopie.

Desi termenul acordat contribuabilului pentru a se conforma celor solicitate a fost
cu mult depasit, mentionam ca nici pana la data emiterii prezentei acesta nu a rapuns
la cele solicitate prin adresa ....

In raport de sustinerile partilor, documentele existente la dosarul cauzei si
normele legale in vigoare urmeaza a se stabili dacd prin inregistrarea cheltuielii cu
deplasarea efectuata de catre petentd a fost diminuat nejustificat venitul impozabil si,
implicit, impozitul pe venit datorat de societatea ... LP.U.R.L pentru anul 2008 si
2009.

In drept sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (4) lit. a) din Codul fiscal,
potrivit carora:

Art. 48

" ()

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sd fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;'

In raport de normele legale , rezultd ci pentru ca o cheltuiala si fie deductibila
fiscal trebuie sa aibad la baza un document justificativ care sd probeze cd cheltuiala
respectiva a fost efectuata n scopul obtinerii de venituri impozabile.

Avand in vedere faptul ca petenta a sustinut cd deplasarile la S si O au fost
efectuate in scopul participarii la stagii de pregatire profesionald, iar potrivit pct. 38
din Normele Metodologice de aplicare a Titlului III din Codul fiscal, cheltuielile cu
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pregdtirea profesionald pentru contribuabili si salariatii sdi sunt deductibile fiscal, s-
au solicitat acesteia documente din care sa rezulte scopul deplasarii (_participarea la
stagii de pregdtire profesionald).

Asa cum s-a aratat anterior, reprezentantul legal al societatii ... LP.UR.L nu a
raspuns solicitarii organului de solutionare si nu a transmis niciun document
justificativ care sa probeze scopul si realitatea deplasarii, si implicit, deductibilitatea
fiscala a  cheltuielilor inregistrate cu deplasarea, incdlcand astfel prevederile
imperative ale art. 65 alin. (1) din Codul de procedurd fiscald, prevederi conform
carora: “Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale §i a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Cit priveste ordinul de deplasare anexat la raportul de inspectie fiscala (fila 7),
nu poate fi luat in considerare intrucat acesta _nu are continutul minimal
obligatoriu de informatii prevazut de OMFP 1850/2004 privind registrele si
formularele financiar-contabile, respectiv. OMFP nr. 3512/2008 pentru a indeplini
calitatea de document justificativ de inregistrare in evidenta. De altfel, din
continutul ordinului deplasare nu rezulta ce cheltuieli sunt aferente acestei deplasari.
Faptul ca nu au fost depuse nici alte documente care sa sustind afirmatiile petentei
referitoare la necesitatea si oportunitatea deplasarilor efectuate (invitatii la cursuri,
documente de platd a cursurilor efectuate, adeverinte privind parcurgerea pregatirii,
etc.) conduce la concluzia ca aprecierea organului de control 1n raport cu cheltuielile
privind aceste deplasari este corectd, in sensul cad aceste cheltuieli nu pot fi luate in
considerare la determinarea venitului impozabil.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul art. 216 alin. (1) din Codul de
procedura fiscald -republicat,se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de... LP.U.R.L cu
sediul In B si pe cale de consecintd, mentinerea corespunzatoare a masurilor
dispuse prin Decizia de impunere nr. ... pentru suma de_... lei, reprezentand
impozit pe venitul net anual stabilit suplimentar Tn suma de ... lei si obligatii
fiscale accesorii aferente in suma de ... lei.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Judetean B Sectia de contencios administrativ.

p. DIRECTOR EXECUTIV SEF BIROU



