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DECIZIANT. ...... din.......... 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC“X”SRL dinZ
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor
subnr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Bihor prin adresa nr. Z cu privire la
contestatia formulata de SC “X” SRL din Z Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. Z privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor prin
Decizia de impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. Z, privind plata la bugetul de stat a sumei totale de Z lei,
reprezentand:

- Z lei - impozit pe profit;

- Z lei - taxa pe valoarea adaugata;

- Z lei - majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Bihor sub
nr. Z fiind repartizata Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investitd sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

l. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z intocmite de organele de control
ale Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, SC “X” SRL aduce urmatoarele
argumente:
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1. Referitor la impozitul pe profit

- arata ca organele de inspectie fiscala au constatat ca in anul
2009 societatea a inclus pe costuri suma de Z lei in baza facturii nr. Z
care a fost considerata ca nedeductibila motivand absenta unui contract
de prestari servicii si deviz de lucrari, dar conform prevederilor pct. 44
din Normele de aplicare a Codului fiscal “inregistrarile in evidenta
contabila se fac cronologic si sistematic, pe baza inscrisurilor ce
dobandesc calitatea de document justificativ care angajeaza
raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile Tn vigoare”, calitatea de document justificativ fiind reglementata
de Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, republicata, unde nu este prevazuta
obligatia agentului economic de a prezenta pe langa factura si alte
documente cum sunt: contract, deviz, etc;

- mentioneaza ca in urma verificarii operative efectuate de
comisarii Garzii Financiare Bihor cu ocazia inventarierii stocului faptic de
marfuri existent in gestiunea societatii, acestia au constatat un minus in
suma de Z lei exprimat in pret de vanzare;

- sustine ca organele de inspectie fiscala au recunoscut ca au fost
prezentate documente (hotarari ale administratorului si liste de
inventariere) prin care administratorul societatii a dispus reducerea
pretului de vanzare la unele produse, insa acestia nu au recunoscut
valabilitatea documentelor de diminuare a pretului de vanzare pe motiv
ca acestea nu au fost finregistrate in evidenta contabila, Tnsa
documentele au fost inregistrate in evidenta contabila in luna iulie 2009
ca diminuare a valorii cu amanuntul a stocului de marfuri;

- precizeaza ca nu exista nici un act normativ care sa interzica
reducerea sau majorarea pretului de vanzare cu exceptia reducerilor sub
preturile de achizitie si Tn aceste conditii, nu intelege motivele pentru
care organele de control fara a invoca un text legal nu au recunoscut
actele care atesta reducerea pretului de vanzare, mai mult degi
societatea nu a inregistrat efectiv cheltuieli cu marfa lipsa, conturile de
cheltuieli nefiind afectate, Tinregistrarile contabile diminuand doar
valoarea stocului de marfa, organele de control au considerat reducerile
de pret ca o diminuare a valorii stocului de marfa prin reducerea
adaosului aferent ca fiind cheltuieli nedeductibile fiscal.

2. In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata

- considera ca a dedus in mod legal taxa pe valoarea adaugata n
suma de Z lei aferenta facturii fiscale nr. Z pentru prestari de servicii in
conformitate cu prevederile art. 146 alin.(1) lit. a) din Legea nr. 571/ 2003
privind Codul fiscal, unde se arata ca: “pentru taxa datorata sau achitata,
aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor
care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau, sa detina o
factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art. 155 alin.(5)”;
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- arata ca organele de control au considerat ca societatea a
Tnregistrat un minus Tn gestiune la care au stabilit taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de Z lei potrivit prevederilor art. 128 alin.(4)
lit. d) din Legea nr. 571/ 2003, pentru ca minusurile neimputabile sunt
asimilate livrarilor de bunuri, dar Tn conditile in care o societate are
minus neimputabil Tn gestiune, taxa pe valoarea adaugata se determina
conform Legii nr. 571/ 2003 la o baza de calcul reglementata de
prevederile art. 137 alin.(1) lit.c) constituita din pretul de cumparare a
bunurilor respective si nu la pretul de vanzare;

- mentioneaza ca din nici un act intocmit de societate nu rezulta ca
diferenta respectiva ar proveni dintr-un minus n gestiune, ci dimpotriva
ca a diminuat valoarea de vanzare a bunurilor fara a inregistra nici o
suma la cheltuieli cu titlu de marfa lipsa la inventar.

II. Prin Decizia de impunere nr. Z privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. Z, organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala Bihor au constatat
urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit

SC "X" SRL a fost verificata in data de ....... 2009 de catre organele
de control ale Garzii Financiare Bihor fiind incheiatd Nota de constatare
nr. Z potrivit careia in urma inventarierii stocului existent de marfuri s-a
constatat un minus in gestiune in suma de Z lei, pentru care organele de
inspectie fiscala au calculat un impozit pe profit de plata in suma de Z lei,
deoarece cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor constatate lipsa
nu sunt deductibile.

Societatea a prezentat in timpul controlului hotarari ale
administratorului prin care acesta a dispus reducerea preturilor la unele
produse destinate vanzarii in regim de cantina fata de preturile pentru
produsele vandute in regim de restaurant, dar acestea nu au fost luate in
considerare nefiind Tnregistrate in evidenta contabila, veniturile realizate
nu au fost evidentiate in contabilitate ca venituri obtinute in regim de
cantina gi separat in regim de restaurant, pe factura de vanzare fiind
mentionat doar masa servita.

De asemenea, in luna martie 2009 societatea a Tnregistrat n
evidenta contabila si a inclus pe cheltuieli suma de Z lei conform facturii
fiscale nr. Z constand in prestari de servicii pentru care aceasta nu
detine contract incheiat cu prestatorul, deviz de lucrari sau alte
documente din care sa rezulte efectuarea prestarilor de servicii si pentru
care organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta suplimentara de
impozit pe profit in suma de Z lei.

2. In legatura cu taxa pe valoarea adaugata
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Organele de inspectie fiscala au calculat taxa pe valoarea
adaugata colectata in suma de Z lei aferenta minusului in gestiune
constatat prin Nota de constatare nr. Z de organele de control ale Garzii
Financiare Bihor cu ocazia inventarierii stocului faptic de marfuri existent
Tn gestiunea societatii la data de Z in suma de Z lei.

Totodata, au stabilit ca SC "X" SRL are de plata taxa pe valoarea
adaugata in suma de Z lei dedusa nejustificat din factura fiscala nr. Z
reprezentand prestari servicii pentru care societatea nu detine contract
de prestari servicii incheiat cu prestatorul, deviz de lucrari sau alte
documente justificative din care sa rezulte efectuarea prestarilor de
servicii.

Pentru neplata la termen a impozitului pe profit si a taxei pe
valoarea adaugata organele de control au calculat pe perioada
........ 2009 majorari de intarziere aferente in suma de Z lei.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X” SRL cu sediul in Z, str. Z nr. Z, este inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului Z sub nr. Z gi are codul de inregistrare fiscala Z.

1. Referitor la impozitul pe profit in sum a de Z lei, Direc tia
Generala a Finantelor Publice Bihor este investit & sa se pronun te
daca SC "X" SRL datoreaz a bugetului de stat acest impozit pe profit
stabilit pe anul 2009, aferent m arfurilor lips a in gestiune constatate
prin inventariere la data de ...... .2009 de catre organele de control
ale Garzii Financiare si a unor cheltuieli cu prest ari de servicii
pentru care nu a justificat cu documente efectuarea in scopul
realiz arii de venituri.

Potrivit constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. Z si
Decizia de impunere nr. Z, reiese ca organele de inspectie fiscala au luat
n considerare Nota de constatare nr. Z incheiata de organele de control
ale Garzii Financiare Bihor care au constatat un minus in gestiune in
suma de Z lei cu ocazia inventarierii stocului de marfa existent in
gestiunea societatii (bar - bucatarie - magazie) la data de Z si au
recalculat profitul impozabil cu cheltuieliie nedeductibile aferente lipsei
din gestiune.

De asemenea, au constatat ca in luna martie 2009 societatea a
Tnregistrat in evidenta contabila si a dedus la calculul profitului impozabil
cheltuieli in suma de Z lei in baza facturii fiscale nr. Z de la SC “Y” SRL,
reprezentand prestari de servicii pentru care aceasta nu a prezentat
contractul Tncheiat cu prestatorul, devize de lucrari sau alte documente
justificative din care sa rezulte ca serviciile au fost prestate n interesul
activitatii desfasurate.
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In drept, sunt aplicabile dispozitiile art. 1 si art. 8 alin. (1) din Legea
contabilitatii nr. 82/ 1991, republicata, care precizeaza:

"Art. 1. - Regiile autonome, societatile comerciale, institutiile
publice, unitatile cooperatiste, asociatiile si celelalte persoane juridice,
precum si persoanele fizice care au calitatea de comerciant au obligatia
sa organizeze si sa conduca contabilitatea proprie, potrivit prezentei legi.

[-]

Art. 8. - (1) Persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sa efectueze
inventarierea generala a patrimoniului: la Tnceputul activitatii; cel putin o
data pe an pe parcursul functionarii sale; in cazul fuzionarii sau incetarii
activitatii, precum si in alte situatii prevazute de lege.",
completate cu dispozitile pct. 3 din Normele privind organizarea si
efectuarea inventarierii patrimoniului, aprobate prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 2.388/ 1995, unde se mentioneaza:

"3. In temeiul art. 8 alin. (1) din Legea contabilitatii, unitatile
patrimoniale au obligatia sa efectueze inventarierea generala a
patrimoniului la Tnceputul activitatii, cel putin o data pe an, de regula la
sfargitul anului, pe parcursul functionarii sale, in cazul fuzionarii,
dizolvarii sau ncetarii activitatii, precum gi in urmatoarele situatii:

[-]

b) la cererea organelor de control, cu prilejul ef ectuarii
controlului, sau a altor organe prev  azute de lege;"

Avand in vedere prevederile legale de mai sus si dupa cum se
retine din Nota de constatare nr. Z, existenta in copie la dosarul cauzei,
organele de control ale Garzii Financiare Bihor au dispus si au efectuat
inventarierea la data de Z a stocului de marfuri existent in gestiunea SC
"X" SRL constatand o diferenta in minus in suma de Z lei intre stocul
scriptic de marfuri Tn suma de Z lei si cel faptic constatat prin inventariere
n suma de 56.325 lei.

In speta, sunt incidente si prevederile art. 19 alin.(1) si art. 21
alin.(1) si (4) lit. ¢) si f) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se specifica:

“Art. 19. - (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor Si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[...]

Art. 21. - (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuieli le efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile , inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare.
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(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[-]

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsa in gestiune ori degradate, neimputabile, pentru
care nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe
valoarea adaugata aferenta, daca aceasta este datorata potrivit
prevederilor titlului VI.

[-]

f) cheltuielile Tnregistrate Tn contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor.”,
completate cu cele ale pct. 41 si pct. 44 din Normele metodologice de
aplicare ale acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, care arata ca:

“41. Cheltuielile cu bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale, constatate lipsa din gestiune sau degradate si neimputabile,
inclusiv taxa pe valoarea adaugata aferenta, dupa caz, pentru care s-au
incheiat contracte de asigurare, nu intra sub incidenta prevederilor art.
21 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

[...]

44. Tnregistrarile in evidenta fiscala se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au T1ntocmit, conform
reglementarilor contabile in vigoare.”

Potrivit prevederilor legale citate, profitul impozabil se calculeaza
ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
efectuate n scopul realizarii de venituri dintr-un an fiscal, pentru
determinarea profitului impozabil fiind considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile.

Ca atare, pentru determinarea profitului impozabil cheltuielile
privind bunurile de natura stocurilor de marfuri constatate lipsa in
gestiune de catre organele de control ale Garzii Financiare Bihor in
suma de Z lei nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil, precum
si cheltuielile in suma de Z lei inregistrate in baza facturii fiscale de
prestari servicii nr. Z care sunt nedeductibile, intrucat contestatoarea nu
a facut dovada cu documente (contract, deviz, alte documente
justificative) privind prestarea efectiva a serviciilor in scopul realizarii
veniturilor sale.

Prin urmare, rezulta ca organele de inspectie fiscala in mod legal
au procedat la recalcularea profitului impozabil si a impozitului pe profit
pe trimestrele | si Il 2009 si au stabilit ca SC “X” SRL datoreaza bugetului
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de stat diferenta de impozit pe profit in suma de Z lei (Z lei + Z lei),
urmand ca pentru acest capat de cerere contestatia sa fie respinsa ca
neintemeiata.

Referitor la sustinerile din contestatie ca nu a inregistrat nicio
cheltuiala cu marfa lipsa si nu au fost afectate in niciun fel conturile de
cheltuieli, precizam ca nu se justifica si nu sunt adevarate, intrucat lipsa
marfurilor din gestiune a fost efectiv constatata ca diferenta intre stocul
faptic existent gi cel scriptic din evidenta contabila la data de ...... 20009,
pe care contestatoarea avea obligatia sa o Tinregistreze ulterior in
contabilitate ca atare, prin descarcarea gestiunii de marfurile constatate
lipsa, acestea nefiind sume inregistrate anterior de societate in conturi
de cheltuieli, agsa cum eronat interpreteaza societatea.

lar, cu privire la afirmatia ca reducerile de preturi nu sunt interzise
si ca eronat organele de inspectie fiscald nu le-au luat Tn considerare,
mentionam ca dupa cum reiese din actele de control, in timpul inspectiei
fiscale societatea a prezentat o serie de hotarari ale administratorului
privind reduceri de preturi la unele produse destinate vanzarii in regim de
cantina fata de preturile produselor vandute in regim restaurant, care
insa nu pot fi luate Tn calcul, intrucat nu au fost inregistrate in evidenta
contabila, cronologic si sistematic, veniturile obtinute nu au fost
evidentiate in contabilitate separat ca venituri in regim de cantina si in
regim de restaurant, pe factura de vanzare este mentionat doar “masa
servitd”, societatea neavand organizate gestiuni separate, respectiv
exista o singura gestiune si documentele de aprovizionare si de vanzare
nu contin niciun fel de astfel de date sau informatii.

Tinand seama de faptul ca impozitul pe profit trebuia calculat prin
aplicarea cotei legale asupra diferentei dintre venituri si cheltuieli $i nu
direct asupra cheltuielilor nedeductibile, aceasta nu poate fi luata in
considerare si nu este in masura sa modifice impozitul stabilit de plata
de organele de inspectie fiscala, deoarece rezultatul matematic este
acelasi in conditiile Tn care societatea a nregistrat in anul 2008 profit
dupa cum rezulta din bilantul contabil depus sub nr. ........ 20009.

2. Tn leg &tur & cu taxa pe valoarea ad augata in sum a de Z lei

a). Cauza supus a solu tionarii este dac a SC "X" SRL are de
plata la bugetul de stat taxa pe valoarea ad augata colectat a in suma
de Z lei stabilit a de organele de inspec tie fiscal a asupra bunurilor
lips a Tn gestiunea de m arfuri in sum a de Z lei constatate cu ocazia
inventarierii efectuate de organele de control ale Garzii Financiare
Bihor.

Cu ocazia verificarii efectuate la SC "X" SRL organele de inspectie
fiscala au colectat si taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei
aferenta minusului de gestiune in suma de Z lei stabilit prin Nota de
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constatare nr. Z de catre organele de control ale Garzii Financiare Bihor.

In materie, sunt aplicabile prevederile art. 126 alin.(1) si art. 128
alin.(4) lit.d) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

"Art. 126. Operatiuni impozabile. (1) Din punct de vedere al taxei
sunt opera tiuni impozabile Tn Romania cele care indeplinesc cumulativ
urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt
asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, In sfera taxei,
efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1),
actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una din
activitatile economice prevazute la art. 127 alin.(2).

[-]

Art. 128 - (4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu
plata urmatoarele opera tiuni:

[...]

d) bunurile constatate lips a din gestiune, cu excep tia celor la
care se face referire la alin. (8) lit. a) - ¢)."
coroborate cu prevederile art. 140 alin. (1) din lege, unde se
mentioneaza:

"(1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra bazei de
impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa
sau care nu sunt supuse cotei reduse."

Potrivit prevederilor legale de mai sus, bunurile constatate lipsa din
gestiune sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata fiind
operatiuni impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata
cu cota standard de 19%, prin urmare, in cazul de fata, contestatoarea
avea obligatia de a colecta taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei
aferenta marfurilor constatate lipsa in gestiune de organele de control
ale Garzii Financiare Bihor, cu ocazia inventarierii efectuate la data de
....... 2009, in suma de Z lei.

Pe cale de consecinta, rezulta ca in mod legal organele de
inspectie fiscala au stabilit prin Decizia de impunere nr. Z ca SC "X" SRL
datoreaza bugetului de stat taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei,
contestatia urmand sa fie respinsa ca neintemeiata si pentru aceasta
obligatie fiscala.
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Referitor la argumentul invocat in contestatie privind faptul ca
reducerile preturilor de vanzare diminueaza baza de impunere pentru
calculul taxei pe valoarea adaugata, precizam ca din punct de vedere al
TVA baza impozabila nu cuprinde reducerile de preturi cu conditia ca
acestea sa fie acordate direct clientilor la data livrarii si sa fie
consemnate separat in facturi sau alte documente legale de vanzare,
potrivit dispozitiilor art. 137 alin.(3) lit. a) din Legea nr. 571/ 2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si ale pct. 19.(1) din
normele metodologice date in aplicare, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/ 2004, conditie pe care societatea nu o indeplineste.

b). Directia Generala a Finantelor Publice Bihor este investit a
sa se pronun te daca SC “X” SRL are drept de deducere a taxei pe
valoarea ad augata in sum a de Z lei aferent a unor achizi tii de servicii
in condi tile in care acestea nu au fost utilizate in folosu |
operatiunilor sale taxabile.

in fapt, organele de inspectie fiscald nu au admis nici deducerea
taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei inscrisa in factura fiscala nr.
Z emisa de SC “Z” SRL din Z reprezentand prestari de servicii pentru
care societatea nu a detinut contract de prestari servicii gi nici devize de
lucrari sau alte documente justificative din care sa rezulte ca serviciile au
fost efectiv prestate in folosul activitatii sale.

n drept, sunt aplicabile prevederile art. 145 alin.(2) lit.a) din Legea
nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se precizeaza:

“Art. 145. [...] (2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca
taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile.”,
coroborate cu dispozitiile pct. 45 alin.(4) din Hotararea Guvernului nr. 44/
2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/ 2003 privind Codul fiscal, care mentioneaza:

“45 - (4) Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la
alin.(1) si (2) trebuie indeplinite urmatoarele cerinte:

a) bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care
dau drept de deducere;

b) persoana impozabila trebuie sa detina o factura sau un alt
document legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea
adaugata aferenta bunurilor achizitionate;

c) s& nu depaseasca perioada prevazutd la art. 147" alin.(2) din
Codul fiscal.”

Asadar, orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitilor numai daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, pentru exercitarea dreptului de deducere a
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taxei pe valoarea adaugata nefiind suficienta numai prezentarea facturii
de cumparare, societatea avand obligatia de a justifica cu documente
utilizarea serviciilor respective pentru operatiuni care dau drept de
deducere, fapt neindeplinit de catre contestatoare.

Prin urmare, ntrucat pentru taxa pe valoarea adaugata dedusa in
suma de Z lei societatea nu a putut justifica prestarea serviciilor n
folosul operatiunilor sale taxabile, rezulta ca aceasta taxa a fost dedusa
in mod eronat, contestatia urmand sa fie respinsa ca neintemeiata si
pentru aceasta suma.

3. Referitor la major arile de intarziere in sum a totala de Z lei
aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar de plata Th suma de Z lei
si taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei, contestate, precizam ca
acestea raman de plata in sarcina contestatoarei, fiind calculate Tn baza
prevederilor art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu cele ale Legii nr. 210/ 2005 privind
stabilirea cotei majorarilor de intarziere datorate pentru neplata la termen
a obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se mentioneaza:

"Art. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[...]

Art. 120 - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv."”

Fata de cele retinute, n raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei gi In temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE
Respingerea contestatiei formulata de SC “X” SRL din Z, ca
neintemeiata pentru obligatiile fiscale in suma totala de Z lei, constand in

impozit pe profit, taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziere
aferente.
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Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director coordonator
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