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DECIZIA NR. 10310/29.09.2020
privind solutionarea contestatiei formulata de Societatea X S.R.L. Vaslui,
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui sub nr.X,
iar la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr.ISR_REG/X

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Vaslui-Inspectie Fiscala, prin adresa nr.X,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.
ISR_REG/X, asupra contestatiei formulate de Societatea X S.R.L. Vaslui,
cod de identificare fiscala RO X, inregistrata la Oficiul Registrului Comer{ului
Vaslui sub nr.JX, obiect de activitate “Activitati de arhitectura”, cod CAEN
7111, cu domiciliul fiscal in municipiul Vaslui, strada X, bloc X, scara X, ap.X,
judetul Vaslui, administrator X.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-VS X,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-VS X, de catre
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui-Inspectie Fiscala.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei, respinsa la rambursare.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut
de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, t{indnd cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat, respectiv data de 09.06.2020,
asa cum rezulta din confirmarea de primire existenta la dosarul cauzei, i
data depunerii contestatiei, respectiv 03.07.2020, aceasta fiind inregistrata
la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui sub nr.X.

Contestatia este semnata de doamna X.
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Constatdnd ca in speta sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 268, art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (2) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine:

.Societatea X S.R.L. Vaslui formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr.F-VS X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.F-VS X, de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Vaslui-
Inspectie Fiscala, sustinAnd urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala fac confuzie intre nerealizarea de
venituri Tntr-o anumita perioada si lipsa de activitate. Faptul ca societatea a
avut activitate, dar nu a realizat venituri, este reflectat in evidenta contabila.

Petenta sustine ca obiectul de activitate al societatii este
proiectarea in constructii, activitate care nu genereaza venituri in flux
continuu, aceasta activitate presupunand efectuarea de deplasari in teren,
participarea la targuri, contactarea partenerilor, astfel ca definerea unui
autoturism este absolut necesara.

Societatea afirma ca autoturismul a fost achizitionat in leasing,
in luna septembrie 2019, in perioada de iarna aparand putine lucrari de
proiectare care sa genereze venituri.

De asemenea, petenta mai sustine ca avea dreptul sa
achizitioneze un mijloc de transport deoarece la data achizitiei acestuia nu
mai avea in proprietate un alt mijloc de transport, prin Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal nefiind interzisa achizitionarea unui mijloc de transport,
ci limitat dreptul de deducere a cheltuielilor si ca faptul ca societatea nu a
obtinut venituri de la data achizitionarii autoturismului si pana la data
solicitarii rambursarii de TVA nu inseamna ca acesta nu a fost achizifionat
pentru efectuarea de operatiuni taxabile

Astfel, petenta considera ca are dreptul de deducere a
cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizifiei acestui
autoturism in procent de 50% si face trimitere la Cauza C-430/19 a Curtii de
Justitie a Uniunii Europene care prevede ca deducerea TVA trebuie permisa
in baza unei simple facturi, fara a se mai cere alte acte doveditoare.

Il.Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr.F-VS X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.F-VS X, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judeteane
a Finantelor Publice Vaslui, urmare a controlului anticipat pentru
solutionarea decontului de TVA cu suma negativa cu optiune de rambursare
aferent lunii martie 2020, nr.X in suma de S lei, au respins la rambursare
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si au admis la rambursare taxa
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pe valoarea adaugata in suma de S lei, din taxa pe valoarea adaugata
respinsa la rambursare petenta contestand suma de S lei.

Taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, respinsa la
rambursare, reprezinta taxa pe valoarea adaugata deductibila 50% aferenta
achizitiei unui autoturism marca X, avans plus rate (S lei in luna septembrie
2019, S lei in luna decembrie 2019 si S lei in luna martie 2020).

Organele de inspectie fiscala au stabilit, in baza prevederilor
art.297 alin.(4)din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, ca petenta nu are dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata in suma de S lei deoarece in perioada verificata,
respectiv 01.07.2017-31.03.2020, societatea nu a desfasurat activitate, cu
exceptia vanzarii apartamentului aflat in patrimoniul societatii, operatiune
scutita fara drept de deducere, care a fost inregistrat in data de 31.12.2019,
in contul 707 “Venituri din vanzarea de marfuri”.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal organele
de inspectie fiscala au stabilit ca petenta nu are dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei aferenta avansului si
ratelor de leasing pentru achizitionarea unui autoturism marca X, in
conditiile in care autovehiculul achizitionat nu a fost utilizat si in
folosul operatiunilor taxabile, ci doar in interes propriu, petenta
nedesfagurand nicio activitate economica in perioada verificata

In fapt, Societatea X S.R.L. Vaslui, a achizitionat in luna
august 2019, in leasing, un autoturism marca X, pentru care a dedus pana
la data de 31.03.2020 taxa pe valoarea adaugata aferenta avansului si
ratelor de leasing, in suma de S lei, reprezentand 50% din valoarea
acesteia.

Urmare a controlului anticipat pentru solutionarea decontului de
TVA cu suma negativa cu optiune de rambursare aferent lunii martie 2020,
nr.X, in suma de S lei, organele de inspectie fiscala au respins la
rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si au admis la
rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, din taxa pe
valoarea adaugata respinsa la rambursare petenta contestdnd suma de S
lei.

Taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, respinsa la
rambursare, reprezinta taxa pe valoarea adaugata deductibila 50% aferenta
achizitiei unui autoturism marca X, avans plus rate (S lei in luna septembrie
2019, S lei in luna decembrie 2019 si S lei in luna martie 2020).

Organele de inspectie fiscala au stabilit, in baza prevederilor
art.297 alin.(4)din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, ca petenta nu are dreptul de deducere a taxei pe
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valoarea adaugata in suma de S lei deoarece in perioada verificata,
respectiv 01.07.2017-31.03.2020, societatea nu a desfasurat activitate, cu
exceptia vanzarii apartamentului aflat in patrimoniul societatii, operatiune
scutita fara drept de deducere, care a fost inregistrat in data de 31.12.2019,
in contul 707 “Venituri din vanzarea de marfuri”.

In drept, art.297 alin.(4) lit.a) si art.298 din Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.297-(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa
deduca taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii
in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

“Art.298-(1) Prin exceptie de la prevederile ari. 297 se
limiteaza la 50% dreptul de deducere a taxei aferente cumparatii,
achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului de
vehicule rutiere motorizate si a taxei aferente cheltuielilor legate de
vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile,
in cazul in care vehiculele nu sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii
economice.

(2) Restrictia prevazuta la alin. (1) nu se aplica vehiculelor
rutiere motorizate avand o masa totala maxima autorizata care
depaseste 3.500 kg sau mai mult de 9 scaune, inclusiv scaunul
soferului.

(3) Prevederile alin. (1) nu se aplica urmatoarelor categorii
de vehicule rutiere motorizate:

a) vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgenta,
servicii de paza gi protectie si servicii de curierat;

b) vehiculele utilizate de agentii de vanzari si de achizitii;

c) vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu
plata, inclusiv pentru serviciile de taximetrie;

d) vehiculele utilizate pentru prestarea de setrvicii cu plata,
inclusiv pentru instruire de catre scolile de soferi;

e) vehiculele utilizate pentru inchiriere sau a caror folosinta
este transmisa in cadrul unui contract de leasing financiar ori
operational;

f) vehiculele utilizate ca marfuri in scop comercial.

In acelasi timp, pct 67 si pct.68 alin.(2) din Hotararea Guvernului
nr.1/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede ca:

“67. (1) Dreptul persoanelor impozabile de a deduce taxa
achitata sau datorata pentru bunurile/serviciile achizitionate destinate
utilizarii in scopul operatiunilor prevazute la art. 297 alin. (4) din Codul
fiscal constituie un principiu fundamental al sistemului de TVA.
Dreptul de deducere prevazut la art. 297 din Codul fiscal face parte
integranta din mecanismul TVA si, in principiu, nu poate fi limitat.
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Acest drept se exercita imediat pentru totalitatea taxei aplicate
operatiunilor efectuate in amonte. Pentru a beneficia de dreptul de
deducere trebuie indeplinite in primul rand conditiile de fond, astfel
cum rezulta din jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene,
respectiv pe de o parte, cel interesat sa fie o persoana impozabila in
sensul titlului VIl din Codul fiscal si, pe de alta parte, bunurile sau
serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa fie utilizate in aval
de persoana impozabila in scopul operatiunilor prevazute la art. 297
alin. (4) din Codul fiscal, iar in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie
furnizate de o alta persoana impozabila.”

“68. (2) In cazul vehiculelor care sunt utilizate exclusiv in
scopul activitatii economice, in sensul art. 298 alin. (1) din Codul fiscal,
taxa aferenta cumpararii, achizitiei intracomunitare, importului,
inchirierii sau leasingului si cheltuielilor legate de aceste vehicule este
deductibila conform regulilor generale prevazute la art. 297 si la art.
299 - 301 din Codul fiscal, nefiind aplicabila limitarea la 50% a
deducerii taxei. Utilizarea in scopul activitatii economice a unui vehicul
cuprinde, fara a se limita la acestea: deplasari in tara sau in strainatate
la clienti/furnizori, pentru prospectarea pietei, deplasari la locatii unde
se afla puncte de lucru, la banca, la vama, la oficiile postale, la
autoritatile fiscale, utilizarea vehiculului de catre personalul de
conducere in exercitarea atributiilor de serviciu, deplasari pentru
interventie, service, reparatii, utilizarea vehiculelor de test-drive de
catre dealerii auto. Este obligatia persoanei impozabile sa
demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile legale pentru
acordarea deducerii, astfel cum rezulta si din hotararea Curtii
Europene de Justitie in Cauza C-268/83 D.A. Rompelman si E.A.
Rompelman - Van Deelen impotriva Minister van Financien. In vederea
exercitarii dreptului de deducere a taxei orice persoana impozabila
trebuie sa detina documentele prevazute de lege pentru deducerea
taxei si sa intocmeasca foaia de parcurs care trebuie sa contina cel
putin urmatoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul si
locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum
carburant pe kilometru parcurs.

(--:)

(4) Utilizarea unui vehicul in folosul propriu de catre
angajatii unei persoane impozabile ori pentru a fi pus la dispozitie in
vederea utilizarii in mod gratuit altor persoane, pentru alte scopuri
decat desfasurarea activitatii sale economice, este denumita in
continuare uz personal. Transportul la si de la locul de munca al
angajatilor in alte conditii decat cele mentionate la alin. (3), este
considerat uz personal al vehiculului. Se considera ca un vehicul nu
este utilizat exclusiv in scopul activitatii economice, in sensul art. 298
alin. (1) din Codul fiscal, in situatia in care, pe langa utilizarea in
scopul activitatii economice, vehiculul este utilizat ocazional sau de o
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maniera continua si pentru uz personal. Daca vehiculul este utilizat
atat pentru activitatea economica, cat si pentru uz personal, se
limiteaza la 50% dreptul de deducere a taxei aferente cumparatii,
achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului si a
taxei aferente cheltuielilor legate de acesta. Persoana impozabila care
aplica deducerea limitata de 50% nu trebuie sa faca dovada utilizarii
vehiculului in scopul activitatii economice sau pentru uz personal cu
ajutorul foii de parcurs prevazute la alin. (2). Prin limitarea la 50% a
dreptului de deducere a taxei aferente cumpararii, achizitiei
intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului de vehicule
rutiere motorizate si a taxei aferente cheltuielilor legate de aceste
vehicule, se intelege limitarea deducerii taxei care ar fi deductibila in
conditiile prevazute la art. 297 si la art. 299 - 301 din Codul fiscal.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca prin exceptie de la
prevederile generale de deductibilitate, stipulate la art.297 din Codul fiscal,
in situatia in care vehiculele rutiere motorizate - ce indeplinesc conditiile
privind masa totala maxima autorizata si numarul de scaune de pasageri,
astfel cum sunt prevazute in textul de lege - nu sunt utilizate exclusiv in
scopul activitati economice si nu sunt incluse in categoriile expres
prevazute de legiuitor, dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferente leasingului si a taxei pe valoarea adaugata aferente cheltuielilor
legate direct de aceste vehiculele - cum ar fi cheltuielile de reparatii, de
intretinere, cheltuielile cu lubrifianti, cu piese de schimb, cheltuielile cu
combustibilul - se limiteaza la 50%.

De asemenea, din prevederile legale de mai sus rezulta ca un
vehicul nu este utilizat exclusiv in scopul activitatii economice, in sensul art.
298 alin. (1) din Codul fiscal, in situatia in care, pe langa utilizarea in scopul
activitatii economice, vehiculul este utilizat ocazional sau de o maniera
continua si pentru uz personal.

Asadar, pentru a beneficia de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta leasingului de vehicule in cuantum de 50%,
societatea trebuia sa foloseasca acest autovehicul atat in scopul activitatii
economice, cat si pentru uzul personal.

Potrivit constatarilor organelor de inspectie fiscala consemnate
in Raportul de inspectie fiscala nr.F-VS X, se retine ca societatea a
achizitionat un autoturism in leasing, pentru care, in perioada septembrie
2019 — martie 2020, a dedus 50% din taxa pe valoarea adaugata aferenta
avansului si ratelor de leasing.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca
societatea, in perioada septembrie 2019-martie 2020, nu a desfasurat
activitate, cu exceptia vanzarii apartamentului aflat in patrimoniul societatii,
operatiune scutita fara drept de deducere, care a fost inregistrat in data de
31.12.2019, in contul 707 “Venituri din vanzarea de marfuri”.

Se retine faptul ca petenta, asa cum rezultd din balantele de
verificare pentru luna decembrie 2019 si martie 2020, existente la dosarul
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cauzei, inregistreaza doar cheltuieli, nu inregistreaza achizitii de bunuri de
la furnizori, salarii si nici venituri. De asemenea, la data de 31.12.2019,
petenta inregistreaza o pierdere contabila in suma de S lei, iar la luna
martie 2020 in suma de Slei.

Astfel, petenta nu a utilizat autovehiculul achizifionat in leasing
si in folosul operatiunilor taxabile, ci doar in interes propriu, aceasta
nedesfasurand nicio activitate economica in perioada verificata.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca autovehiculul achizitionat nu a
fost utilizat si in folosul operatiunilor taxabile, ci doar in interes propriu,
petenta nedesfasurand nicio activitate economica in perioada verificata si ca
petenta nu are dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma
de S lei aferentd avansului si ratelor de leasing pentru autovehiculul
achizitionat, astfel ca, in conformitate cu dispozitile art.279 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de Societatea X S.R.L. Vaslui.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale
invocate Tn continutul prezentei decizii, Directorul General al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatda a contestatiei formulata de
SocietateaX S.R.L. Vaslui, impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabile in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-VS X, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-VS X, de catre Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Vaslui-Inspectie Fiscala, pentru taxa pe
valoarea adaugata respinsa la rambursare in suma de S lei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Vaslui.
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