MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 126
din 13.07.2006
privind solutionarea contestatiei formulata de
Persoana JuridiCa ceeeesseessssssecssnssscses
din oo , judetul Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice
a judetului Suceava sub nr. ............c........

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost

sesizatd de Biroul Vamal Suceava prin adresa nr. ...................... , inregistrata
la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ...................... ,
cu privire la contestatia formulatd de .....ceeecsseecseeesenee , avand domiciliul in

............................. , judetul Suceava.

Persoana juridiCa ....cceeessseesscsssecssonnes , contestd masurile stabilite prin Actul
constatator 1) RSP s Deciziile de impunere
1) PO PPN intocmite de Biroul Vamal Suceava, privind suma
de .......... lei, reprezentand:

P e, lei — taxe vamale;

P o, lei — dobanzi si majorari taxe vamale;

» .....lei — penalitati taxe vamale;

» .....lel — comisioane;

o lei — dobanzi si majorari comisioane;

P o lei — penalitati comisioane;

) ST lei— TVA;

» .....lei — dobanzi si majorari TVA;

» .....lei — penalitati TVA.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 177 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 175 si 179
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald,
republicatd, Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investitd sa se pronunte asupra contestatiei.
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I. Persoana juridica ..........cceeeeeeecocnnes (5 1)1 [ , judetul

Suceava, contestd masurile stabilite prin Actul constatator nr. ... y
intocmit de Biroul Vamal Suceava, privind suma de .......... lei reprezentand taxe

vamale, comisioane, taxa pe valoarea adaugata si accesorii ale acestora.

Contestatoarea precizeaza ca prin Actul constatator nr. ...................... si
prin Deciziile de impunere nr. .................. 5 || S S 00 11 SRR se imputa
acesteia suma totala de .......... lei.

Petenta mentioneazd ca datele inscrise in declaratia vamald de import
............... din .......... au fost corecte si reale, iar acordarea tarifului vamal
preferential a fost pe deplin justificata.

In sustinerea afirmatiei sale, societatea depune o copie dupa certificatul D

....... din ..............., emis de furnizor si confirmat de firma .............. si de
autoritatea vamala germand, din care rezultd cd autoutilitara furgon
.......................... Or. ....cccceeneennn, €ra inclusa 1n categoria EUR 1 si ca atare a

beneficiat de tariful vamal preferential acordat in baza declaratiei vamale de import

Contestatoarea considerd ca in conditiile enumerate mai sus, rezulta ca
actul constatator si deciziile de impunere emise Tn baza acestuia apar ca neintemeiate
si in consecinta se impune anularea acestora.

In concluzie, societatea solicita anularea  Actului  constatator

111 SUUTUUUT si a Deciziilor de impunere nr. .................. , Ml si

II. Biroul Vamal Suceava, prin Actul constatator nr. ... y
emis in baza adresei Directiei Regionale Vamale lasi nr. .............. , inregistrata la
Biroul Vamal Suceava cu nr. .............. si adresei Autoritatii Nationale a Vamilor
1) prin care se comunica faptul cd autovehiculul acoperit de certificatul
EUR 1 nr. ..o nu beneficiaza de regim tarifar preferential, a calculat
drepturile vamale de import pentru autoutilitara furgon marca ....................... ,
serie  $asil  ...ceeeeerennne , importat din Germania de persoana juridica

La baza recalcularii regimului tarifar preferential acordat au stat prevederile
Legii nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, H.G. nr. 1114/2001, Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, O.M.F. nr. 1566/1995 privind intocmirea actelor
constatatoare, Legea 8/1994.
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Autoritatea vamala, prin actul constatator atacat, a anulat regimul vamal
preferential acordat si a stabilit c@ persoana JuridiCa ......eececeeecsseccssseecsss, peNtru
autoturismul in spetd, datoreaza bugetului de stat o datorie vamald in suma de ...........
lei.

Anularea regimului tarifar preferential acordat s-a efectuat ca urmare a
rezultatului procedurii de control “a posteriori” prin care autoritatea vamala germana
comunica faptul cd infirmd originea comunitard a autoturismului acoperit de

certificatul EUR 1 nr. ................. Cu seria $asiu ...................
Pentru neplata in termen a datoriei vamale de ........... lei, organele vamale
prin deciziile de impunere nr. .................. D 11 AR ST 1) R , au

calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in suma totala de ..........lei.

ceeeeenenennnnnnnnnneneeeeeee A 1NAINtAat biroului vamal Suceava cu adresa nr.
............... certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 nr. ............... eliberat
pentru acelasi autovehicul, certificat trimis la control ,,a posteriori” cu adresa nr.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma contestata de ........... lei, reprezentand ..........lei
— taxe vamale, ... lei — comisioane, .............. lei - taxa pe valoarea adiaugata,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa se
pronunte daca persoana juridici ............cceeeeeeneeee.... beneficiaza de regimul tarifar
preferential pentru autoutilitara furgon marca ......................, serie sasiu
ceeeseenneenneennsy 1N CONditiile In care autoritatea vamala germana comunica faptul ca
bunul acoperit de certificatul EUR 1 nr. .................. nu este originar in sensul
Acordului Roméania-UE si in conditile in care persoana juridica
ceresssnsssnssnnssnnennnnees @ depus la dosarul contestatiei documente ce nu au putut fi
prezentate organelor de control in momentul verificarii, acestea fiind obtinute
ulterior de catre petent.

In fapt, la data de 16.09.2004 persoana JuridiCa .eeeeseesssecssccsseecsnees din
.......................... , jud. Suceava, a depus certificatul de origine EUR 1 seria
.................. , privind importul unei autoutilitare ...................., serie sasiu
.................. , an fabricatie 2001.

Biroul vamal Suceava a initiat procedura de control ,,a posteriori” a
certificatului de circulatie a marfurilor EUR 1 nr. .................. , 1ar in urma controlului
efectuat de administratia vamala germana la sediul exportatorului, prin adresa nr.
........................ se comunica Autoritatii Nationale a Vamilor cd ,,exportatorul din
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caseta 1 nu a cerut eliberarea unui certificat EUR 1 si nici nu 1-a semnat la rubrica
127, astfel incat autovehiculul acoperit de certificatul mentionat nu beneficiaza de
regim tarifar preferential.

Drept urmare, cu adresa DRV lasi nr. ................... inregistratd la BV
Suceava sub nr. ...................... se transmite adresa ANV Bucuresti nr......... si
se dispune retragerea regimului tarifar preferential pe motiv ca nu se poate confirma
originea autovehiculului.

In conformitate cu art. 3 lit. x si art. 61, 74, 75 si 90 din Codul Vamal al
Romaniei aprobat prin Legea 141/1997 si cu art. 107, 135 din Regulamentul de
aplicare a Codului Vamal al Romaniei, aprobat prin H.G. 1114/2001, corelate cu
dispozitiile art. 32 din Protocolul referitor la definirea notiunii de produse originare si
metodele de cooperare administrativa anexd la Acordul Roméania-UE, Biroul Vamal
Suceava retrage tratamentul preferential acordat cu ocazia importului si Tntocmeste
Actul constatator nr. ..........c...c...... pentru recuperarea datoriei vamale Tn minus.

La data de ............ persoana  JUridiCa ..ecccecccssecccssecsaseeces a Tinaintat
Biroului Vamal Suceava cu adresa ....... certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1
nr. ........... , eliberat pentru acelasi autovehicul, certificat trimis la control ,,a
posteriori” cu adresanr. ............ooeeviiiiiannn..

In drept, in speta sunt aplicabile:

» prevederile art. 105 din H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Codului Vamal al Romaniei, unde se precizeaza:

,Preferintele tarifare stabilite prin acordurile ori conventiile
internationale se acorda la depunerea certificatului de origine a marfurilor si
inscrierea codului stabilit pentru fiecare acord sau conventie in rubrica
corespunzitoare din declaratia vamala in detaliu.”

» si ale art. 107 din acelasi act normativ, care prevede:

,In toate cazurile in care in urma verificirii dovezilor de origine
rezultd cid acordarea regimului preferential a fost neintemeiati, autoritatea
vamala ia masuri pentru recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte
constatatoare.”

La stabilirea tarifului vamal, sunt aplicabile si prevederile art. 61, 74 si 75
din legea nr. 141/1997 privind Codul Vamal al Roméniei unde se stipuleaza:

Art.61
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‘(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la
acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal al operatiunilor.

2) In cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamala verifica
orice documente, registre si evidente referitoare la marfurile vimuite. Controlul
se poate face la oricare persoani care se aflid in posesia acestor acte sau detine
informatii in legatura cu acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al
marfurilor, daca acestea mai exista.”

Art.74

,,(l)in vederea aplicarii corecte a tarifului vamal, autoritatea vamala
constata originea marfurilor importate, pe baza urmatoarelor criterii:

a)marfuri produse in intregime intr-o tara;

b)marfuri obtinute printr-o prelucrare sau transformare substantiala
intr-o tara.

(2)Aplicarea criteriilor se face pe baza regulilor de origine prevazute
de reglementarile vamale sau de acordurile si conventiile internationale la care
Romania este parte.”

Art.75

,In aplicarea regimului tarifar preferential, regulile si formalitatile
necesare pentru determinarea originii marfurilor sunt cele stabilite in acordurile
internationale la care Roménia este parte”.

In ceea ce priveste verificarea dovezilor de origine, la art. 32 pct. 1, 2, 3, 5
si 6 din protocolul referitor la definirea de “produse originare”, ratificat prin O.U.G
nr.192/2001, se precizeaza:

“l. Verificarea ulterioara a dovezilor de origine se efectueazia prin
sondaj sau ori de cate ori autorititile vamale ale tarii importatoare au suspiciuni
intemeiate in legitura cu autenticitatea acestor documente, caracterul originar
al produselor in cauza sau cu indeplinirea celorlalte conditii stipulate in acest
protocol.

2. In vederea aplicirii prevederilor paragrafului 1, autorititile vamale
ale tarii importatoare returneaza certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 si
factura, daca a fost prezentati, declaratia pe factura sau o copie de pe
documente autoritatilor vamale ale tarii exportatoare, indicand, daca este cazul,
motivele de fond si de forma care justifica o ancheti. Orice documente sau
informatii obtinute, care sugereaza ca informatiile furnizate referitoare la
dovezile de origine sunt incorecte, vor fi transmise ca dovada a cererii de
verificare.

3. Verificarea este efectuatd de catre autorititile vamale ale tarii
exportatoare. In acest scop, ele au dreptul sa ceara orice dovada si sa realizeze
orice verificare a conturilor exportatorului sau orice alt control considerat
corespunzator.
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S. Autoritatile vamale care solicita verificarea vor fi informate asupra
rezultatelor verificarii cat mai curand posibil. Aceste rezultate trebuie sa indice
cu claritate daca documentele sunt autentice si dacd produsele in cauzi pot fi
considerate ca produse originare din Comunitate, din Romina sau din una din
tarile la care se face referire la art.3 si 4 si daca indeplinesc celelalte conditii
stipulate in acest protocol.

6. In cazul unor suspiciuni intemeiate, daci in termenul de 10 luni de la
data cererii de control a posteriori nu se primeste un raspuns sau daca
raspunsul nu contine date suficiente pentru determinarea autenticitatii
documentului in cauza sau a originii reale produsului, autorititile vamale care
solicita verificarea pot refuza acordarea preferintelor, cu exceptia
imprejurarilor exceptionale.”

Din textele de lege citate mai sus se retine cd, autoritatea vamald are
dreptul ca, intr-o perioadd de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa efectueze
controlul vamal ulterior al operatiunilor si in toate cazurile in care, n urma verificarii
dovezilor de origine, rezulta ca acordarea regimului preferential a fost nefntemeiata,
sd ia masuri pentru recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte constatatoare.

La verificarea ulterioara a dovezilor de origine, autoritatile vamale ale tarii
importatoare returneaza certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 autoritatilor
vamale ale tarii exportatoare, verificarea fiind efectuata de catre autoritatile vamale
ale tarii exportatoare. Rezultatele verificarii trebuie sa indice cu claritate daca
documentele sunt autentice si dacd produsele in cauza pot fi considerate ca produse
originare din Comunitate §i dacad Tndeplinesc celelalte conditii stipulate Tn protocolul
referitor la definirea de ,,produse originare”, ratificat prin O.U.G nr. 192/2001.

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, s-a initiat procedura de
control ,,a posteriori” privind indeplinirea criteriilor de origine §i autenticitatea
dovezii care atesta originea bunului acoperit cu certificatul de origine EUR 1 nr.

Autoritatea vamalda germand a transmis autoritdtilor vamale romane
rezultatul controlului “a posteriori” si certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 nr.
.................. avand marcatd a doua casutd din rubrica nr. 14.

Directia Regionald Vamald lasi, cu adresa nr. ............... , transmite
Biroului Vamal Suceava adresa ANV Bucuresti nr. ................... cu privire la
rezultatul controlului “a posteriori” efectuat de autoritatea germana privind originea
bunului acoperit cu certificatul EUR 1 nr. .................. din care rezulta ca exportatorul
din caseta 1 nu a cerut eliberarea unui certificat EUR 1 si nici nu l-a semnat in caseta
12 si prin urmare, nu se poate confirma originea autovehiculului.
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Directia Regionald Vamala Iasi, transmite de asemenea Biroului Vamal
Suceava sda anuleze regimul tarifar preferential acordat initial pentru autoutilitara

MATCA vevvveennieennnneannnn. si sd incaseze diferentele de drepturi vamale, pe motiv ca,
in urma controlului ,,a posteriori” privind originea comunitard a bunului acoperit de
certificatul EUR 1 nr. .................. , Autoritatea Nationald a Vamilor a stabilit ca acesta

nu este originar 1n sensul acordului Romania-UE.

In ceea ce priveste eliberarea unui certificat de circulatie a marfurilor,
art.16, 17 paragraful 1 din Protocolul referitor la definirea notiunii de “produse
originare”, ratificat prin O.U.G nr. 192/2001, precizeaza:

Art. 16

“l. Produsele originare din Comunitate beneficiaza la importul in
Romaéania si produsele originare din Romainia beneficiaza la importul in
Comunitate de prevederile acordului prin prezentarea:

a)fie a unui certificat de circulatie a marfurilor EUR 1, al cirui model
figureaza in anexa nr. I11”.

Modelul certificatului de circulatie a marfurilor prevazut in anexa Il se
prezinta astfel:

CIRCULATIE A MARFURILOR

13. CERERE DE CONTROL, a se expedia la: 14. REZULTATUL CONTROLULUI
Controlul autenticitatii i legalitatii  prezentului | Controlul efectuat a permis sa se constate ca prezentul
certificat este solicitat. certificat®1)

[ a fost ntr-adevir eliberat de unitatea vamald si mentiunile
pe care le contine sunt exacte

Locul......cooooiiiiiiiiiiin data................... [] nu indeplineste conditiile de autenticitate si legalitate
. cerute (a se vedea observatiile exacte)
Stampila
Locul.....cooooiiiiii data.......coooviiiiiii.
(semnatura) Stampila
(semndtura)

*]) Marcati cu X mentiunea corespunzatoare

Art. 17

‘1. un certificat de circulatie a marfurilor EUR 1 este eliberat de catre
autorititile vamale ale tarii exportatoare pe baza cererii scrise a exportatorului
sau, sub raspunderea exportatorului, de ciatre reprezentantul sau autorizat”.

Din textele de lege citate mai sus se retine ca certificatul de circulatie a
marfurilor EUR 1 este eliberat de catre autoritatile vamale ale tarii exportatoare pe
baza cererii scrise a exportatorului sau sub raspunderea exportatorului. Preferintele
tarifare se acorda la depunerea certificatului de origine a marfurilor.

Pagina: 7



Din modelul certificatului de circulatie a marfurilor mai sus prezentat
rezultd cd cea de a doua casutd a rubricii nr. 14 se marcheaza cu ,,X°, atunci cand
acesta “nu indeplineste conditiile de autenticitate si legalitate cerute”.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta ca certificatul
de circulatie a marfurilor EUR 1 nr. .................. , are inscrisa expresia ,nicht den
erfordernissen fur ihre Echteit und fur die Richtigkeit der darin enthaltenen
angaben enrtspricht (siehe beigefugte Bemerkungen)”, ceea ce potrivit modelului
oficial al certificatului de circulatie EUR 1 prevazut in Anexa III la protocolul nr. 4
privind definirea notiunii de ,,produse originare” inseamna ca ,nu indeplineste
conditiile de autenticitate si legalitate cerute”. Certificarea marcajului din rubrica
nr.14 este data de semnatura si stampila autoritatii vamale germane.

Din cele prezentate se trage concluzia cd bunul acoperit de certificatul
EURI nr. .................. nu este originar in sensul Acordului Romania-UE, astfel ca
Biroul Vamal Suceava, prin actul constatator nr. ...........c......... , Tn mod legal a anulat
regimul vamal preferential acordat si a stabilit ca persoana juridiCa ..cceeeeecssecssseeccsseeens
din .o , jud. Suceava, datoreaza bugetului de stat drepturi vamale in

Cuadresanr. .................. inregistratd la Biroul Vamal Suceava, petenta
depune la dosarul cauzei copie dupa certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 nr.
................ eliberat ,,a posteriori” de cdtre autoritatea vamala germana la data de
.......... Prin acest document suplimentar depus la dosarul cauzei, contestatoarea
arati ca vama germana a revenit asupra rezultatului controlului a posteriori din
data de ...............

In ceea ce priveste dreptul contestatoarei de a depune probe noi in
sustinerea cauzei, sunt incidente prevederile art. 182 alin. (4) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la 24.06.2004
st care prin republicare la 26.09.2005 devine art. 183 avand acelasi continut, unde se
precizeaza:

»(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa
depuni_probe noi in sustinerea cauzei. In aceasti situatie, organului_fiscal
emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat
activitatea de control, dupa caz, i se va oferi posibilitatea s se pronunte asupra
acestora.”

In legiturd cu aplicarea acestui articol, punctul 182.1 din Normele
metodologice de aplicare a acestei ordonante, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004,
precizeaza:
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,»»182.1. In temeiul art. 182 alin. (4) din Codul de procedura fiscala,
contestatorul, intervenientii si/sau Imputernicitii acestora, in fata organelor de
solutionare a contestatiilor, se pot folosi de orice probe noi relevante, chiar daca
acestea anterior nu au fost cercetate de organele de inspectie fiscala.”

Din textele de lege mai sus prezentate se retine cd persoana juridica poate
depune 1n sustinerea cauzei documente noi si probe noi, chiar daca acestea anterior
nu au fost cercetate de organele de inspectie fiscala.

De asemenea, se retine ca in aceastd situatie, organului care a efectuat
activitatea de control 1 se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.

Avand in vedere ca petenta detine documente noi, care anterior nu au fost
cercetate de organele de inspectie fiscala, si faptul ca, potrivit punctului 182.1 din
Normele metodologice de aplicare a acestei ordonante, aprobate prin H.G.
nr.1050/2004, organului care a efectuat activitatea de control trebuie sd i se ofere
posibilitatea sd se pronunte asupra acestora, urmeaza sa se desfiinteze Actul

constatator Nr. ..........cceceeeene intocmit de organele de control din cadrul Biroului
Vamal Suceava, pentru taxe vamale in suma de .......... lei, comisioane in suma de .....
lei si taxda pe valoarea addugatda in suma de .............. lei, in vederea analizarii

legalitatii celor inscrise in documentul prezentat de contestator organelor de
solutionare, respectiv copie dupa noul certificat de circulatie a marfurilor EUR 1 nr.

Desfiintarea are la baza prevederile art. 185 alin. (3) din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata la 24.06.2004 si care prin republicare
la 26.09.2005 devine art. 186 avand acelasi continut, unde se stipuleaza:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ
atacat, situatie In care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea In vedere strict considerentele deciziei de solutionare.”

La reverificarea creantelor fiscale contestate si pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea 1n vedere prevederile pct. 102.5 din Normele

metodologice de aplicare a O.G. nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde
se precizeaza:

,,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ
conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara
reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta
echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat actul contestat”.

si prevederile pct. 6.1 din Normele metodologice de aplicare unitara a procedurii de
solutionare a contestatiilor, aprobate prin O.M.F.P. nr. 2186/2001, norme aplicabile
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potrivit pct. 207.1 H.G. nr. 1050/2004, pana la data aprobarii noilor ordine, unde se
stipuleaza:

,,6.1. In cazul desfiintiirii totale sau partiale a actului atacat noul act de
control sau de impunere, care va viza strict aceeasi perioada si aceleasi sume si
masuri contestate, va fi intocmit de o alta echipa de control decit cea care a
incheiat actul contestat.”

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus si faptul ca

certificatul de origine EUR 1 nr. ................ a fost trimis la control in vederea
verificarii legalitatii acestuia, urmeazd a se desfiinta actul constatator
1) FRUURURRON pentru suma de ........... lei, reprezentand drepturi vamale de import.

2. Referitor la suma de ............. lei, reprezentand dobanzi, majorari
si penalititi de intarziere din care: ........ lei dobanzi aferente taxelor vamale,
eeeee.... lei majorari de intarziere aferente taxelor vamale, ........ lei penalitati
aferente taxelor vamale, ...... lei dobanzi aferente comisioanelor, .... lei
majorari de intarziere aferente comisioanelor, .... lei penalititi aferente
comisioanelor, ........ lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata, ..... lei
majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adiugata si ...... lei penalitaiti
aferente taxei pe valoarea adaugata, stabilite suplimentar de catre inspectorii
din cadrul Biroului Vamal Suceava prin deciziile nr. ........cccceeeeey DF. ceveveecnnrecnnne
3 11

in fapt, organele vamale au calculat pentru neplata in termen a taxelor
vamale, comisioanelor si taxei pe valoarea addugata, stabilite prin actul constatator

Nleeeeeiieeeeeeeennn. , dobanzi de intarziere In suma totala de ......... let, ......... lei
majordri de intirziere si penalitati de intirziere in suma totald de ..... lei, pentru
periocada ...

in drept, pe cale de consecinta si avand in vedere principiul de drept
»accesorium sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul), urmeaza sa se
desfiinteze si deciziile de impunere nr. .................. S 1| ST ST 1| SRR
intocmite de organele de control din cadrul Biroului Vamal Suceava privind suma de
ceeeeseesss. lei reprezentand dobanzi de intarziere, majorari de intarziere in suma
de ..cceeeveee.e. lei si suma de .............. lei reprezentand penalititi de intarziere
aferente debitelor contestate.

Avand in vedere ca nu se contestd modul de calcul al acestora, iar pentru
drepturile vamale care au generat aceste dobanzi si penalitati actul constatator a fost
desfiintat, urmeaza a se desfiinta deciziile de impunere si pentru dobanzile, majorarile
si penalitatile de ntarziere aferente.
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Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 61, 74 st 75 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei, art. 105 si 107 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei,
aprobat prin H.G. nr. 1114/2001, art. 16, 17 si art. 32 paragrafele 1,2,3,5,6 din
Protocolul referitor la definirea notiunii de ,,produse originare”, ratificat prin O.U.G.
nr. 192/2001, art. 182 alin. (4), art. 185 alin. (3) din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, pct. 102.5 si punctul 182.1 din Normele metodologice
de aplicare a O.G. nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, pct. 6.1 din
Normele metodologice de aplicare unitard a procedurii de solutionare a contestatiilor,
aprobate prin O.M.F.P. nr. 2186/2001, norme aplicabile potrivit pct. 207.1 H.G.
nr.1050/2004, pana la data aprobarii noilor ordine, coroborate cu art. 186 din Codul
de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Desfiintarea Actului constatator nr. .................. si Deciziilor de
110010100115 (S 11 SRS intocmite de organele de control din cadrul
Biroului Vamal Suceava, pentru suma totala de .......... lei, reprezentand:

P e lei — taxe vamale;

) SRV lei — dobanzi si majorari taxe vamale;

) S lei — penalitati taxe vamale;

) SR lei — comisioane;

> .. lei — dobanzi si majordri comisioane;

> ..... lel — penalitdti comisioane;

> ... lei — TVA;

) S lei — dobanzi si majorari TVA;

) S lei — penalitati TVA.

urmand ca organele vamale, printr-o alta echipa decat cea care a incheiat actele de
control contestate, sd reanalizeze situatia de fapt strict pentru aceleasi obligatii
bugetare si pentru aceeasi perioadd supusa controlului prin actele administrative
fiscale desfiintate, in functie de cele precizate prin prezenta decizie.
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Verificarea va fi efectuata in termen de 30 de zile de la data comunicarii
prezentei, de catre o alta echipa decat cea care a emis actul constatator si deciziile de
impunere contestate si desfiintate prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIYV,
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