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Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Neamt a fost sesizata de
Administratia Finantelor Publice Roman, prin adresa nr..../....2012 inregistrata la directie
sub nr..../....2012, cu privire la contestatia formulata de S.C. X avand C.I.F. ... si sediul in
..., contestatie ce a fost formulata prin Cabinetul de avocatura ....

Contestatia, inregistrata la Administratia Finantelor Publice Roman sub
nr..../....2012, a fost formulata impotriva Deciziei privind stabilirea taxei pentru emisiile
poluante provenite de la autovehicule nr.... emisa de Administratia Finantelor Publice
Roman in data de ....2012 si are ca obiect taxa pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule in suma de ... lei.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.205 alin.(1) si (2) si art.209
alin.(1) lita) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile gi completarile ulterioare, D.G.F.P. Neamt este competentd sa solutioneze
contestatia formulata de S.C. X din ..., prin Cabinetul de avocatura ....

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice
Neamt se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei, in conditiile in care
aceasta a fost formulata de catre o persoana lipsita de calitate procesuala.

In fapt, contestatia impotriva Deciziei privind stabilirea taxei pentru emisiile poluante
provenite de la autovehicule nr..../....2012 emisa de Administratia Finantelor Publice Roman
este formulata prin Cabinetul de avocatura ... — Baroul lagi, in numele S.C. X din ..., judetul
Neamt.

Contestatia este semnata si stampilatd de Cabinetul de avocatura ... — Baroul lasi,
fiind insotitad de imputernicirea avocatiala fara numaér si fira data, care nu este intocmita in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

Astfel, prin adresa nr....[....2012, Biroul Solutionare Contestatii din cadrul
D.G.F.P.Neamt a solicitat Cabinetului de avocatura ... din ..., ca in termen de 5 (cinci) zile
de la data primirii adresei, s& comunice, in conformitate cu prevederile art.206 alin.(1) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare si a punctelor 2.2, 2.3 si 3.2 din OPANAF nr.2137/2011 privind
Instructiunile pentru aplicarea Titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, imputernicirea avocatiala in original sau in copie legalizata, forma
si continutul acesteia fiind cele prevazute de art.126 alin.(1) din Hotarérea
U.N.B.R.nr.64/2011, publicata in Monitorul Oficial nr.898/19.12.2011. Prin aceeasi
adresa se face mentiunea ca neprezentarea imputernicirii avocatiale in termenul
stabilit va conduce la respingerea contestatiei fara a se mai antama fondul cauzei.

Cu adresa fn/....2012, inregistrata la D.G.F.P.Neamt sub nr..../....2012, Cabinetul
de avocatura ... — Baroul lasi prezinta o altd imputernicirea avocatiala fara numar si fara
data, care, la fel ca si imputernicirea avocatiala aflata la dosarul cauzei, nu este intocmita
potrivit prevederilor legale in vigoare.

In_drept, sunt aplicabile prevederile art.206 (1) lit.e din OG nr.92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum Si
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al contestatorului,
persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii”,

coroborate cu prevederile art.68(1) din Codul de procedura civila,

“[...] In cazul cand procura este data unui avocat semnatura va fi certificata
potrivit legii avocatilor’,

coroborate cu art.29(1) din Legea avocatilor nr.51/1995, republicata, care prevede :

“ Avocatul Tnscris Tn tabloul baroului are dreptul sa asiste si sa reprezinte orice
persoana fizica sau juridica in temeiul unui contract incheiat in forma scrisa care

dobéndeste data certa prin inregistrarea in registrul oficial de evidenta”,
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si coroborate cu art.126 din H.G.nr.64/2011 privind Statutul profesiei de avocat, care
prevede :

“ (1) Contractul de asistenta juridica prevede, in mod expres, intinderea
puterilor pe care clientul le conferd avocatului.ln baza acestuia, avocatul se
legitimeaza fata de terti prin imputernicirea avocatiala intocmita conform anexei nr.ll.
Prevederile art. 122 alin. (4) se aplica in mod corespunzator si formularului
imputernicirii avocatiale. ”

Referitor la forma contractului de asistentd juridica sunt aplicabile prevederile
art.122 alin.(4) din Statutul profesiei de avocat, prevederi legale valabile si pentru formularul
imputernicirii avocatiale, respectiv:

“ (4) Contractul de asistenta juridica va fi tiparit in formulare tipizate si
inseriate ce vor contine sigla U.N.B.R., cea a baroului emitent, denumirea "Uniunea
Nationala a Barourilor din Roméania” si cea a baroului emitent. Seria va avea o
componenta literala comuna fiecarui barou si o componenta cifrica formata din 6
cifre, urmatd de mentionarea anului emiterii formularelor. inserierea este rezervati de
catre barou fiecarei forme de exercitare a profesiei.”

Astfel, se retine ca potrivit prevederilor legale mai sus enuntate, Cabinetul de
avocatura ... — Baroul lasi trebuia sa depuna imputernicirea avocatiala in forma prevazuta
la art. 122 alin.(4) din Statutul profesiei de avocat, pentru a fi Tndeplinite conditiile
procedurale privind dreptul la actiune in numele S.C. X din ..., numai in acest fel putand
demonstra ca este imputernicit, ca avocat, sa reprezinte interesele acestei societati.

Se retine ca prin adresa nr..../....2012, Biroul Solutionare Contestatii din cadrul
D.G.F.P.Neamt a solicitat Cabinetului de avocatura ... din ..., ca in termen de 5 (cinci) zile
de la data primirii adresei, s& comunice, in conformitate cu prevederile art.206 alin.(1) din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare si a punctelor 2.2, 2.3 si 3.2 din OPANAF nr.2137/2011 privind
Instructiunile pentru aplicarea Titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, imputernicirea avocatiala in original sau in copie legalizata, forma
si continutul acesteia fiind cele prevazute de art.126 alin.(1) din Hotarérea
U.N.B.R.nr.64/2011, publicata in Monitorul Oficial nr.898/19.12.2011. Prin aceeasi
adresa se face mentiunea ca neprezentarea imputernicirii avocatiale in termenul
stabilit va conduce la respingerea contestatiei fara a se mai antama fondul cauzei.

Cabinetul de avocatura ... — Baroul lasi a comunicat prin adresa emisa la data de
....10.2012, imputernicirea avocatiald fara numar si fara data, care, la fel ca si
imputernicirea avocatiala aflata la dosarul cauzei, nu respecta prevederile legale in vigoare
cu privire la tiparirea ei, respectiv nu este tiparita in formulare tipizate, nu este inseriata,
nu are sigla U.N.B.R. si cea a baroului emitent, potrivit prevederilor legale in vigoare
si cum s-a solicitat de catre Biroul solutionare prin adresa nr..../....10.2012.

Mai mult, contestatia a fost inregistrata la Registratura Administratiei Finantelor
Publice Roman sub nr. .../....09.2012, aga cum rezulta din stampila acestei institutii aplicata
pe originalul contestatiei, fiind transmisa prin posta organului fiscal, la data de 21.09.2012,
conform gtampilei postei aplicata pe plicul prin care a fost transmisa contestatia, deci n
afara termenului de 30 de zile prevazut la art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, fata de data primirii sub semnatura a Deciziei privind stabilirea taxei
pentru emisiile poluante provenite de la autovehicule nr..../....2012, respectiv data de
31.05.2012.

Avand in vedere ca potrivit doctrinei, lipsa calitatii procesuale primeaza fata de
nerespectarea termenului de depunere a contestatiei, pentru considerentele aratate in
continutul deciziei, precum si in temeiul art.217 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care prevede:

“Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale



(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a
cauzei.”,

coroborat cu prevederile pct. 2.3 din O.P.A.N.A.F. nr.2137/2011 privind Instructiunile
pentru aplicarea Titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care
stipuleaza ca

“ In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele care privesc
depunerea in original a imputernicirii sau in copie legalizata, semnatura precum si
stampilarea acesteia, organele de solutionare competente vor solicita
contestatorului, printr-o scrisoare recomandata cu confirmare de primire, ca in
termen de 5 zile de la comunicare sd indeplineascé aceste cerinte. In caz contrar,
contestatia va fi respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei”

si cu pct.12.1. lit.b) din O.P.A.N.A.F. nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit caruia:

“12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) fiind depusa de o persoana lipsita de calitatea de a contesta, in situatia in
care aceasta este formulata de o persoana fizica sau juridica lipsita de calitate
procesuala;”

se va respinge contestatia formulata de S.C.X din ..., prin Cabinetul de
avocatura ... — Baroul lasi, impotriva taxei pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule in suma de ... lei stabilite prin Decizia privind stabilirea taxei pentru emisiile
poluante provenite de la autovehicule nr..../....2012 emisa de Administratia Finantelor
Publice Roman, ca fiind depusa de o persoana lipsita de calitate procesuala.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art.210,
art.216 alin.(1), art.217 alin.(1) si art.218 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se

DECIDE:
Respingerea contestatiei formulate de de S.C.X din ..., prin Cabinetul de
avocatura ... — Baroul lasi, Tmpotriva taxei pentru emisiile poluante provenite de la

autovehicule in suma de ... lei stabilite prin Decizia privind stabilirea taxei pentru emisiile
poluante provenite de la autovehicule nr..../...2012 emisa de Administratia Finantelor
Publice Roman, ca fiind depusa de o persoana lipsita de calitate procesuala.

Decizia de solutionare a contestatiei poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii acesteia la Tribunalul Neamt, conform prevederilor art.11 alin.(1) lit.a),
respectiv art.10 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile
si completarile ulterioare.



