DECIZIA NR. 100 /2005
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Hunedoara in anul 2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara
a fost sesizata de Directia Regionald Vamala Arad, Serviciul Supraveghere si
Control Vamal, prin adresa nr. ..., inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Hunedoara sub nr. ... asupra contestatiei
formulata de SC X SRL , impotriva procesului verbal de control nr. ...
incheiat de Directia Regionald Vamald Arad, Serviciul Supraveghere si
Control Vamal, privind virarea la bugetul de stat a sumei de ... lei,
reprezentand:
- ... lei — taxe vamale;
- ... lei — accize;
- ... lei— TVA in vama;
- ... lei — dobanzi aferente taxelor vamale;
- ... lei— dobéanzi aferente TVA in vama.
Procesul verbal de control nr. ... incheiat de Directia Regionala
Vamala Arad, Serviciul Supraveghere si Control Vamal a fost primit de SC X
SRL , in data de ..., potrivit semnaturii si stampilei de confirmare a primirii de
pe procesul verbal.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de
art.176 din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este investita sa
se pronunte asupra contestatiei depusa de SC X SRL.

I.  Prin contestatia formulatd, SC X SRL invoca in
sustinerea cauzei urmatoarele argumente :

Societatea sustine ca indeplineste toate conditile de mentinere
a certificatului de investitor nr. ... in zona defavorizata, astfel ca societatea nu
intra sub incidentele art.17 din HG nr.728 / 2001.

Petenta arata ca in data de ..., prin adresa nr. ... i s-a adus la
cunostinta faptul ca i s-a retras certificatul de investitor nr. ... in temeiul art.17
din HG728 / 06.2001 cu avizul Consiliului Regionala a Regiunii Vest pentru
neindeplinirea obligatiilor legale privind detinerea Certificatului de Investitor.

Petenta sustine ca s-a deplasat la sediul Agentiei de
Dezvoltare Regionala Timisoara si a solicitat lamuriri, si i s-au inméanat doua
adrese una cu nr. ... si cealalta cu nr. ..., care nu i-au parvenit si nu a luat
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cunostinta de ele numai la data de ..., cdnd a depus o contestatie, inregistrata
la ADR Regiunea Vest Timigoara lanr. .../ ....
Petenta sustine, ca urmare a celor mentionate rnai sus, ca nu

a trimis Chestionarul - 9 completat, in urma caruia s-a luat hotararea de
ridicare a Certificatului de Investitor.

Societatea contestatoare mai mentioneza :
,in anul 2002 prin Legea Micro-Interprinderilor OG 24 / 2001, Ministerul
Finantelor Publice ne aduce la cunostinta ca facilitatile in zona defavorizaté
se suspenda si suntem obligati la plata tuturor datoriilor catre Stat, iar de la
Agentia pentru Dezvoltare Regionald Timisoara, nici un reprezentant nu a
efectuat nici un fel de verificari la sediul societatii, nici cautadndu-ne in vreun
fel (telefonic,fax sau personal) cu toate ca societate nu si-a schimbat datele
legate de sediu, teleton de la infiintare si pdna in prezent. Consider cé
societatea indeplineste in continuate conditiile in baza cérora s-a obtinut
Certificatul de Investitor nr.....”

Astfel, petenta solicita anularea procesului verbal de control nr.

Il in baza prevederilor legislatiei fiscale in vigoare si la
solicitarea Agentiei pentru Dezvoltare Regionala, Regiunea V Vest Timisoara
Romania — adresa nr. ..., organele de control ale Directiei Regionale Vamala
Arad, Serviciul Supraveghere si Control Vamal au efectuat un control la SC
X SRL.

Urmare a verificarii efectuate s-a incheiat procesul verbal

de control nr. ..., stabilindu-se in sarcina SC X SRL , suma de ... lei,
reprezentand:

- ... lei — taxe vamale;

- ... lei—accize;

... lei— TVA in vam3;
- ... lei — dobanzi aferente taxelor vamale;
- ... lei- dobanzi aferente TVA in vama.
organele vamale au motivat masurile luate astfel :

SC X SRL a efectuat, prin Biroul Vamal Deva, doua importuri
la regimul zonelor defavorizate, beneficiind de scutire de la plata taxelor
vamale prevazuta de art.6 alin.(1) lit. a) din OUG nr. 24 / 1998 privind regimul
zonelor defavorizate, republicata, cu modificarile ulterioare, la importul
bunurilor efectuate cu ....

Cu ..., societatea a importat un autoturism marca ..., nr.
identificare ... capacitatea cilindrica ... cmc. an fabricatie ... .
Cu ..., societatea a importat un autoturism marca ...nr.

identificare ..., capacitatea cilindrica ... cmc. an fabricatie ... .

Urmare a verificarilor efectuate de Agentia pentru Dezvoltare
Regionala, Regiunea V Vest Timisoara referitor la SC X SRL si in baza
avizului Consiliului pentru Dezvoltare Regionala a Regiunii de Vest dat prin
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Hotaréarea nr. ..., in temeiul art. 17 din HG Nr. 728 / 2001 privind aprobarea
Normelor metodologice pentru aplicarea QUG nr. 24 / 1998 privind regimul
zonelor defavorizate, republicata, cu modificarile ulterioare, s-a dispus
retragerea certificatului de investitor in zona defavorizata a SC X SRL,
Agentia pentru Dezvoltare Regionala, Regiunea V Vest Timigoara solicitand
recuperarea facilitatilor, prin adresa nr. ..., inregistrata la Directia Regionala
Vamala Arad sub nr. ....

Astfel, organele vamale in temeiul art. 144 alin.(1) lit. b) din
Legea nr. 141 / 1997 privind Codul Vamal al Romaniei au constatat ca
pentru aceste operatiuni vamale de import se datoreaza taxe vamale,
momentul nasterii datoriei vamale fiind data notificarii de retragere a
certificatului de investitor in zona defavorizata, facutda de Agentia pentru
Dezvoltare Regionala, Regiunea V Vest Timigoara prin adresa nr. ..., primita
de petenta in data de ..., data la care SC X SRL a luat la cunostinta de
retragerea certificatului de investitor in zona defavorizata.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul
cauzei, avandu-se in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile
organelor de control, precum si actele normative invocate, in raport cu
perioada supusa verificarii, se retin urmatoarele :

SC X SRL, cu sediul in PETROSANI, str. ..., bl. ..., sc. ..., et.
..., @p. ... este inmatriculata la Registrul comertului sub nr. J ... / .../ ...,
avand C.U.l. ..., este reprezentata de dl. ..., in calitate de administrator.

|. Cauza supusa solutionarii este daca organele vamale de

control au respectat prevederile legale in vigoare, referitor la suma de ...
lei, reprezentand:

- ... lei — taxe vamale;

- .. lei —accize;

- ... lei—=TVA in vama
in_conditiile _in care prin Hotararea Consiliului pentru Dezvoltare
Regionala a Reqiunii V Vest nr. ..., Agentia pentru Dezvoltare Regionala
Regiunea V Vest a retras certificatul de investitor in zona defavorizata
pentru SC X SRL

in fapt, SC X SRL in baza certificatului de investitor in zon3
defavorizata nr. ..., a efectuat doua importuri in regimul zonelor defavorizate,
respectiv de scutire de la plata taxelor vamale, pentru realizarea unei investitii
in zona defavorizata, dupa cum urmeaza :

- ..., Societatea a importat un autoturism marca ..., nr. identificare ...
capacitatea cilindrica ... cmc. an fabricatie ...;
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- ..., Societatea a importat un autoturism marca ... nr. identificare ...,
capacitatea cilindrica ... cmc. an fabricatie ... .

SC X SRL , in baza Certificatului de investitor nr. ..., a
beneficiat de prevederilie HOTARARII GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 992 din
29 decembrie 1998 privind declararea zonei miniere Valea Jiului, judetul
Hunedoara, ca zona defavorizata, in conformitate cu Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/1998 privind regimul zonelor defavorlzate republicata,
modificatd prin ORDONANTA DE URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI
Nr. 75 din 16 iunie 2000, si cu prevederile HOTARARII GUVERNULUI Nr.
525 din 29 iunie 1999 privind aprobarea Normelor metodologice pentru
aplicarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/1998 privind regimul
zonelor defavorizate.

in conformitare cu prevederile art. 6 alin.(1) lita) din

ORDONANTA de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 24 din 30
septembrie 1998 privind reglmul zonelor defavorizate, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza :
» (1) Societatile comerciale cu capital majoritar privat, persoane juridice
roméane, precum si intreprinzatorii particulari sau asociatiile familiale,
autorizate conform Decretului-lege nr. 54/1990 privind organizarea si
desfasurarea unor activititi economice pe baza liberei initiative, care igi
au sediul si isi desfasoara activitatea in zona defavorizata, beneficiaza
pentru investitiile nou-create de urmatoarele facilitati:

a) scutirea de la plata:

- taxelor vamale si a taxei pe valoarea adaugata pentru masinile,
utilajele, instalatiile, echipamentele, mijloacele de transport, alte bunuri
amortizabile, care se importa in vederea efectuarii de investitii in zona;”

Ulterior la solicitarea Agentiei pentru Dezvoltare Regionala,
Regiunea V Vest Timisoara, prin adresa nr. ..., in care se arata ca potrivit
prevederllor HOTARARII GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 728 din 26 iulie
2001, in urma verificarii indeplinirii conditilor legale, prin Hotararea
Consiliului pentru Dezvoltare Regionala a Regiunii V Vest nr. ..., Agentia
pentru Dezvoltare Regionala Regiunea V Vest a retras certificatul de
investitor in zona defavorizata pentru SC X SRL , organele de control ale
Directiei Regionale Vamala Arad, Serviciul Supraveghere si Control Vamal au
efectuat un control la SC X SRL , control finalizat prin procesul verbal de
control nr. ....

Astfel, organele vamale prin procesul verbal nr. ... au invocat
ca temei legal art. 144 alin.(1) lit. b) din Legea nr. 141 / 1997 privind Codul
Vamal al Romaniei in baza caruia au constatat ca pentru aceasta operatiune
vamala de import se datoreaza taxe vamale, momentul nasterii datoriei
vamale fiind data notificarii de retragere a certificatului de investitor in zona
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defavorizata, facuta de Agentia pentru Dezvoltare Regionala, Regiunea V
Vest Timigoara prin adresa nr. ..., primita de petenta in data de ..., data la
care SC X SRL a luat la cunostinta de retragerea certificatului de investitor
in zona defavorizata.

in drept, in conformitate cu prevederile art. 144 alin.(1) din
LEGEA Nr. 141 din 24 iulie 1997 privind Codul vamal al Roméaniei, se arata :
,» (1) Datoria vamala ia nastere si in urmatoarele cazuri :
...b) neindeplinirea uneia_dintre conditiile stabilite prin regimul vamal
sub care au fost plasate;
(2) Datoria vamala se naste in momentul in care s-au produs situatiile
prevazute la alin. (1) lit. a), b) si c¢).”

Notificarea de retragere a certificatului de investitor in zona
defavorizata a fost facuta de Agentia pentru Dezvoltare Regionala, Regiunea
V Vest Timigoara, prin adresa nr. ..., primita de SC X SRL, in data de ...

Astfel, din cele aratate mai sus rezulta ca momentul in care ia
nastere datoria vamala este data notificarii de retragere a certificatului de
investitor in zona defavorizata, facutda de Agentia pentru Dezvoltare
Regionala, Regiunea V Vest Timisoara prin adresa nr. ..., primita de SC X
SRL , in data de .., (conform celor sustinute chiar de petentd prin
contestatie), data la care SC X SRL a luat la cunostintd de retragerea
certificatului de investitor in zona defavorizata, si urmare a acestui fapt
petenta nu_mai_a indeplinit conditiile regimului vamal sub care au fost
plasate, respectiv de scutirea de la plata taxelor vamale si a taxei pe
valoarea adaugata pentru masinile, utilajele, instalatiile, echipamentele,
mijloacele de transport, alte bunuri_amortizabile, care se importa in
vederea efectuarii de investitii in zona in baza certificatului de investitor
in zona defavorizata.

Referitor la sustinerea societatii ca indeplineste toate
conditiile de mentinere a certificatului_de investitor nr. ... in zona
defavorizata, astfel ca societatea nu intra sub incidentele art.17 din HG
nr.728 / 2001, mentionam faptul ca potrivii HOTARARII GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 728 din 26 iulie 2001 privind aprobarea Normelor
metodologice pentru aplicarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24 /
1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata, cu modificarile
ulterioare, publicata in Monitorul Oficial nr. 467 din 15 august 2001, la art.6
alin. (2) si art. 17 precizeaza :

” (2) Dupa eliberarea certificatului de investitor in zona defavorizata
agentiile pentru dezvoltare regionala verifica cel putin de doua ori pe an
daca fiecare agent economic care a beneficiat de facilitati respecta
obligatiile prevazute in ordonanta.

ART. 17
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Agentia _pentru dezvoltare regionala va retrage certificatul de
investitor in_zona defavorizata, cu avizul consiliului pentru dezvoltare
regionala in a carei raza de competenta teritoriala intra zona
defavorizata, si_va solicita organelor abilitate prin lege recuperarea
contravalorii facilitatilor atunci cand beneficiarul acestora se afla in una
dintre urmatoarele situatii:

a) nu mai indeplineste conditiile in baza carora a obtinut certificatul
de investitor in zona defavorizata;

b) nu indeplineste obligatiile prevazute la art.14 in termen de 30 de
zile de la prima solicitare a agentiei pentru dezvoltare regionala care a
eliberat certificatul de investitor;

c) nu prezinta la verificarea facuta de catre reprezentantii agentiei
pentru dezvoltare regionala sau ai Ministerului Dezvoltarii si Prognozei,
la sediul din zona defavorizata, documentele financiar-contabile si
contractele de munca ale angajatilor.”

Asadar, Agentia pentru Dezvoltare Regionala, Regiunea V
Vest Romania este organul abilitat sa verifice respectarea prevederilor
legale mai sus enuntate, iar in cazul nerespectarii sa retraga certificatul
de investitor in zona defavorizata si sa solicite organelor abilitate prin
lege recuperarea contravalorii_facilitatilor, fapt prevazut si de protocolul
incheiat intre Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara si
Agentia pentru Dezvoltare Regionala Regiunea V Vest Timigoara.

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Hunedoara
nu este abilitata sa se pronunte asupra respectarii obligatiilor prevazute
in Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24 / 1998 privind regimul
zonelor defavorizate, referitor la certificatul de investitor in zona
defavorizata.

Mai mult, referitor la acest aspect, petenta sustine ca a depus
o contestatie, inregistrata la ADR Regiunea Vest Timisoara lanr. .../ ....

Il. Referitor la dobanzile in suma de ... lei, cauza supusa
solutionarii este daca organele de solutionare se pot substitui petentei
in_conditiile in care prin contestatia formulata contestatoarea nu aduce
nici un argument concret, faptic sau legal, in sustinerea cauzei.

Pentru nevirarea la termenele legale a taxelor vamale si a taxei
pe valoarea adaugata in vama, organele de control, in conformitate cu
prevederile OG nr. 92 / 2003 si HG nr. 784 / 2005 au calculat in timpul
controlului accesorii vamale, astfel :

- ... lei — dobanzi aferente taxelor vamale;
- ... lei- dobanzi aferente TVA in vama,

Cu privire la aceasta suma stabilita ca datorata, SC X SRL nu
arata motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia.
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in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 176
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:
» ART. 176 Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

in legaturd cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu
invoca prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de
calcul a dobéanzilor, cota de dobéanzi aplicata, data de la care au fost calculate
dobénzile, insumarea produselor dintre baza de calcul a dobanzilor, numarul
de zile de intarziere si cota de dobéanzi aplicata, si tinand cont de de faptul ca
stabilirea de dobéanzi reprezinta masura accesorie in raport cu debitul,
organele de solutionare neputandu-se substitui contestatoarei cu privire la
motivele prin care aceasta intelege sa combata masurile controlului.

In contextul prevederilor legale mentionate mai sus si conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca nemotivata pentru suma de ... lei reprezentand :

- ... lei — dobanzi aferente taxelor vamale;
- ... lei- dobanzi aferente TVA in vama,
calculate pentru nevirarea la termenele legale a drepturilor vamale datorate.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul TITLUL IX -
Solutionarea contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale,
art. 175 — 188 din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate cu precizarile
ORDINULUI AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519
din 27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata , se

DECIDE :

Art.1 — Respingerea contestatiei, ca neintemeiata, referitor
la suma de ... lei, reprezentand:
- ... lei — taxe vamale;



- ... lei —accize;
-...lei—=TVA in vama;

Art.2 — Respingerea contestatiei, ca hemotivata, referitor
la suma de ... lei reprezentand :
- ... lei — dobanzi aferente taxelor vamale;
- ... lei- dobanzi aferente TVA in vama,

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara, in
termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform prevederilor
legale in vigoare .

DIRECTOR EXECUTIV,

Vizat Biroul Juridic,



