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ROMANIA
CURTEA DE APEL ORADEA
-SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS
ADMINISTRATIV SI FISCAL -
Dosar nr. /CA/2007

DECIZIA _NR.119/CA/2007 - R

Sedinta publica din 26 aprilie 2007

PRESEDINTE : e 4 - judecator
JUDECATOR ::

JUDECATOR :.

GREFIER :

Pe rol fiind solutionarea recursurilor, in contencios administrativ, declarate de
reclamanta SC - ~ SRL cu sediuliin Oradea, str. - 3
Cod postal 410188, Judet Bihor si de paratele Directia Regionald Vamala
Cluj cu sediul in Oradea, str.Armatei Roméne, nr.4, Judet Bihor, Autoritatea
Nationald a Vimilor cu sediul in Bucuresti, sector 1, str.Matei Millo, nr.13 s
Directia Generald a Finantelor Publice Bihor cu sediul in Oradea, str.D.Cantemir
nr.2 B, Cod postal 410519, Judet Bihor, impotriva sentintei nr.  din 1 februarie
2007 pronuntatd de Tribunalul Bihor in dosar nr. /2006, avand ca obiec’
contestatie act administrativ fiscal. '

La apelul nominal ficut in cauza se prezintd recurenta reclamanta SC T
- SRL Oradea prin consilier juridic " . 1in baza delegatiei dir
26.04.2007 emisi de recurenta reclamantd, recurentele pérate Directia Regional:
Vamala si Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti prin consilier juridic .
"~ in baza adresei emisa de recurente si recurenta parata Directia Generala :
Finantelor Publice Bihor prin consilier juridic ~ - -~ in baza delegatie
nf. ~din 26.04.2007 emisa de recurenta.

Procedura de citare este legal indeplinita.

'S-a facut referatul cauzei invederindu-se instantei cd recursul declarat d
reclamantd este legal timbrat cu suma de RON achitatd prin chitanta nr. '
- 126.04.2007 plus timbru judiciar in valoare de  RON, iar recursurile declarat
de parate sunt scutite de plata taxei de timbru, dupd care : .

- Reprezentantul recurentei reclamante depune la dosar §i comunicd cu partil
adverse intdmpinarea §i precizeaza ca nu are alte exceptii, probleme prealabile s2
cereri de formulat.

Reprezentanta recurentelor parate Directia Regionald Vamala Oradea
Autoritatea Nationald a Vamilor Bucuresti nu are alte exceptii, probleme prealabi
sau cereri de formmilat. i

Reprezentanta recurentei parate, de asemenea, nu are alte exceptii, problen
prealabile sau cereri de formulat. ' : ‘




Instanta, nefid alte exceptii, probleme prealabile sau cereri de form
“vconsidera cauza lamuritd si acorda cuvantul asupra recursurilor.

Reprezentantul recurentei reclamante solicitd admiterea propriului recurs astfe.
um 4 fost formulat, pentru motivele din recurs si din intAmpinare, cu cheltuieli de

Reprezentanta recurentelor pérdte Directia Regionald Vamald Oradea si
Autoritatea Nationald a Vamilor Bucuresti solicitd admiterea propriului recurs,
respingerea recursului declarat de reclamantd §i admiterea recursului declarat de
parata Directia Generala a Finantelor Publice Bihor.

Reprezentanta recurentei pardte Directia Generald a Finantelor Publice Bihor
solicitd respingere recursului declarat de reclamantd i admiterea propriului recurs §i
a recursului paratelor Directia Regionald Vamala Oradea §i Autoritatea Nationala a
Vimilor Bucuresti si desfiintarea hotararii, fara cheltuieli de judecata.

Reprezentantul recurentei reclamante solicitd respingerea recursurilor declarate
' de paratele Directia Regionald Vamala Oradea, Autoritatea Nationald a Vamilor
Bucuresti si Directia Generald a Finantelor Publice Bihor: Precizeaza ca conform
art.111 Cod procedurd fiscala dobanzile si penalitdtile se calculeaza de la data
comunicarii-actelor. )

CURTEA DE APEL,

DELIBERAND :
Prin sentinta nr. /CA din 1 februarie 2007 pfonungaté’ in dosarul
nr. /2006, Tribunalul Bihor a admis in parte actiunea introdusd de
reclamanta SC . =~ = ~SRL Oradea in contradictoriu cu paratele Directia

Regionald Vamala Oradea, Autoritatea Nationald a Vamilor Bucuresti si Directia
Generala a Finantelor Publice Bihor si in consecinta:

A anulat, in tot, procesele verbale privind calculul dobanzilor si al penalitétilor
de intarziere nr.. : 713.03.2006 incheiate de Biroul Vamal Oradea si in
parte decizia nr. /30. 05. 2006, emisa de parata DGFP Bihor, prin care s-a stabilit in
sarcina reclamantei obligatia de platd a sumei de- - lei dobéanzi si majorari de
ntarziere si a sumei de ~  lei penalitdti de Intarziere. e

A mentinut, in tot, actele constatatoare nr. /= /13.03.2006 incheiate
de Biroul Vamal Oradea si in parte decizia nr. /30.05.2006 emisa de parata DGFP
Bihor prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei obligatia de plata a sumelor de :

lei taxe vamale, leiTVAsi = lei comision vamal.

Pentru a pronunt astfel, in stanta de fond a retinut urmatoarele :

Reclamanta a efectuat doud importuri de televizoare color din Cehia de la
_ furnizorul SONY OVERSEAS SA pentru care la data importului a beneficiat de
regim tarifar preferential in baza declaratiilor vamale de import nr. /24.02.2005
(F.74-78)sinr. ~ ~  (F.106-111)

fn cadrul controlului vamal ulterior efectuat de biroul Vamal Oradea, in
temeiul art.61 din codul vamal, s-a constatat cd s-a acordat gresit regim tarifar
preferential pentru televizoarele color importate din Cehia.

Ca urmare. Biroul Vamal Oradea a incheiat actele constatatoare nr.771. 772,
773/13.03.06 si procesele-verbale privind calculul majorarilor de intarziere si al
penalitatilor de intarziere nt.17, 18, 56 §i 57 prin care a stabilit in sarcina reclamantel
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obligatia de plata a €umei totale de ' lei, din care: “let t&Xe vamaley
let TVA, - lei comision vamal, . . lei dobanzi si . e pen‘ahtatr’ —dexd ﬁtﬁqere
aferente ( £5- 14) Bl : \

Impotriva actelor constatatoare si a procesele-verbale de caIcul aﬁfﬁbanzn{or si
penalitatilor de intirziere reclamanta a formulat contestatie ( £.55- 561 nep

Prin decizia nr.. /30.05.06. parata DGFP Bihor a respins contesTatra’ formulata
de reclamantd ca neintemeiatd(f.21 - 28)

Conf. art. 61 al.1. din codul vamal autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o
perioadd de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sd efectueze controlul vamal
ulterior al operatiunilor.

Ca urmare, - controlul ,a posteriori” asupra operatiunilor de import a
televizoarelor color, originare din Cehia, s-a efectuat cu respectarea prev. art.61 din
codul vamal.

Conform art.197 din Regulamentul de aplicare a codul vamal, aprobat prin HG
1114/2001, in toate cazurile in care 1n urma verificarii dovezilor de origine rezultd ca
acordarea regimului preferential a fost neintemeiatd, autoritatea vamala ia masuri
pentru recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte constatatoare.

Avénd in vedere ca, In cadrul controlului vamal ulterior s-a constatat in urma
verificarii dovezilor de origine a televizoarelor color importate de reclamantd, ca
acordarea reg1mu1u1 preferential a fost nemtemelata instanta apreciazd ca actele
constatatoare nr.’ . '/13.03.06 prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei
obligatia de platd a sumelor de : ~lei taxe vamale, | - lei TVA, lei
comision vamal, au fost incheiate cu respectarea prev.art.61 din codul vamal si ale
art.107 din Regulamentul de aplicare a codului vamal.

Faptul stmgeru in parte a obligatiilor stabilite in sarcina reclamantei prin actele
constatatoare nr.. =~ ' - /2006, ulterior emiterii acestora, nu constituie un
temei pentru anularea acestora cata vreme, asa cum rezulta din cele retinute mai sus,
au fost legal incheiate.

Cat priveste insa dobanzile in suma de  lei si penalitdtile de 1ntar21ere n
sumd de el stabilite in sarcina reclamantei prin procesele-verbale nr. E

(1.9, 10, 13 51 14) se retine ca:

Conform art.108 din Cod procedurd fiscald pentru diferentele de obligatii
bugetare stabilite prin acte de control termenul de plata se stabileste in functie de data
comunicdrii acestuia.

Totodata, conform art.114 Cod proceduri fiscala numai pentru neachitarea in
termenul ‘de scadentd de cétre debitor se datoreazd, dupi acest termen, dobanzi si
penalitati de intarziere.

Péna la data de 13.03.2006. cand s-au incheiat actele constatatoare nr. .

reclamanta niu a avut nici o datorie vamali pentru cele doua 1mportur1 de
televizoare color, din Cehia.

De altfel si Codul vamal prevede in art.164, cd numai in caz de neachitare a
datoriilor vamale la scadentd, autoritatea vamald va folosi toate mijloacele de
executare silitd Incasand si majordrile de intdrziere prevazute de lege.

Pentru perioada cuprinsd intre datele intocmirii celor doud declaratii vamale
de iupoit - caud s-a acordal giesll reclamaniei regim larifar preferential gi data
incheierii actelor constatatoare nr.” - /13.03.06. reclamanta nu datora
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~“Aegal timbrat, recurenta SC
_recursului, modificarea in parte a sentintei atacate in sensul admiterii in totalitate z

zi si nici penglitdti de intarziere intrucat datoria vamali a luat nastere

; Incﬁé erea actelor constatatoare.

2" | Impotriva hotarérii pronuntate de prima instanta a declarat recurs, in termen

' SRL Oradea solicitdnd instantei admiteres

- actiunil in contencios administrativ, respectiv anularea actelor constatatoare

+/13.03.2006 cu accesoriile lor ca rimase fara obiect. ,

In dezvoltarea motivelor de recurs se invedereaza instantei cd prin actiunea
introductiva s-a solicitat instantei si se constate ci societatea nu maj are nici o
obligatie bugetard ca urmare a emiterii actelor constatatoare cu accesoriile la acestea
deoarece prin contestatia formulatd mpotriva lor a invocat compensarea debitului
principal cu sumele pe care le avea de incasat de la autoritdtile vamale pentru
operatiuni anterioare in conformitate cu prev. art.156 din'Legea 141/1997 modificats
prin Legea 154/2005 coroborat cu art.112 din Codul de proceduri fiscald. Autoritatea
Nationala a Vamilor, ca urmare a solicitirii sale, a operat compensarea, fapt ce
rezultd din nota nr: ~ /27.04.2006 si adresa nr. /8.05.2006 depuse la dosar,
diferenta necompensati fiind incasatd de Directia Regionald Vamali Oradea confr-m
cu chitantele depuse la dosarul cauzei, inexistenta datoriilor fiscale fiind recunoscute
de pérate la dezbaterea fondului cauzei. Cu toate acestea, prima instantd a retinut,
fard temei, c@ sumele inscrise in actele constatatoare ar fi fost achitate doar partial. In
privinta dobanzilor, majorarilor si penalitatilor de intirziere arati ci in mod corect 51
legal a dispus prima instantd anularea lor, mai ales ci din actele emanate de la parate
a rezultat cd pentru acestea autoritdtile vamale se vor indrepta Tmpotriva
comisionarului vamal chemat in garantie. Considera ca prin admiterea cererii de
compensare intimatele nu au facut altceva decét sa dea curs contestatiei formulate
impotriva actelor constatatoare, desi prin decizia nr. /30.05.2006 a cirei anulare s-a
solicitat s-au mentinut ca valabile actele cu toate ci la momentul respectiv ele au
ramas fard obiect. Aratd cd este inadmisibil a se mentine valabilitatea unor acte
constatatoare care atestd obligatii bugetare ce nu mai existi.

Impotriva sentintei primei instante a declarat recurs si recurenta Directia
Regionald Vamald Clyj in reprezel}tarea‘Autoritégii Nationale a Vamilor Bucuresti,
solicitdnd admiterea recursului, modificarea in parte a sentintei in sensul respingerii
actiunii in contencios administrativ.

In dezvoltarea motivelor de recurs se arati ci in mod eronat s-a admis in parte
actiunea, anulandu-se procesele-verbale privind calculul dobanzilor s1 majorarilor de
intarziere, deoarece potrivit prev. art.141 alin.1 din Legea 141/1997 aceste accesorii
sunt datorate, fiind calculate incepind cu ziua imediat urmitoare scadentei taxei,
respectiv impozitul produselor. Considera ci in spetd sunt incidente dispozitiile cu
caracter special prevazute in Codul vamal (art.141) fata de cele prev. la art.108 Cod
procedurd. fiscald ce reprezintd cadrul general. Reclamanta. a efectuat prin Biroul
Vamal Oradea doud importuri de televizoare ,,LCD” aplicandu-i-se pentru import un
tarif vamal preferential conform prevederilor Protocolului 4, ulterior importului
constatdndu-se cd reclamanta nu indeplinea conditiile  prevazute in protocol,
declaratiile de origine de pe facturd privind doar o parte din bunurile importate,
motiv pentru care s-a procedat la intocmirea actelor constatatoare si a‘proceselor-
veibale conjinand accesoriile datorate pentru neachitarea in termen a datoriei vamale.
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Hotarirea profiuntatd de prima instantd a fost atacata cu Fé;cursh; de e,:atre
recurenta Directia Generald a Finantelor Publice Bihor care a sohcxtat instay te‘i de
recurs admiterea recursului, modificarea in parte a sentintei in sensul \tes‘m\ngem in
totalitate a actiunii, ardtdnd ca in mod gresit s-au anulat procesele—vhrbale priytoare
la dobanzile, majordrile si penalititile de intirziere, aceste accesorri?ale”ddtoriei
vamale constatate fiind datorate de reclamanta in temeiul prevederilor art.115, 116,
121 alin.1 Cod procedura fiscala, HG nr.67/2004 si HG nr.784/2005. ’

Intimata SC , SRL Oradea, prin intdmpinarea depusa la dosarul
cauzei, a solicitat respingerea ca nefondate a recursurilor declarate de Directia
Regionala Vamald Cluj in reprezentarea Autoritatii Nationale a Vamilor Bucuresti si
de Directia Generala a Finantelor Publice Bihor, in mod corect si legal dispunénd
prima instantd anularea proceselor-verbale contindnd aceesoriile la datoria vamala
constatata prin actele constatatoare.

Analizand recursurile declarate prin prisma motivelor invocate cét si din
oficiu, instanta de recurs retine cd sunt nefondate, urmand ca in baza prev. art.312
Cod procedura civila sa dispuna respingerea lor ca atare si mentinerea in totalitate a
sentintei atacate pentru urmatoarele considerente :

Recurenta reclamantd a efectuat doud importuri de televizoare color din Cehia
pentru care la data efectudrii importurilor a beneﬂmat de regim tarifar preferential.
Ulterior, in cadrul controlului vamal s-a constatat ci i s-au acordat gresit preferintele
tarifare pentru cele doud importuri, Biroul Vamal Oradea procedand la recalcularea
taxelor vamale datorate pentru produsele importate a incheiat actele. constatatoare
nr. ~ /13.03.2006 precum si procesele verbale nr. - prin care a
stabilit majordrile si penalititile de intirziere aferente diferentei de taxd vamala
calculatd ulterior. Aceste acte au fost contestate de cdtre recurenta reclamanta,
contestatia fiind respinsa prin decizia nr. /30.05.2006 de citre recurenta Directia
Generala a Finantelor Publice Bihor. Dupa comunicarea deciziei, reclamanta a
introdus actiunea-in contencios administrativ prin care a solicitat anularea actelor
constatatoare §i a proceselor-verbale ca nelegale si ca ramase fard obiect datorita
stingerii obligatiilor bugetare stabilite.

Stingerea obligatiilor vamale-de platd prin compensare ori platd integral ori
partial nu duce la nevalabilitatea titlurilor prin care acestea au fost stabilite, actele
constatatoare ale diferentelor datoriei vamale aferente celor doud importuri putand fi
anulate doar pentru nerespectarea conditiilor de fond si forma previzute de legiuitor
pentru legala lor emitere. Achitarea datoriei vamale face ca o eventuald executare
silitd impotriva debitorului datoriei sa fie fard obiect, insa acest fapt nu duce la
nulitatea actului constatator al datoriei vamale, motivele de recurs invocate de
recurenta SC - - SRL Oradea sub acest aspect fiind nefondate.

Nefondate surit sl CHthllC aduse sentintei recurate de catre recurentele Dlrectla

_Generala a. Finantelor Publice Bihor si Directia Regionald Vamala Cluj in

reprezentarea Autoritatea Nationald a Vamilor Bucuresti, in mod corect si legal
retindnd prima instantd nelegalitatea proceselor-verbale privind calculul majorarilor
de intarziere si al penahtatllor de intérziere nr. o /2006.

Intr-adevar potnv1t dlSpOthlllOI‘ art.141 alin.l din Legea 141/1997 in cazul
ulaiiuLMUL 11111)01 LaLC, UdLUlld leﬂcud 1(1 lldQLCLC 111 mumcmm uucgmuaiu qulaldglbl
vamale, insd in situatia in care se efectueaza un control ulterior al operatiunilor in
conformitate cu prev. art.61 din Legea 141/1997 si se constatd ci s-au aplicat gresit
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/ 9*304 s-~reglementdrile vamafe datoritd unor date cuprinse in declaratla vamala, existand
o & l\ferente de plata ale datoriei vamale, acestea urmeazi a fi achitate in termen de 7

zile de la data comunicirii lor debitorului datoriei vamale. In acest caz, de la acest
mbment ia nastere obligatia de platd a datoriei vamale suplimentare, neplata

& dlferentel datorate atragdnd suportarea de majordri §i penalititi de intarziere.

Aceleasl dispozitii privind scadenta obligatiilor bugetare de plata stabilite prin acte
de control sunt prevazute si in cuprlnsul art.108 Cod procedura fiscala.

Prin urmare, deoarece atat dispozitiile legii speciale (Codul vamal) cat sl a
legii generale (Codul de procedura fiscald) stipuleazd cd scadenta obligatiilor
bugetare se calculeaza de la data comunicarii actului in mod corect a retinut prima
instantd cd pentru perioada anterioard calculdrii si stabilirii datoriei vamale
suphmentare cuprinsd intre data declaratiilor - vamale si data incheierii actelor
constatatoare, reclamanta recurentd nu datoreazd majoréri §i penalitati de intarziere,
procesele verbale prin care s-au stabilit aceste accesorii fiind nelegale.

In consecint, instanta de recurs, constatdnd cd motivele de recurs invocate de
recurenti sunt nefondate, urmeaza sa dispuna respingerea recursurilor ca nefondate si
mentinerea In totalitate a sentintei atacate. o

Instanta de recurs nu va acorda cheltuieli de judecatd deoarece acestea nu s-au
solicitat.

Petztru aceste mo?iie,
In numele legii,
DECIDE:

RESPINGE ca nefondate recursurile declarate de recurentii SC
SRL cu sediul in Oradea, str. , Cod postal 410188, Judet
Bihor, Directia Regionald Vamala Cluj cu sediul in Oradea str.Armatei Romane,
nr.4, Judet BlhOI‘ Autoritatea Nationald a Vamilor cu sediul in Bucuresti, sector 1,
str.Matei Millo, nr.13 si Directia Generald a Finantelor Publice Bihor cu sediul in
Oradea, str.D.Cantemir, nr.2 B, Cod postal 410519, Judet Bihor, impotriva sentintei
nr.. din 1.02.2007 pronuntatd de Tribunalul Bihor, pe care o mentine in totul. ..

Fara cheltuieli de judecatd in recurs. W

IREVOCABILA.

Pronuntatd in sedintd publica azi 26 aprilie 2007.

PRESEDINTE : JUDECATOR:  JUDECATOR : GREFIER :

R e o >Y£YQ j\?}\t{ \é\
Red.dec.jud. 1.D.T. in concept: 4.05.2007

Jud.fond ,~<,‘7’ '4% \%wfc,mf
Dact.D.E.T. / ‘ 2
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