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ROMANIA

CURTEA DF APEL TARGU MURES$

SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
Dosar nr. /2006

DECIZIA nr. 945/R

Sedinta publicd din 28 noiembrie 2006
Completul compus din:
Presedinte
- Judecator
- Judecator

Grefier -

Pe rol judecarea recursului formulat de pdardta DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE HARGHITA, cu sediul in
~ Miercurea Ciuc str.Revolutia din Decembrie nr.20 judetul Harghita,
impotriva sentintei civile nr.2972/23.08.2006 pronuntatd de
Tribunalul Harghita in dosarul nr.2384/2006.

La apelul nominal se constatad lipsa paratei-recurente DGFP
Harghita, a paratei-intimate Directia regionald Vamalda Brasov si a
reclamantei-intimate SC SRL

Prccedura legal indeplinita.

S-ci facut referatul cauzei, constatdndu-se ca recursul este
declarat «i motivat in termen fiind scutit de plata taxei de timbru.

La data de 08.11.2006, parata-intimata DRV Brasov a depus
o cerere pentru comunicarea unui exemplar al recursului SC
SRL, pentru a-si putea pregdti apararea.
Instanta respinge cererea formulatd de pdarata-intimata
. DRV Brasov, tindnd cont cd recurenta este DGFP Harghita, iar
parata-in‘imatd face referire la o altd recurentd, intimatei fiindu-i
de altfel comunicat un exemplar al recursului.

in raport de actele si lucrdarile dosarului, instanta refine

cauza in pronuniare.

CURTEA,
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Prin senfinta civild nr. 2972/23 august 2006 a Tribunalului
Harghita, dos. nr. /2006, a fost admisd cererea formulatd de
reclamanta S.C. |, " S.R.L. jud. Harghita in
contradictoriu cu parata D.G.F.P. Harghita cu sediul in TGrgu-Mureg
si Autoritatea Nationald a Vamilor, Directia Regionald Brasov.

A dispus anularea Deciziei nr. 58/ .2005 emisa d= D.G.F.P.
Harghita, a respins ca prematur formulat capdatul de cerere al
reclamantei privind anularea actului contestator nr. / .2005
si a procesului verbal cu nr. / .2005.

De asemenea, a obligat parata D.G.F.P. Harghita sa
plateascd reclamantei cheltuieli de judecatd in suma de 16,90 lei.

Pentru a pronunta in acest sens, instanta de fond a retinut
urmatoarea stare de fapt:

Reclamanta a formulat o actiune in contencios administrativ
prin care a solicitat anularea deciziei nr. 58/ .2005 emisa de
intimata D.G.F.P. Harghita, in motivarea contestatiei susiindnd ca
prin actul constatator cu nr. /2005 i s-au stabilit taxe vamale i
accize pe motiv ca rezultatele comunicate prin Inspectoratul
General de Politie Bucuresti — Biroul INTERPOL ar rezulta ca
contractele de leasing cu nr. /2001, ce a stat la baza acorddarii
regimului  vama sunt false, comunicare care, 11 opinia
reclamantei, este irelevantda atata timp cét caracterul fals nu a
fost stabilit printr-o hotdrére judecatoreasca.

Reclamanta, se aratd in continuare in hotdrdrea atacata, a
solicitat si suspendarea actelor administrative fiscale.

Prin intdmpindrile depuse paréatele au solicitat respingerea
actiunii infroductive de instantd pe motiv ca potrivit art. 183 alin. |
lit. a Cod procedurd fiscald organul de solutionare a contestatiei
poate sd suspende solutionarea acesteia pdnd la tinalizarea
cercetdrilor penale privind savarsirea unei infractiuni. Cr, pretind
paratele, este farG dubiu si are legaturd directd cu solutionarea
contestatiei faptul ca cele doud acte In baza carora s-a incheiat
regimul vamal preferential de admitere temporard autoturismului
achizitionat In leasing sunt supuse cercetdrii penae pentru
infractiunea de fals.

Instanta de fond retine ca prin actul constatator mai sus-
amintit emis de parata D.R.V. Brasov s-a luat masura recalculdrii
drepturilor vamale privind autoturismul OPEL
achizitionat de reclamanta pe motiv ca prin adresa |.P.J. Harghita



i s-a adus la cunostintd ca contractul de leasing cu nr. {2001
este fals.

Prin decizia cu nr. 58/2005 emisd de pérata D.G.F.P. Harghita
a dispus suspendarea solutiondrii contestatiei reclamantei pand la
incetarea motivului determinant, respectiv finalizarea cercetarilor
penale in ceea ce priveste contractul de leasing nr. /2001. Prin
aceiasi cecizie a fost respinsd si cererea contestatoarei de
suspendae a executdrii actului constatator motivat de lipsa
argumentelor si a documentelor doveditoare din care sd rezulte
iminenta producerii unei vatdmdari ireparabile a drepturilor
contestatoarei.

Instanta de fond a dispus suspendarea executdrii actelor
administrative la termenul din 23.08.2006 in temeiul art. 15 din
Legea nr. 554/2004.

In ce priveste fondul litigivlui, se aratd in expozitivul hotararii
atacate, numai in cazul In care existd indiciile savarsirii unei
infractiuni. organul de solutionare competent poate, potrivit art.
183 din O.G. nr. 92/2003, suspenda prin decizie motivatd
solutionarea cauzei. Pentru cd in cauzd nu este inceputd
urmarirea penald, instanta a admis contestatia reclamantei si a
dispus n sensul aratat mai sus.

in plus se aratd cd orice persoand acuzatd de o infractiune
find prezomatd nevinovatd pand ce vinovdtia sa va fi legal
stabilita, precum si faptul cd orice persoand are acces liber la
justitie, drepturi fundamentale de care beneficiazd si reclamanta.

Fatd de aceastd solutie a declarat, in termen, recurs D.G.F.P.
Harghita, solicitdnd admiterea cdii de atac formulatd,
modificarea hotarérii atacate, iar in rejudecare respingerea
actiunii  in  contencios administrativ si mentinerea actelor
constatatoare. Se sustine, in motivele de recurs, ca atata timp cat
au fost sesizate organele de politie cu privire la existenta indiciilor
savarsirii unei infractiuni a cdrei constatare ar avea o inrdurire
“hotardtocre asupra solutiei ce urmeazda sa fie datd in procedura
administrativad, solufionarea contestatiei reclamantei-intimate
impotriva actelor de constatare a fost in mod legal suspendatd de
recurenta.

Analzand actele de la dosar, instanta de recurs, avénd in
vedere atdt motivele de recurs invocate, cat si principiul devoludrii
prevazut de art. 304 indice 1 Cod procedurd civild, retine
urmatoarele:
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Intr-adevar, art. 183 din O.G. nr. 92/2003 (Codul de
procedurad fiscald) prevede la art. 183 cd organul de solutionare
competent, in spetd D.G.F.P. Harghita, poate suspenda prin
decizie motivata solutionarea cauzei atunci cénd ‘organul care @
efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu
privire la existenta indicillor s&varsiri unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inrGurire hotdratoare asupra solutiei ce
urmeazad sa fie datd in procedura administrativa”.

Avand in vedere aceste dispozitii, D.G.F.P. Harghita a dispus,
prin decizia nr. 58/ 2005 (f. 2 dos. prma inst.),
suspendarea solutiondrii contestatiei formulate de reclamanta-
infimatd  pdnd la incetarea motivului care a determinat
suspendareq, in conditile legii, conform celor refinute prin
prezenta decizie.

Textul indicat de recurentq, cel prevazut de art. 183 din O.G.
nr. 92/2003, nu precizeazd ce se intelege prin “existenta indiciilor
savarsirii unei infractiuni”.

Astfel, revine instantei sarcina de a stabili Intelesul acestei
sinfagme.

Este de observat cd, referitor la masurile preventive, Codul
de procedurd penald explicd ce se intelege prin  “indicii
temeinice"” la art. 143 alin. ultim, respectiv “sunt indicii temeinice
atunci cand din datele existente In cauzd rezultd presupunerea
ca persoana fatd de care se efectueazd urmdrireq penald a
savarsit fapta”.

In lipsa unei explicatii legale de care s@ uzeze Codul de
procedura fiscald, instanta intelege sa se prevaleze de definirea
sintagmei de ‘“indicii temeinice” datd de Codul de procedurd
penald, rativnea fiind aceea a iminentei declansari a procesului
penal fata de reprezentantul legal al reclamantei-intimard, potrivit
dispozitilor procedural penale.

Or, instanta de recurs constatd, din actele depuse de
recurentq, precum si de parata D.N.V. — Directia Regionald
Vamald Brasov, precum si din sustinerile acestora, c& nu existd
elemente din care sa rezulte o presupunere cd reprezentantul
legal al reclamantei-intimate ar fi savarsit vreo faptC penald.
Aceasta cu atat mai mult cu cat in cauzd nu s-a declansat nici
macar urmdarirea penald.

Nu in ultimul r&nd, o apreciere asupra indiciilor la care face
referire art. 183 din O.G. nr. 92/2003 trebuie, Tn mod necesar, sa



satisfaca i exigentele dreptului constitutional al prezumtiei de
nevinovaie (art. 23 alin. 11 din Constitutia Romaniei), adicd pentru
a aprecia asupra acestor indicii organul sesizat cu solutionarea
contestatei nu se poate prevala pur si simplu de textul legal in

discutie, ci trebuie sG aprecieze si in fapt dacd existd sau nu astfel
~ de indicii.

Pentu toate aceste motive, instanta considerd solutia
instantei de fond corectd i, pe cale de consecintd, va respinge
ca nefondat recursul declarat de D.G.F.P. Harghita, formulat
impotriva hotardarii primei instante

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursul DIRECTIEI GENERALE A FINANTELOR
PUBLICE HARGHITA, cu sediul in Miercurea Ciuc str. Revolutia din
Decembrie nr.20 judetul Harghita, formulat impotriva sentintei
civile nr.2972/23.08.2006 a Tribunalului Harghita, dosar nr.

/2006.
Fard cheltuieli de judecatd.
Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publicd din 28 noiembrie 2006. -
Pre,é)ediqhe/, udécdator, Jude&[:jo,/
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