MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI PRAHOVA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 97 din 13noiembrie 2008

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului Prahova a fost sesizat dadministratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii Prahova, prin adresanr. .... din ..... — Tnregistrata la D.G.F.P.
Prahova sulor. ..... /..., In legatura cu contestatsocietatii Comerciale“....." S.R.L.din
orasul ..... , judetul Prahova, formulata TmpotrivaDeciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscalanr. ...... din .....,
actadministrativfiscal emis deA.F.P.C.M. Prahova, precum si impotrivd&raportului de
inspectiefiscala incheiat la data de ....comunicatesocietatiicomercialein data de.....

In conformitate cu prevederilart.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003privind Codul de procedurafiscala, republicata in 31.07.200@u modificarile
si completarile ulterioare, prin adresa sus-meatianA.F.P.C.M.Prahovaa transmis

Dosarulcontestatiecatre D.G.F.P. Prahova - Serviciul solutionaretestatii.

Organul de solutionare a contestatieiconstatand indeplinirea prevederisot. 207
si ale art. 209 alin. (1) lit. @ din TITLUL IX - Solutionarea contestatiilor formulate
Tmpotriva actelor administrative fiscaleal OrdonanteiGuvernului Nr. 92/2003privind
Codul de procedura fiscala republicata (republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, Nr. 513/31 iulie 2007)¢u modificarile si completarile ulterioare, resipec
depunerea contestatiei nr. ..... [..... intermen de 30 zile de la comunicarea actului
atacat, inregistrata la A.F.P.C.M. Prahova sob ..... [...., precum siincadrarea in
cuantumul de pana la 1.000.000 lei asumei totale ce formeaza obiectul cauzej
procedeaza in continuaredaaliza pe fond a contestatiel

Ulterior, prin _adresar. ..... [....- Inregistrata la A.F.P.C.M. Prahova sub.nr./....,
S.C."...... " S.R.L. ....aaduscompletari la contestatiainitiala .

Obiectul contestatielil constituie suma totala de.... lei- din care:

- Impozit pe profit stabilit SUPIIMENTAr .....mevviiiiiiiiie e e lei;
- majorari de intarziere aferente impozitului pe @it .............ccccceeeveeeens oo, lei;
- Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar..............cccoooeevviiieeenn oo, lei;
- majorari de intarziere aferente T.V.A. ..o e lei.

Din analizaactelorsi documentelorexistentein Dosarul contestatieirezulta
|. — Sustinerilecontestatoaresunt urmatoarele(citat):
"[...] SUMA TOTALA CONTESTATA: ...... LELI.
Nu suntem de acord cu sumele de mai sus din urmed¢o@otive :
REFERITOR LA IMPOZITUL PE PROFIT :
1. Contestam diferenta de ..... lei impozit pe mratabilita suplimentar aferent
anului 2003 si majorarile si penalitatile aferentdeoarece organele de inspectie fiscala

-1-



au scos din contul de cheltuieli suma de ..... Ré&hcadrand lucrarile de montaj centrala
termica si instalatie incalzire centrala ca si magl fix, netinand cont ca acest mijloc fix-
[...] trebuiau amortizate de noi pe durata normala utilizare stabilita de lege sau pe
durata contractului de inchiriere, daca se monta-im spatiu inchiriat. [...].

Anexam la prezenta ( anexa nr....) contractul adiimere din care rezulta ca expira
la data de ..... deci era legal sa introducem pstao suma de ...... lgROL], pana la
aceasta data, din care pana la ........ era legairdroducem pe costuri suma de ........ lei
[RON]. Impozitul aferent este de ....... IFRON], cel putin, suma cu care solicitam
diminuarea impozitulu suplimentar stabilit si a mgrilor si penalitatilor aferente.

2. Contestam diferenta de ....... |pgorect ........ lei (RON)]impozit suplimentar
stabilit aferent anului 2004 si majorarile si pendtile aferentedeoarece este stabilit
arbitrar, fara sa se demonstreze unde a fost era@aétulul nostru, organele de inspectie
fiscala facand alte socoteli, fara sa arate unde graesit, diferenta fiind stabilita fara
invocarea vreunui text de lege incalcat de noi].[Decizia de impunere nu respecta
prevederile art.87 din Codul de Procedura Fiscataaborat cu prevederile art.43 (2) lit.
e) din acelasi act normativ, in sensul ca nu seigeaza motivul de drept.

3.Contestam diferenta de ........ lei aferenta amuPO05 si majorarile si
penalitatile aferentedeoarece organele de control fiscal au stabilibitnar ca unele
mijloace fixe sau obiecte de inventar nu au fosdbsite de noi Tn scopul realizarii
veniturilor.[...]. Prezumtia este falsa si nu estesotita de nici o dovada. [...]. Practic
inspectia fiscala a stabilit arbitrar ceva si apaicautat un articol de lege care sa sustina
acest arbitrar. [...].

Aceeasi prezumtie arbitrara se face in legaturacbiria platita in anul 2005 in
valoare de ..... |le[RON] pentru un teren. Se confunda faptul ca la oricehinere se
inscriu datele de achizitie a acelui teren prevazutactul de dobandire- adica incadrarea
terenului respectiv din punct de vedere al organele administrare locala- aceasta
neinsemnand ca daca terenul era prevazut la Tnokiactului de achizitie in registrele
primariei ca si faneata, societatea la folosit aa@neata, iar pentru ca nu a vandut fan
chiria nu ar fi deductibila. Asa cum se afirma sidctul de inspectie fiscala si in Decizia
de impunere terenul in cauza este la aceeasi adresaea a sediului social, fiind folosit
fara nici un dubiu la realizarea de venituri. Anexa anexa 3 - planurile cadastrale din
care rezulta ca aceste terenuri sunt de fapt laease adresa, fiind folosite ca loc de
depozitare, parcare, constructii, etc. Prin incknile respective am largit practic spatiul
de desfasurare al activitatii producatoare de venitAnexam - anexa ... - autorizatiile de
constructie derulate in anii 2003- 2007 pe acesterturi. [...].

4.Contestam impozitul suplimentar aferent anului @@ stabilit Tn sarcina unitatii
in valoare de ....... lei si majorarile aferentendurmatoarele motive:

- s-au majorat cheltuielile nedeductibile cu suma d..... lei reprezentand
amortizare DVD, acelasi din anul 2005, pentru cam argumentat deja ca a fost folosit
pentru realizarea veniturilor;

- s-au majorat cheltuielile nedeductibile cu sun@a.d.... lei, reprezentand valoare
neamortizata din diferenta de reevaluare. In fapeasta suma a fost nregistrata de
unitate prin diminuarea rezervei din reevaluareaasim constata de altfel (la pagina 22
alin 2 ) si organele de inspectie fiscala. Constasaeste insa eronata iar afirmatia ca a
fost evidentiata in rulajul creditor al contului 2@ste falsa. Unitatea a diminuat Tn martie
2006 aceasta rezerva (rulaj debitor cont 105 sicneditor) iar diferenta de ....... lei a fost
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considerata de societate nedeductibila fiscal. Nbgr#m ca organele de inspectie fiscala
trebuiau sa se pronunte cu privire la legalitateaddctibilitati sau nedeductibilitatii
sumei de ...... lei si nu sa impoziteze fara temsima care nu a fost inregistrata macar pe
costuri.

- cheltuielile nedeductibile au fost marite de angke de inspectie fiscala similar
anului 2005 cu sume reprezentand chirii pentru nere in valoare de ........ lei pentru
terenul din str. ...... nr....... si in valoare de.... lei terenuri de la adresa sediului social.
[...].

[...]. Referitor la anul 2006 nu suntem de acord @onstatarea ca amortizarea
procesorului biodiesel in suma de ........ lei eseeleductibila fiscal, nefiind destinata
realizarii veniturilor. Asa cum s-a constatat deganele de inspectie fiscala acest
procesor a fost inchiriat in scopul realizarii denituri, cu o perioada de gratie de 3 luni
la plata chiriei. Nici o lege din Romania nu intexz acest procedeu, prin care clientul
este convins sa incheie o afacere, care ulteriatizeaza venituri si profit. [...]. Apreciem
ca s-a invocat in permanenta art. 19 alin (1) s{!2dlin Codul Fiscal fara a se analiza si
fara a se dori a se afla ca operatiunile au sergdlizarii de profituri. [...].

Contestam de asemenea recalcularea impozitului pefip si majorarile si
penalitatile aferente investitiei efectuate in ari001 -2002 recalculate de organele de
inspectie fiscala ca urmare a scoaterii din evidard cladirii care a fost sediul social al
SC...... SRL.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un impoaiplimentar de ...... lei si
penalitati aferente de ...... lei invocand O.U.&72000, act normativ ce prevede
pastrarea in patrimoniu a investitiilor respectigel putin o perioada egala cu jumatate
din durata de functionare a acestora. Aceasta #stéera legii, insa apreciem ca spiritul
legii a fost altul: acela de a acorda facilitati log ce reinvestesc profitul realizat. Situatie
in care s-a aflat si unitatea noastra. Scoatergaalidenta a mijlocului fix respectiv a fost
insa un caz de forta majora. [...]. Or in cazul trashu e vorba de instrainare, e vorba de
demolare, din cauze de forta majora. ( Anexam Fseceerbale din care rezulta forta
majora)

5. Contestam diferenta de impozit pe profit de...lei aferenta anului 2007 si
majorarile si penalitatiie aferentestabilita de organele de inspectie fiscala prin
majorarea cheltuielilor nedeductibile astfel:

- CU ....... lei reprezentand amortizare DVD, siteige care o contestam, deoarece
aceasta cheltuiala a fost efectuata in scopul eeali de venituri, asa cum am argumentat
deja anterior In aceasta contestatie;

- CU ........ lei reprezentand chirii din care....lei pentru teren din str. ........ nr........
Si........ lei pentru teren din ........ str....... [...].

In consecinta va rugam sa admiteti acest capatatere si sa constatati ca nu datoram
aceste sume.

REFERITOR LA TAXA PE VALOAREA ADAUGATA:

1.Contestam suma de ....... lei stabilita Tn confOVA prin neacordarea dreptului
de deducere a taxei pentru:
- facturi Tn xerocopie in valoare de ....... lei;

- TVA aferenta facturi de chirii in valoare de....lei ;
- TVA aferenta unor bunuri ca : masina de spakagvizor, DVD, ceas, bijuterii etc.
in valoare de ........ lei.



2.Contestam suma de ........ lei reprezentand majode intarziere si suma de ......
lei reprezentand penalitate Tn contul TVA.

Nu suntem de acord cu sumele de mai sus din urmagtemotive:

1. Pana la aceasta data am intrat in posesia faldurduplicat” si in concluzie
sumade ....... lei este deductibila fiscal.

2. Aferent facturilor de chirii contestam suma de. .lei deoarece:

1. asa cum am argumentat la impozitul pe profitskeesuprafete inchiriate au fost
destinate realizarii de venituri impozabile;

2. pentru exercitarea dreptului de deducere detirdonument fiscal prevazut de
lege, respectiv factura fiscala. [...]. De altfetdeplinim toate conditiile prevazute de
Codul Fiscal pentru exercitarea dreptului de dedece

3. suma de ....... lei aferent bunurilor: tv, DMDasina spalat etc asa cum am aratat
avem factura fiscala emisa de platitor de tva snimide sunt destinate operatiunilor
taxabile.

4. Contestam sumele stabilite ca majorari de n&ezsi penalitati de intarziere n
valoare de ....... lei si respectiv ....... len) dnotivele aratate.

5. Contestam si calculul de majorari de intarzidre contul TVA ( anexa 2.2) care,
chiar daca suma suplimentara de ......... lei acdrecta nu ar avea cum sa ajunga la
anomaliile din anexa nr. 2.2. [...]...].”

[I. — Din Deciziadeimpunerenr. ....... din ......, respectivdin Raportul de

inspectiefiscalaincheiatla data de ......... anexala aceastarezultd urmatoarele

* — Inspectiafiscaladin ....... a avut ca obiectiv al controlulverificarea modului
de determinare, evidentiere si virare a obligatiilor catre bugetul generalconsolidatla
S.C. ... "S.R.L. ....... pentnpoerioada octombrie 2003 -aprilie 2008 printre care si cele
privind impozitul pe profit pentru perioadactombrie 2003 -decembrie 2007 si taxa pe
valoareaadaugatapentru perioadéebruarie 2004 -aprilie 2008

In urma verificarii efectuate s-a intocriRaportul de inspectiefiscala din ...... . n
care, laCAPITOLUL Il - Constatarifiscale- pag. ...S-aconsemnat(citat):

“[...] 1. _Referitor la modul de stabilire a impozitului pe profit in perioada
01.10.2003 - 31.12.2007

La verificarea modului de stabilire a profitului pozabil si a impozitului pe profit
s-au avut in vedere prevederile Legii nr.414/2002],[H.G. nr.859/2002 [...], Ledgii
571/2003 privind Codul fiscal, [...] si H.G. nr. 2004 [...].

Trim. IV 2003
[...] Urmare verificarii efectuate prin sondaj, lkeontrol s-a retinut faptul ca in luna
...... 2003 SC ........ SRL a evidentiat Tn contul contabiB 6Zheltuieli cu servicii

executate de terti” suma de ...rol reprezentand contravaloatdecrari montajcentrala
termicasi instalatieincalzirecentralain statia de carburanti in baza facturii fiscale seria
....... nr........[........emisade SC T SRL......

In conformitate cu prevederilgct.3.1, sectiunea 3, cap. Il din Reglementarile
contabile simplificate, armonizate cu directivelerapene, aprobate prinO.M.F.P.
nr.306/2002“[...]".

Prin Tnregistrareain conturile decheltuielia sumeide ....... rol sineincludereaei in
valoareade intrare a mijlocului fix au fost incalcate prevederibat.10, lit. b)din Legea




nr.15/1994R,asa cum a fost modificat priart.1, pct.13din O.G. nr.54/2007 potrivit
caruia bunurile intrate in unitate cu titlu onereant inregistrate la costul de achizitie.

La control,cheltuielile in sumade ...... rol au fost consideratenedeductibilefiscal
potrivit art.11, alin.(1) din Legea nr.414/2002[...], coroborat cu pct.3.1din
Reglementarileaprobate prinO.M.F.P. nr.306/2002.

La finele anului 2003, fata de impozitul pe prelidentiat si declarat de societate,

in suma de ....... rol, la control a fost calculet impozit pe profit in cuantum de ......... rol,
cu o diferentasuplimentarade ...... rol.

Anul 2004

[...] Pentru profitul impozabil [...] Tn suma de..... rol, societatea a calculat un
impozit pe profit de ........ rol.

Fata de impozitul pe profit determinat si declad societate, de ....... rola
control afostdeterminatun impozitpe profit aferentanului 20041n cuantum de ....xol,
CU......... rol mai mult, urmare majorarii_cheltuielilor nedeductibilefiscal cu suma de

........... rol reprezentanaheltuieli cu amortizareacontabilaa mijloacelor fixe pentreare
unitateaa aplicat deducereasuplimentarade 20%din valoarea de intrare prevazuta de
art.24, alin.(12)din Legea nr.571/2003.

Unitatea verificata aaplicat extracontabildeducereauplimentaradeamortizarede
20% iar in conturile contabile de cheltuieli privindneortizarea mijloacelor fixea
evidentiat amortizarea contabila calculata in raport cu intreaga valoare de intrare a
acestora La calculul profitului impozabil, unitatea consideratnedeductibiladiferentade
...... rol dintre amortizarea contabila evidentiata si ampatiea fiscala cu drept de
deducere (calculata in raport cu valoarea ramasaalscaderea deducerii de 20%)y
control a fost calculata o diferenta intre amortizarea contabila evidentiata si
amortizareafiscala cu dreptdededucerede ........ leicu ....... rol mai mai maredecatcea
determinatadesocietatglanexa nr.1.5).

In conformitate cu prevederilart.24, alin.(12) din Legea nr.571/2003]...],
cheltuielile cu amortizareain suma de....... rol au fost considerat@edeductibilela
calculul profitului impozabil

Anul 2005

[...] La control, afoststabilit un profit impozabilin sumade ...... lei(anexa nr.1.7),
Cu un impozit pe profit datorat de ....... lenai mare cu ........ leifata de impozitul Tn
valoare de ....... lei calculat si evidentiat detate.

Impozitul pe profit suplimentar, de ....... leieste consecinta fiscala a majorarii
profitului impozabilcalculat de unitate caumade ....... lei astfel:

= rreeenn lei(....... rol) cheltuieli evidentiate de unitate ilna ........ 2005in contul

603 “Cheltuieli privind obiectele de inventarfeprezentand contravaloaraaei masini
despalat....... SiTV ...... achizitionate in baza facturii [...] emisa de SCSRL ........ (in
valoare totala de ...... lei)Aceste bunuri_nu sunt destinate activitatii autorizate a
societatii si nu sunt evidentiate.in perioadaverificata, venituri aferentelor, fapt pentru
care, in conformitate cu prevederilart.19, alin.(1) si art.21, alin.(1)din Legea

nr.571/2003][...], cheltuielile Tn cuantum de....... lei au fost considerate la control
nedeductibile fiscal,
= erreeeen lei(....... rol) reprezintadeduceresuplimentara de amortizare 20% (.......

rol) si amortizarefiscala (...... rol - an 2005) aferente unui DVD .achizitionat in baza
aceleiasi facturi de mai sus [...Jn_mod similar, acestbun nu estedestinatactivitatii
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autorizatea societatiisi nu sunt evidentiate,in perioadaverificata, venituri aferentelor,
fapt pentru care, in conformitate cu prevederg.19, alin.(1) si art.21, alin.(1)din
Legea nr.571/2003...], cheltuielile in cuantum de....... leiau fost considerate la control
nedeductibile fiscal;

 reeee. leireprezintacheltuieli aferenteunor bunuri care de asemeneau sunt
destinateactivitatii autorizate a societatii si nu sunt evidentiate,in perioadaverificata,
venituri aferentelor, si anume;_ceas...,bijuterii aur, costumcamasj evidentiate in baza
documentelor prezentate analitic in anexa nr.2r8.mod similar, in conformitate cu
prevederileart.19, alin.(1) si art.21, alin.(1)din Legea nr.571/2003...], cheltuielile in
cuantum de....... leiau fost considerate la control nedeductibile fiscal

- ....... leireprezintacheltuieli cu chiria evidentiate de societate in contul contabil
612 “Cheltuieli cu redevente si chirii” in baza cactelor deinchirierentr...... Si....... din
......Incheiate cu SC T SRL ...... si a facturilor nr./....... , respectiv nr....... /- Obiectul
contractului nr........ /S il constituignchirierea unui teren in suprafata de ..... mp
faneatasituat in ....., str. ....., pentru o chirie luade ...... lei fara TVA, incepand cu ....,
lar obiectul contractului nr....../J....... il comstie Inchirierea unui teren in suprafata de
..... mp faneatasituat in ...., str. ......, pentru o chirie lumade ..... lei fara TVA, incepand

Mentionam capbiectul de activitate desfasuratde societatein perioada.... 2005 -
..... 2007a fost comertul en gross si en detail cu produsteotiere primare si reziduale,
prelucrarea lemnului, transport intern si internatial de marfa.

Din verificarea efectuatas-a constatatca societateaa inchiriat in anul 2005 ......
mp faneata,suprafetecarenu au legatura cu obiectuldeactivitatedesfasuratdeaceasta

In conformitate cu prevederilart.19, alin.(1) si art.21, alin.(1)din Legea
nr.571/2003[...], cheltuielile in cuantum de..... lei au fost considerate la control
nedeductibile fiscal.

Astfel,la_control au fost stabilite cheltuieli nedeductibilefiscal in suma totala de
....... lei, mai mult cu ....... lei decat cheltuielile considerate de societate cadfii
nedeductibile, in cuantum de ........ lei. Aferaoestora, afost calculat un impozit pe
profit suplimentarde....... lei(anexa nr.1.7).

Anul 2006

[...] La control, a fost stabilit un profit impozdbn suma de ........ lei (anexa nr.1.7
), Cu un impozit pe profit datorat de ....... lgiai mare cu ...... leifata de impozitul in
valoare de ....... lei Tnscris In declaratia anuadapusa la organul fiscal teritorial de
societateurmare majorarii cheltuielilor nedeductibilefiscal cu suma de......... leastfel:

1) ...... leireprezintaamortizarefiscala aferenta unui DVD ....achizitionatin luna
....... 2005 Asa cum am prezentat anterior, acest bun nu@&nat activitatii autorizate
a societatii si nu sunt evidentiate, in perioadafi@ta, venituri aferente lui, [...].

2) inluna....... 2006 SC ....... SRL a evidentiat Tn contul cont&4i8.3 “Cheltuieli

privind activele cedate’suma de ....... laieprezentandraloarearamasaneamortizataa
activului sediufirma situat in ....., str....... scosdin evidentain baza procesului-verbal de
receptie la terminarea lucrarilor nr....... incheian ....... si a autorizatiei de desfiintare
nr....... [...... eliberata de Primaria Orasului....

Cheltuielile in cuantum de ....... lei reprezentandvaloarea neamortizata a

mijlocului fix scosdin functiune au urmatoarea structura:




a) ...... lei- valoarea ramasa nerecuperata din valoarea deaig si modernizarea
mijlocului fix - sumace a fost consideratade catre societateca fiind nedeductibiladin
punctdevederefiscal

b)........ lei- valoarearamasanerecuperatadin diferenta dereevaluareevidentiata
la fineleanului 2003

In moderonat societateanu a inclus valoarearamasanerecuperatadin diferenta
de reevaluare,in cuantumde ......... lei Tncategoria cheltuielilor nedeductibilefiscal,
fiind Tncalcate prevederilart.24, alin.(15),coroboratecu art.21, alin.(3), lit. i)din Legea

nr.571/2003]...].

3. Inintervalul..... = e 2006SC ....... SRL ...... a inregistrat in eviderdgatabila,
n contul contabib12 “Cheltuieli cu redevente si chirii’contravaloareachiriei de ..... lei
aferente unuiteren situat in ...... , Str. ... nr...... , facturate SC T SRL ....... n baza

contractului nr........ l...... (anexa nr.2.6).

Societateaa deduscheltuieli cu chiria, fara a declaraacestespatii ca sediisecundarela
Oficiul Reqistrului Comertului Prahovg contrar prevederilorart.21 lit.a) din Legea
nr.26/1990 republicata (teren situat in ...... str....... . ne- contract de finchiriere
nr...../......).

Conform prevederilorart. 5, alin. (1) din Legea nr. 26/1990,republicata,
“Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertide la data efectuarii lor in registrul
comertului..”

Controlul a consideratca atatatimp cat spatiile respectivenu au fost inreqistrate
la_Oficiul Registrului Comertului, iar legea prevede ca péana la data inregistrarii
acestora ca sedii secundareontractele de inchiriere nu sunt opozabile tertilor,
societateanu aveadreptul la deducereacheltuielilor cu serviciiledechirie. [...].

In conformitate cu prevederilart.19, alin (1) din Legea nr.571/2003]...],
coroboratcuart.21, alin.(1)din acelasi act normaticheltuielile cu chiria Tn suma de...
lei au fost considerate la controedeductibilela calculul profitului impozabil [...].

Din verificarea efectuata s-a constatat gacietateaa inchiriat si in anul 2006 ......
mp faneata suprafete car@u au legaturacu obiectuldeactivitatedesfasuratdeaceasta
In conformitate cu prevederilart.19, alin.(1) si art.21, alin.(1)din Legea nr.571/2003

[...], cheltuielile in cuantum........ leiau fost considerate la controkdeductibilefiscal.

4) in luna........ 2006 societateaa achizitionat din import, [...], 0 instalatie
procesarebiodieselin valoare totala de....... lei(echivalentul a ........ eur).

Ulterior, In luna ..... 2007 in bazafacturii fiscalenr...../....., SC ....... SRBA vandut
Instalatia de procesarebiodieselcatre SC B SRL ........ , la valoarea.de...... leiexclusiv
TVA.

In_intervalul ...... - . SC ... SRla_evidentiat in _contul contabil 681.1
“Cheltuieli de exploatare cu amortizarea imobilizar”, aferent mijlocului fix “procesor
biodiesel”, suma totala de..... lej in lunile........ Si...... 2006...... lei x 2).

[...] Societatea a prezentat la contrcbntractul deinchiriere nr...../.....[...]. Pretul
inchirierii a fost stabilit la valoarea de..... lei/luna, platibil incepand cu data de......

[...] Astfel,In primele trei luni contractuale bunul este pus la dispozitia locatarulc
titlu gratuit.

Urmare celor prezentate, se constata faptulioantervalul ....... - ......0n care SC
....... SRLa evidentiat cheltuieli cu amortizarea mijlocului fix “procesor biodiesel”,
unitateanu a folosit bunul Tn desfasurareaactivitatilor saleautorizatesi nu a inregistrat
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venituri aferente acestuia. In baza prevederdar. 19, alin.(1), art.21, alin.(1) si alin. (3),
lit.i) din Legea nr.571/2003...], coroboratecu art.24, alin.(2) si alin.(11)din acelasi act
normativ, la control nu s-a acordat dreptul de deducere pentru cheltuielile cu

amortizarea in valoare de........ lei In trimestrul ........ 2006 aferente instalatiei de
procesare biodiesel.

SC ... SRla inreqistrat in evidentacontabila, Tn luna...... 2006 scoatereadin
evidentaa activului - sediufirma, situat in ...... , Str. ... y [ee]-

[...] Potrivit prevederilorart. 222, alin.(3) din Legeanr. 415/2001pentru aprobarea
si modificarea0.U.G. nr.297/200@rivind completared.egii nr.133/1999]...].

In mod similar,art.11, alin.(9) si (109din Legea nr. 414/2002i art.24, alin.(12)din
Legea nr.571/2003[...], prevad recalcularea impozitului pe profit si a accesoriilor
aferentepentru mijloacele fixe pentru care aufost aplicate facilitatile fiscale si nu au
fost pastratein patrimoniu pe o perioadaegalacu jumatatedin durata defunctionare.

[...], la control a fost retinut califerenta suplimentaraimpozitul pe profit in suma

totala de....... rol (....... lei) si au fost calculate accesorii afet@iin cuantum de...... rol
(..... lei) - anexele nr.1.7 si 1.8. [...].

Anul 2007

[...] Urmare inspectiei fiscale efectuate, a foitlslit un profitimpozabilin suma de
...... lei (anexa nr.1.7), cu un impozek profit datoratde.......... leimai mare cu ........ lei
decat impozitul calculat si declarat de societaie, valoare de ........ leiDiferenta

suplimentaradeimpozitpe profit stabilita la control se datoreazanajorarii cheltuielilor
nedeductibilefiscal dupa cum urmeaza:

1)....... leireprezintaamortizarefiscala aferenta unu DVD ..... achizitionat in luna
...... 2005. [...].

2) In mod similaranului 2006 in intervalul........ - e 200,7[...] a Tnregistrat in
evidenta contabila, [...], contravaloarezhiriei de........ leil...].

Societatea verificat@ deduscheltuielile cu chiria_si taxa pe valoareaadaugata
fara a declaraacestspatiu casediusecundarf...].

[...] cheltuielile cu chiria in suma de........ lei au fost considerate la control
nedeductibilela calculul profitului impozabil.

3) [...]. Din verificarea efectuata s-a constatad societateaa inchiriat si in anul
2007 ....... mp faneata [...] cheltuielile in cuantum de....... leiau fost considerate la
control nedeductibilefiscal.

[...], la control a fost retinut califerenta suplimentaraimpozitul pe profit in suma
totala de....... rol (....... lei) siau fost calculateaccesoriiaferentein cuantum de..... rol
(..... lei) - anexele nr.1.7 si 1.8.

Recapitulandaspectele prezentate ¢apitolul 111.1 “Impozit pe profit”, la control

a fost stabilitao diferenta suplimentara in cuantum total de...... lei [...], au fost
calculateaccesoriiin suma totala de..... lei(anexa nr. 1.8).
[...].

2. Taxa pevaloareaadaugata

Verificarea s-a efectuat in conformitate cu prevedd.egii nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, [...], a H.G nr. 44/2004 [...].

[...] T.V.A. deductibila




[...] Fata de T.V.A. deductibila stabilita de sa@te, la control a fost stabilita TVA
deductibila in suma de ....... rorezultand astfel diferenta suplimentara de ....omnr
(anexa nr.2.7).

Diferenta suplimentarain sumade ...... ron se compune din:

A. TVA dedusape bazaunor documentedetinutein xerocopie prezentate in anexa
nr.2.3 la prezentul in suma de...ron.

Au fost Tncalcate prevederidet. 146 alin.(1)din Legea nr.571/2003...], coroborat
cupct.46 alin.(1)din H.G nr.44/2004]...].

B. TVA deductibilaaferentafacturilor dechirie in cuantum de....... ron prezentate
in anexa nr.2.3 la prezentul.

Societatea are incheiate urmatoarele contractendaifiere: [...].

Mentionam ca societatea are sediul declarat in.,.str. ....... avand aceeasi adresa
cu sediul social al SC T SRL si SC B SRL.

[...] Controlul a considerat ca atata timp cat spia respective nu au fost
inregistrate la Oficiul Registrului Comertului, iategea prevede ca pana la data
Tnregistrarii acestora ca sedii secundare, contedetde inchiriere nu sunt opozabile
tertilor, societatea nu avea dreptul la deducereaei pe valoarea adaugata aferenta
cheltuielilor cu serviciile de Tnchiriere si utiditi inscrise in facturile emise de societatile
n cauza, fiind incalcate prevederile art. 145 ali®) lit.a) din Legea nr. 571/2003.

[...] Din verificarea efectuata s-a constatat cacsiatea a inchiriat ........ mp din
care ....... mp faneata, suprafete care nu au legatu obiectul de activitate desfasurat de
societate.

Avand in vedere acest aspect, in timpul inspefifeale nu s-a acordat drept de
deducere pentru taxa pe valoarea adaugata aferefateturilor emise de T SRL
reprezentand inchiriere teren curti, conform artladin.(2) lit.e) din Legea nr.571/2003.

C. ... ronreprezinta TVA deductibila aferenta facturilor mentte in anexa
nr.2.4 la prezentul raport de inspectie fiscalgpmezentand bunuri achizitionate ce nu sunt
aferente obiectului de activitate al societatiigsecostum, cravata, camasi, bijuterii aur).

Au fost Tncalcate prevederile art.145 alin.(2)d)tdin Legea nr.571/2003 [...].

[...] TVA DE PLATA

[...] Fata de T.V.A. de plata stabilita de societala control a fost stabilita o
diferenta suplimentara in suma de.. ron(...... ron diferent suplimentara TVA deductibila

+ o ron diferenta suplimentara TVA colectata).
Pentru diferenta suplimentara, in timpul inspecfiscale au fost calculateajorari
de intarziere in suma de ..... rosi penalitate de intarziere in cuantum de ...... ron,

conform prevederilor art.119 alin.(1) din O.G. n2/2003 [...]”

[Il. — Pebazaactelor si documentelordin Dosarul contestatiej Tn urma
analizei efectuate pe baza actelor normative inodge din perioada supusa inspectiei
fiscale, organuldesolutionarea cauzeiconstata

* - Prin Raportul deinspectiefiscalaincheiat in data de....la S.C. “.......... " S.R.L.
...... , organele de control apartinand A.F.P. pe@ontribuabili Mijlocii Prahova au stabilit
diferente suplimentare de plata la impozitul pe profit si la taxa pe valoareaadaugata
astfel:




A.) - Impozitul pe profit aferent perioade@1l octombrie 2003 - 31decembrie
2007

- diferenta suplimentara de plata ..........ccccceiiiiiiiiiiciie e . lei;
- accesorii de plata (majorari de TNtarziere).........cccceeeeveeeeveeeinnn one. lei.
In structuradiferenta suplimentara de plata de ..... lej este compusa din:
1) - ... lej impozit suplimentar aferent sumei de ....... (ei... lei x 25%)

reprezentanducrari de montaj mijloc fix, Tnregistratedirect pe cheltuieli in trim. ...
2003, considerate nedeductibile din punct de vefisral;

2) - ... lei impozit suplimentar aferent sumei de ....... (let lei x 25% + .... lei x
16%) reprezentancheltuieli cu amortizarea imobilizarilor corporale inregistrate in anii
2004 si 2006, considerate nedeductibile din puactetiere fiscal;

3) - . lei impozit suplimentar aferent sumei de ......... (ei.. lei x 16%)
reprezentandheltuieli cu diversebunuri, nregistratge costuri in perioada 2005 - 2007,
dar care s-a considerat ca nu sunt destinate tatiiautorizate;

4) -...... lei impozit suplimentar aferent sumei ...... (ei... lei x 16%) reprezentand
cheltuieli cu chiriile Tnregistrate in anii 2005 - 2007, considerate dadgbile din punct
de vedere fiscal;

5 - .. lei impozit suplimentar aferent sumei de ....... (ei... lei x 16%)
reprezentangaloarearamasaneamortizata a unui mijloc fix scosdin functiune in anul
2006, Tnregistrata pe cheltuieli, dar consideratdeductibile din punct de vedere fiscal;

6) - ...... lei (......... lei pentru anul 2006 + ...... lei pent@aul 2007) impozit
suplimentar rezultat in urme@calcularii facilitatilor fiscale acordate la achizitia unor
mijloace fixe, dar care nu au fost pastrate in patrimoniu o pdacegala cu jumatate din
durata lor de functionare;

B.) - Taxa pe valoareaadaugataaferenta perioad@1l februarie 2004 - 3Caprilie

2008

- diferenta suplimentara de plata .........cccccceiiiiiiiiiiiiieeeeeeen lei;
- accesorii de plata (majorari de TNtarziere).........cccceeeeeeeeeveevinnn one. lei.
In structuradiferenta suplimentara deplata de ....... lei este compusa din:

e lei TVA deductibila pentru care s-a Etuareptul de deducere;

e lei TVA colectata suplimentar.

* - S.C. “......” S.R.Lcontestapartial obligatiile suplimentare de plata stabilite la
impozitul pe profit si TVA prin Deciziade impunerenr. ..... [....., respectiv...... lei
impozit pe profit din suma totala de ....... lei si.... [eiTVA deplata din suma totala de
... lei. In schimbsunt contestateintegral accesoriilede plata (majorari de ntarziere)
aferente, stabilite prin decizia de impunere susatai

In urmaanalizeisustinerilorconsemnatén contestaties-a constatat totusi Gama

reala contestatala impozitul pe profit este de...... lei[in mod eronat contestatoarea a
inscris la_pag2 pct. 2 dincontestatiesuma de ..... |6iRON),_inrealitate aceastafiind de
numai..... lei(RON) - deoarece ...... lei (ROL) = ..... lei (RN

Astfel, rezulta ca suma de... leiimpozit pe profit suplimentar pentru anul 2007
rezultat Tn urma recalcularii facilitatilor fiscabeordate anterior la achizitia unor mijloace
fixe, nu afost contestata(....... lei - ..... lei).

* Fata deceleprezentatemai sus,organul desolutionarea contestatieconstata

A) - Referitor la impozitul pe profit contestatin sumatotala de ...... lei, din care:
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1) Referitor la cheltuiala in sumade ...... leireprezentand contravaloare lucrari
constructii-montaj apartinand anului 2003 si laimpozitul pe profit aferent de ..... lei
(25%):

Aferent anului 2003 organele fiscale au stabilinealeductibila fiscal cheltuiala in
suma de...... lei reprezentanctontravaloare lucrari constructii-montaj si instalatie
incalzire centrala in statia de carburant, inscrisa in factfisaalanr...../.......emisa de S.C.
T S.R.L. ....., ca urmare a faptului ca aceastaasimina in componenta pretuldeachizitie
a mijlocului fix ("cheltuieli accesorii necesare pentru punerea inrestde functionare a
bunulul'), conform pct.3.1, sectiunea 3 capitolul Il dinegkementarile contabile
simplificate armonizate cu directivele europeneaobpte prinO.M.F.P.nr.306/2002 si
deci_sdnreqistreazge cheltuielitreptatprin amortizare.

Legeanr. 414/2002privind impozitul pe profit, cu modificarile si completarile
ulterioare (in vigoare pana la 31 decembrie 200@&Vvede urmatoarele:

“Art. 11. - (1) Cheltuielile privind amortizarea activelor corpdeasi necorporale
sunt deductibile Tn limita prevederilor Legii nr5/1994 privind amortizarea capitalului
imobilizat Tn active corporale si necorporale, réghicata, cu modificarile si completarile
ulterioare. [...]."

Astfel, in baza prevederilor art. Hlin.(1) din Legeanr.414/2002 cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu prevederile @.M.F.P.nr.306/2002 pentru aceasta
cheltuiala nedeductibila fiscal a fost calculatdiferenta de impozit in suma de ...... lei
(25%).

Prin contestatia formulata se recunoaste ca suma.ddei trebuia inregistrata in
evidenta contabila ca si cheltuiala amortizaregpe duratade valabilitatea unui contract
deinchiriereanexat contestatiei, insa se sustine ca panddadda31.12.2007 cheltuiala cu
amortizarea ar fi fost de ..... lei, iar pana ltad#e ...... , 8ra legal sa introducem pe costuri
suma de ....... |&i astfel ca nu datoreaza impozitul pe profit citla control.

Precizam insa ca actul anexat, respectiv Contraetirichirierenr....../......se refera
la inchirierea de catre societatea contestatoaterdecurti, constructij si nu la inchirierea
mijlocului fix - centrala termica si instalatie decalzire centrala.

In plus, organele de inspectie fiscala nu au ibatif refacerea evidentei contabile a
contribuabilului, in cazul de fata calculul amoatiz mijlocului fix, astfel ca,prin
neinregistrareale catresocietateaomercialaa cheltuielii lunare cu amortizaregpe durata
defunctionarea mijlocului fix si prin inregistrarearonatan luna...... 2003 aumeide ......
lei direct incontul 628 "Cheltuieli cu servicii executatede terti”, societatea comerciala a
redus profitul impozabil pe anul 2003 cu aceastaspentru care datoreaza impgzé
profit stabilit suplimentarla control in suma de...... lei ca si majorarile de intarziere
aferente, in baza prevederilor legale sus mentonat

Drept urmarese va respinge ca neintemeiata contestatia pentru acestcapat de
cerere

2) Referitor la cheltuielile cu amortizarea in sumatotala de ....... lei (...... lei in
anul 2004 si ....... lei ilanul 2006) si laimpozitul pe profit aferent de ....... lei(.... lei
pentruanul2004 si ..... lepentruanul 2006):

a) Prin Raportul intocmit, se mentioneazaigaanul 2004 organele de inspectie
fiscala au stabilit ca nedeductibila fiscal suma.de.. lei reprezentanctheltuieli cu
amortizarea contabila a mijloacelor fixe pentru care societatea a aplickeducerea
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suplimentara de 20% din valoarea de intrare, prevazuta_la arta®.(12) din Legea
nr.571/2003rivind Codulfiscal, care prevede:

"(12) Contribuabilii care investesc in mijloace dixamortizabile sau in brevete de
inventie amortizabile, destinate activitatilor pentcare acestia sunt autorizati si care nu
aplica regimul de amortizare accelerata, pot dedakeltuieli de amortizare reprezentand
20% din valoarea de intrare a acestora, la data @inn functiune a mijlocului fix sau a
brevetului de inventie. Valoarea ramasa de recupeea durata normala de utilizare se
determina dupa scaderea din valoarea de intrareuma egale cu deducerea de 20%.
[...]."

Pentru cheltuiala nedeductibila in suma de .lei.. a fost calculat un impozit pe
profit suplimentar de....... lei(25%).

Se mentioneaza ca suma de ...... derezultat din diferenta dintre cheltuielile
nedeductibile stabilite la control cu amortizaregaacelor fixe achizitionate in anul 2004
in suma de ...... lesi cheltuielile nedeductibile stabilite de sodietau aceasta amortizare
insumade......... lei

In fapt, pentru achizitiile de mijloace fixe dindr2004, societatea a aplicat cota de
amortizare de 20% din valoarea acestora, rezukatwhrea de ...... Idi..... lei achizitii x

20% ), asa cum rezulta din datele inscrise in anexa4 la Raport.

Valoarea ramasa de recuperat, care reprezinta pamftu calcululamortizarii
fiscale se determina dupa scaderea din valoarea dedardraumei egale cu deducerea de
20%, asa cum prevede textul de lege citat mai Aowrtizareacontabilase determina
avand ca baza valoarea de intrare a mijloaceler fix

Conform Instructiunilor date in aplicarea formulaiul01 "Declaratia privind
impozitul pe profit, la randul 14 din declaratie se inscrie deducstgdimentara de 20%,
plus amortizarea fiscala (sume deductibile la dalqurofitului impozabil), iar la randul 29
se inscrie amortizarea contabila a mijloacelor figgma nedeductibila la calculul
profitului impozabil).

In cazul de fata, pentru mijloacele fixe achiziabm in anul 2004, deducerea
suplimentargeste in suma de ..... lsi amortizarediscalaeste de ....... lerezultand deci o
suma totala deductibila de ........ [eandul 14 din declaratie), iar amortizar@antabila
(suma nedeductibila) este in suma de ...(r&ndul 29 din declaratie).

La calculul profitului impozabil, diferenta dintexeste doua valori (...... lei- ..... let)
constituie_sumaleductibilacu care se reduce profitul impozabil, respectmaule....... lei
fata de suma deductibila de ..... lemai mare, calculata de societatea comerciala
inscrisa de aceasta in registrul de evidenta faspaivind calculul profitului impozabil,
rezultandastfelo diferentaintre celedouacalcule(control sisocietate)in sumade ....... lei
(anexa 1.5 la Raport), reprezentand suma deductihilcare societatea a diminuat in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2004.

Fata de cele prezentate mai f€sva respinge caneintemeiatacontestatiapentru
acestcapat de cerere, respectiv pentru impozitul pe profit in suma.de. lei(..... lei x
25%) ca si pentru majorarile de intarziere aferente

b) In luna...... 2006 societatea a achizitionat din impartinstalatie procesare
biodieselin valoare totala de ...... |gde care a vandut-o ulterior catre S.C. ......IS.R...
cufacturanr...../.......

In lunile ...... Sl ...... 2006 au fost inregistrate in evidenta contalgleeltuieli de

exploatare cu amortizarea mijlocului fix susmentionat (cont 6811) in suma totala.de
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lei, in conditiile in care acestau afost pus infunctiune drept pentru care, organele fiscale
nu au acordat dreptul de deducere pentru cheltaialamortizarea inregistrata, in baza
prevederilor_art.1@lin.(1), art.21 alin.(1) si alin.(3) lit.i) din Codul Fiscal coroborat cu
art.24alin.(2) si alin.(11) din aceasta lege, si au calculat un impozit pditpgaplimentar
de....... le(16%).

Se mentioneaza in Raport ca societatea nu a falositl in desfasurarea activitatilor
sale autorizate si nu a inregistrat venituri aferexcestuia.

Societatea a prezentat la control contractalinchiriere nr...../....... incheiat cu
societatea susmentionata careia i-a vandut ulténimul, din care rezulta ca pretul
inchirierii este de_...... lei/lung, platibil incepand cu data de ...... , Insa in cactt se
consemneaza ca societatea chiriasa benefideoperioadadegratiede laplatachiriei de
3 luni, deci in perioada ...... 2006 - ...... 208iflocul fix este pus la dispozitia locatarului
cutitlu gratuit astfel incat nu s-au realizat venituri din ingme.

Prin contestatidormulatg societatea sustine ca mijlocul fix a fost inctiin scopul
realizarii de venituri, cu o perioada de gratie 3lduni de la plata chiriei, insa acest
procedeu nu este interzis de lege ild@néori o perioada de gratie e 0 solutie pentru a
convinge un client sa incheie o afacerdiept pentru care nu este de acord cu impozgul p
profit stabilit suplimentar la control.

Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza:

“Art. 19. - (1)Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta énweniturile realizate
din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopaadlizarii de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabile si la cegeadauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul silte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

Art. 21. - (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt ciolesate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopedlizarii de venituri impozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normativeigoare. [...]

(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata

I) amortizarea, Tn limita prevazuta la art. 24;

Art. 24. - (1) Cheltuielile aferente achizitionarii, prodesi, construirii, asamblarii,
instalarii sau imbunatatirii mijloacelor fixe amorabile se recupereaza din punct de
vedere fiscal prin deducerea amortizarii potriviegederilor prezentului articol. [...].

(11) Amortizareafiscala se calculeaza dupa cum urmeaza:

a) Incepandcu luna urmatoare celei in _care mijlocul fix amortizabil se pune in
functiune; [...]."

Leqislatiasusmentionatprevedaeurmatoarele

- cheltuielile sunt deductibile numai daca suntcefate _inscopul realizarii de
venituriimpozabile(art.19 alin.(1) si art.21 alin.(1) din Codul Fikga

- cheltuielile cu amortizarea adeductibilitatelimitata (art. 21 alin.(3) lit.i) din
Codul Fiscal)

- cheltuielile aferente amortizarii unui mijloc fse recupereaza din punct de vedere
fiscal prin deducerea amortizarii, iar amortizafisgala se calculeazaincepand cu luna
urmatoare celei in care mijlocul fix amortizabiltegpus in functiune (art.24 alin.(1) si
alin.(11) lit.a) din Codul Fiscal).
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Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezultancanod legal organele de
inspectie fiscala au considerat ca sunt nededlectilsical cheltuielile cu amortizarea in
suma de..... lei aferente instalatiei achizitionate, intrucat aeesteltuieli nu au fost
efectuatdn scopulrealizariidevenituri, respectivau aufost realizatevenituri din folosinta
acestui mijloc fix, ca de exemplu venituri din lagr executate sau servicii prestate sat
venituri din chirii.

Desi sustine ca mijlocul fix a fost inchiriat inogl realizarii de venituri, societatea
nu dovedeste acest fapt prin inregistrarea unoitwedin chirii, inainte ca instalatia sa fie
vanduta in data de .......

Cheltuielile de amortizare care se inregistreaza in contabilitate in lunaatoare
punerii in functiune a mijloacului fix, nusi au corespondentan venituri pentru a fi
deductibile fiscal, intrucat nau fost realizatevenituri din folosintabunuluy asa cum am
aratat mai sus, iar pe de alta par®jlocul fix nu a fost pus infunctiune la societatea
contestatoargrentru ca aceasta sa aiba dreptul la inregisti@reltuielilor cu amortizarea,

chiar daca a fost incheiat un contract de incleriardata de ...... , contram# nu a produs
efectein evidentacontabila(nu a fost emisa nici o factura de chirie de cateietatea
contestatoare).

Astfel, intocmireaunui contract denchirierenu echivaleazacu punerean functiune
amijlocului fix, atatatimp catacestfapt nu acondusa obtinereaveniturilor din chirii.

Drept urmare pentru acest capat de cerere, reggaetitru impozitul pe profit in
suma de...... lei(...... lei x 16%) si pentru majorarile de int@ra aferenteseva respinge

caneintemeiatacontestatiaformulata, in baza prevederilor legale susmentionate.

3) _Referitor la cheltuieli cu diversebunuri in sumade ....... lei(anii 2005, 2006
si 2007) si lampozitul pe profit aferentde ....... lei 16% ):
a) Pentru_impozitube profit suplimentarin suma de..... leiaferent sumei de......

lei reprezentandunuri de natura obiectelor de inventar cum sunt masina de spalat si
televizor (...... lei x 16% = ..... lej) inregistrate pe_costuin anul 2005 organelede
inspectie fiscala au stabilit ca acestecheltuieli sunt nedeductibilefiscal la calculul
profitului impozabil considerand - in temeialt. 19 alin. (1) si art. 21 alin. (1¥in Codul
fiscal, ca _bunurile respectivenu sunt destinate activitatii societatii comerciale iar
societateacomercialanu a evidentiatvenituri aferentelor in perioada supusa inspectiei
fiscale.
De asemenea, avand la baza aceleasi prevederie,legalfost stabilita ca

nedeductibila fiscal stheltuiala cu deducereade amortizare 20% si cu amortizarea

fiscala in suma totala de.... leiaferenta unui DVD ..... (. lei in anul 2005,... lei in
anul 2006 si ...... lei in anul 2007), pentru csua& calculat suplimentar wmpozit pe profit
in suma de....... lei Mentionam ca toate aceste bunuri au fost achimate cu factura

nr......[.....emisa de S.C. M S.R.L.

In contestatia formulata se aratangasinade spalatrufe ...... este utilizata pentra
spala echipamentul de lucru al salariatilor, iarsistemul TV-DVD ...... este utilizat la
sediul social al firmein scopul prezentarii promotionale a activitatii desfasurate cat si
pentrufunctionarea sistemului de supravegherevideo al societatii comerciale.

Avand in vedere sustinerile societatii contestapegzultacabunurileachizitionate
suntfolosite in mod indirect indesfasurareactivitatii autorizatea acesteiadeci in scopul
realizarii de venituri impozabile, conform prevatterart.19alin.(1) si art.21alin.(1) din
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Codul fiscal drept pentru carese va admite contestatia pentru impozitul pe profit
suplimentar in suma de..... lei(........ lei x 16%) ca si pentru majorarile de intarziere
aferente.

b) Pentruimpozitul pe profit suplimentar in suma de..... leiaferent sumei de....
lei reprezentandachizitii de bunuri diverse respectiv.ceas....., bijuterii _aur, costum,
camasi, cravata si butoni, Tinreqgistrate pe cheltuieli in anul 2005 acordate
asociatului-unic administrator al societatii comaler, organelede inspectiefiscala au
stabilit ca acestecheltuieli nu sunt deductibile fiscal la calculul profitului impozabil
considerand - in temeialrt. 19 alin. (1) si art. 21 alin. (1din Codul fiscal, ca_bunurile
respectivenu suntdestinateactivitatii societatiicomerciale

Masurastabilita de organelede inspectiefiscala este corecta avand in vedere si
prevederileart. 21 alin. (4) lit. € din Codul fiscal,coroboratecu prevederilgct. 43 lit. §
din Normele metodologicede aplicare a Codului fiscal- aprobate pritH.G. nr. 44/2004
care_precizeaza

“Codul fiscal

[...] Art. 21. - [...] (4) Urmatoarelecheltuielinu suntdeductibile

[...] e) cheltuielile facute in favoarea actionamlsau asociatilor, [...];

Normemetodologice

43. Sunt considerate cheltuieli facute in favogvadicipantilor urmatoarele:

[...] b) bunurile, marfurile si serviciile acordatparticipantilor, [...];".

De altfel, niciin contestatidormulata- la pct. 3pag.2-3, societatea comerciala nu
prezintamotivele de fapt si dedreptpe care séhazeazaontestatigpentruaceastcapatde
cerere rezultand ca, implicit, seecunoasteabunurile mai susmentionatejn sumatotala
de ..... lei(valoare fara TVA), atostacordateasociatului-unic.....

In aceste conditii, rezulta ca acest@eltuieli au fost facute in favoarea
asociatului-unic, iar legea a stabilit ca sumedeductibile fiscal la calculul profitului
impozabil, conform prevederilor mai sus citate.

Drept urmare, contestaiameazaafi respinsacaneintemeiatai nemotivatapentru
impozitul pe profit suplimentar in suma de........ lej ca si pentrumajorarile de
intarziere aferente.

4 ) Referitor la cheltuielile cu chiriile in sumade ........ lei(anii 2005, 2006 si
2007) si laimpozitul pe profit aferent de ..... lei (16% ):

a) Referitor la terenurile inchiriate din ......, Str........

Conformdatelor inscrise in Raport, societatea a inchtaegnuri in suprafata de...
mpdelaS.C.T S.R.L. , conforoontractelor de inchiriere nr...... Si ....... din ......
terenuri situate in ... Str........ , respectlv la sediul societatii contestatoare.

Cheltuielile cu chiriile in suma totala de... leiinregistrate de societate in evidenta
contabila in_anii2005-2007in baza facturilor emise de proprietar, au fostsiderate la
control nedeductibile fiscal la calculul profitulumpozabil, Tn temeiuért. 19 alin. (1) si
art. 21 alin. (1) din Codul fiscal, intrucat_terenurileespectivenu suntdestinateactivitatii
societatii comercialesi nu au fost evidentiatevenituri aferentelor in perioada supusa
inspectiei fiscale.

Se mentioneaza ca suprafetele de terenuri inchjrie¢ intra in categoria de
“fineatd nu au legatura cu obiectdeactivitateal societatij respectiv comertul en gross si
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en detaill cu produse petroliere primare si reZeluprelucrarea lemnului, transport intern
si international de marfa.

Pentru suma nedeductibila de ....... lei a fostwata o diferenta suplimentara de
Impozit pe profit in suma de..... lei(16%).

Prin contestatiaformulatg se mentioneaza ca in evidentele Primariei .terenul
inchiriat este inregistrat ca diifleatd’, dar acest fapt nu presupune ca societateaashiri
|-a folosit ca si fineata, idr pentru ca nu a vandut fin chiria nu ar fi dedibda”. Se
motiveazaca acesteterenuri sunt la aceeasiadresacu cea a sediului social, si aufost
folosite ca loc de depozitare(busteni, cheresteaparcareautovehicole constructii, etc,
largindu-seastfelspatiuldedesfasuraral activitatii producatoar@evenituri.

Se anexeaza fotografii ale terenului inchiriah, ckire rezulta cele afirmate mai sus.

Avand in vedere cele prezentate de mai susaaeeptasustinerile societatii
contestatoreorivind folosireaterenurilorinchiriate ca spatii pentrudesfasurareactivitatii
acesteia drept pentru care cheltuielile inregistrate durite in suma de..... lei sunt

deductibile fiscal la calculul profitului impozabfiind efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile, conforpart.19alin.(1) si art. 21alin.(1) din Codul Fiscal Astfel, se

va admite contestatiaformulata pentru impozitul pe profit in sumade ..... lei (16%),
ca sipentru majorarile deintarziere aferente

b) Referitor la terenurile inchiriate din ....., str. ......, nr.......

In bazacontractului nr........ [ecc... S.C....... S.R.L. ainchiriat de la S.C. T &.Rin
teren in suprafata de.... mp situat in ...... , Str....... , Nr....... pentru care organele dt
inspectie fiscal au considerat nedeductibile fistaltuielile inregistrate cu chiria aferenta
in suma totala de....... lei(...... lei in anul 2006 si ...... lei in anul 200 ca urmare a

faptului ca_acesspatiunu a fost declaratde societateacontestatoaresediu secundara
Oficiul Regqistrului Comertului Prahova contrar prevederilor_art.24alin.(1) din Legea
nr.26/1990privind registrul comertului, republicata.

Deasemenea, se mentioneaza prevedeantes alin(l) din Legea nr.26/1990,
republicataconform careialhmatricularile si mentiunile sunt opozabile teotilde la data
efectuarii lor in registrul comertulti

Astfel, in baza prevederiloart.19 alin.(1) si art.21 alin.(1) din Codul Fiscal
cheltuielile cu chiria in suma de ......... lau fost considerate nedeductibile fiscal la
calculul profitului impozabil pe anii 2006 si 200@y impozitul pe profit aferent in suma
de....... lei(16%) a fost stabilit ca diferenta suplimentaraliga.

Prin contestatidormulatg se precizeaza ca pe spatiile inchiriate so@atatdetinut
ca si chirias rezervoare de pacura si case vaceadestea au fost destinate realizarii de
venituri impozabile.

Fata de cele prezentate mai sus, rezo#fain modcorect au fost stabilite ca
nedeductibilefiscal cheltuieli cu chiria suprafetelodeterensituate in ....,. in conditiile in
care societatea nafacut dovada,cu documenemisde O.R.C.Prahova ca aceasta ar fi
desfasurat activitate pe suprafetele inchiriate.

Prin nedeclarareanui punctdelucru la aceastadresanu se poate face dovada ca
in_numelesocietatiiau fost desfasurate activitati producatoare detwmerpe suprafata de
....... mp.

Faptul ca societatea proprietara a spatiului imahaare a emis facturile de chirii a
inregistrat in evidenta contabila venituri din @hinu_este un argument legalpentru
admiterea, implicit, ca deductibile fiscal a chitlor cu chiria inregistrate de chirias.
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Astfel, Legea nr.571/2003 prevede atat cheltuieliuttibile cat si nedeductibile
fiscal, chiar daca emitentii facturilor inregistzeasumele inscrise in acestea in conturi de
venituri.

Conform_art.5alin.(1) si (2) dinLegeanr.26/1990 mentiunile sunt opozabil tertilor
de la data efectuarii lor in registrul comertular, 0 persoana nu poate opune tertilor acte
sau fapte neinregistrate.

In cazul de fata, pana la inregistrarea unui pulgctiucru in spatiul inchiriat din
........ , D.G.F.P.Prahova (tert) nu are dreptuladacorda deductibilitate cheltuielilor cu
chiria aferente acestui spatiu.

Fata de cele prezentate mai S€ya respinge caneintemeiatacontestatiapentru
acestcapat de cerere respectiv pentru impozitul pe profit in suma de... lej ca si
pentru majorarile de intarziere aferente.

5) Referitor la cheltuielile privind activele cedate in suma de ....... lei si la
impozitul pe profit aferent de ...... lei @nul 2006):

Prin Raportul intocmit, se mentioneaza ca sociatatamerciala a scos din evidenta
contabila in luna ...... 2006 activul sedina situat in ....... , Str. ... in baza autorieadie
desfiintare nr...../...... eliberata de Primaria ....... , inregistrand astfel contul 6583
“C heltuieli privind activelecedaté suma totala de ....... Jadin care suma de ....... lei
fost considerata de societate nedeductibila figgaloarea ramasa nerecuperata din
valoarea de intrare si modernizare a mijloculu),fiar suma de....... lei, reprezentand
valoarea ramasa nerecuperata din diferenta de lveega a fost considerata eronat
deductibila fiscal, fiind incalcate prevederile.24dtalin.(15) coroborate cuart.21alin.(3)
lit.i) dinLegeanr.571/2003cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru suma nedeductibila fiscal de ...... lei st fmalculata la control o diferenta
suplimentara la impozitul pe profit in suma.de.. lei(16%).
Prin contestatidformulatg se sustine ca suma_de ...... el a fost inreqgistratape

costurisi ca aceasta suma reprezentand rezerva din veeea fost diminuata in luna .......
2006 prin inregistrarea ei_imulajul debitor alcontului 105" Rezervelin reevaluaré si nu
prin rulajul creditor al acestui cont, asa cum smtioneaza in Raport.

Din documentelaflatela dosarulcontestatieirezultaurmatoarele

InJuna...... 2000societatea a inregistrat in evidenta contabileare in patrimoniu
a imobilului “sediu firmd la valoarea de ........ leiealizat in baza autorizatiei de construire
nr....... l......, iar ulterior, aceasta valoare swajorat cu_lucrarde modernizareefectuate
asupra imobilului si cudiferenta din reevaluareinregistrata in creditul contului 105
"Rezerve din reevaludr€212 “Constructii = 105 "Rezerve din reevaluaie

Prin scoaterea din patrimoniu a imobilului in luna 2006 cu ocazia demolaria

valoarea de ....... leta urmare a unui caz de forta majora, a fosgiateata o cheltuiala cu
activele cedate in suma totala de .....cmpusa din sumele.......... 8......... le
(% = 21Zdnstructil' ......
281 Amortizare mijloace fixe .
6583 ‘Cheltuieli privind activele cedate si alte operaté capital  ........ )
si concomitent a fost inregistrata si diminuarezereelor din reevaluare (cont contabil
105) cu suma de ....... Jeiprin creditarea contului contabil 1068Alte rezervé (105 =

1086).
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Dovada acestor inregistrari este data de datelerisesin _balantade verificare
intocmita de societate pe luna ....... 20068epusa in copie la dosarul cauzei, si cart
contrazice afirmatia din contestatie precum caantal 6583 Cheltuieli privind activele
cedate si alte operatii de capitahu este cuprinsa si suma_de ...... (leilajul debitor al
acestui cont este in suma totala de ........ \@ind in componenta si suma de ......... lei).

Avand in vedere prevederile art.24 alin.(1) din Gloéiscal, respectivCheltuielile
aferente achizitionarii, producerii, construirii, samblarii, instalarii sau imbunatatirii
mijloacelor fixe amortizarile_seecupereazadin punct de vederefiscal prin deducerea
amortizarii...”, rezulta ca in cazul de fata, cheltuielile deduldilaferente construirii si
modernizarii imobilului Sediu firmd sunt doar cele inregistrate de societate cL
amortizaredunuluiin perioadadefolosintaa acestuiarespectiv suma de. ........ Jleana la
data scoaterii din patrimoniu prin demolare.

Diferenta de valoare dintre valoarea de inventeladirii (....... lei) si cheltuiala cu
amortizarea deductibila fiscal (....... lei), resipe suma de........ lej inregistrata de
societate in contul 6583Cheltuieli privind activele cedate si alte operate capital, nu
reprezinta cheltuiala deductibila fiscal, nefiind efectuatain scopulrealizarii de venituri
conform _art.21alin.(1) din Codul Fiscal intrucat_societateau a realizat venituri prin

demolarealadirii.

Suma de ...... lei reprezintapterdereinreqistratade societate ca urmare a scoateri
din functiune a imobilului $ediu firmd, conform art.24alin.(15) din Codul Fisca| care
prevede:

"Pentru mijloacele fixe amortizabile, deducerilealaortizare se determina fara a
lua in calcul amortizarea contabila si orice reewafte contabila a acestora. Castigurile
sau pierderile rezultate din vanzarea sau din scoaterea din funeta acestor mijloace
fixe se calculeaza pe baza valorii fiscale a aagestoare reprezinta valoarea fiscala de
intrare a mijloacelor fixe, diminuata cu amortizaréscala."

Drept urmare, valoareaeamortizataa cladirii in suma de ..... lei, inregistrata in
contul de cheltuiala 6583Cheltuieli privind activele cedate si alte operade capital,
reprezinta o cheltuiala nedeductibilafiscal, nefiind efectuatain scopul realizarii de
venituri, conform _art.21alin.(1) din Codul Fiscal] asa cum de altfel a considerat si
societatea contestatoare pentru o parte din aceasta, respectiv pentru suma.de.. lei
Diferenta de....... lei (....... lei - ....... lei)_esteleasemeneaedeductibilafiscal, iar
societatea, prin contestatia formulatay aducenici un argument dedrept in favoarea
deductibilitatii acesteisume, ci sustine ca insasi suma de ....... lei integteetnitial
nedeductibila fiscal, este acum deductibila fist@bnform Codului Fiscal.....” fara a
precizainsaarticolul, alineatul

Se solicita astfel considerarea de catre orgafigtale a sumei de...... lei ca
deductibila fiscal, insa _acesapatde cerereestefara obiect intrucat nu pot face obiectul
unei contestatii decat sumele si masurile insaeerganele de inspectie fiscala in decizia
de impunere, iar pentru aceasta suma nu s-auisw@if@rente suplimentare de impozit
profit care sa fie inscrise in titlul de creantaisstat.

De asemenea, este eronata sustinerea din corggatatum ca organele de control
au afirmat ca suma de ........ gefost evidentiata in rulajul creditor al contdldb “Rezerve
din reevaluarg, in loc de rulajul debitor al acestui cont (pa@&in.2 din Raport).

In realitate, in Raport s-a mentionat ca suma.de lei“....a fost evidentiata in
rulajul creditor al contului“Alte rezervé ( cont 1068) prin diminuarea rezervelor din
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reevaluare (cont contabil 105)‘ceea ce insemna inregistrarea contabila 105 8,1d¥xi
rulaj debitor al contului 105Rezerve din reevaluate

De altfel, acest comentariu legat de rulajul delstu creditor al contului 105 raue
nici o legaturacu caracteruhedeductibilal cheltuielii inregistrate in suma de ....... lei

Fata de cele prezentate mai sge,va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata pentru acest capat de cerere, respeetitrgpimpozit profit in suma de...... lej
ca si pentru majorarile de intarziere aferentdyama prevederilor legale invocate mai sus
intrucatbazaimpozabilain sumade ........ leesteo cheltuialanedeductibildiscal.

6 ) Referitor la impozitul pe profit in sumade ...... leistabilit suplimentar la
control pentru anul 2006:

In legatura cu imobilul sediu firmd prezentat mai sus la pct. 5), organele fiscale
mentioneaza la pag.16 si 17 din Raport ca pentestacau fost efectuatacrari de
modernizare in valoare totala dge..... lej din care:

- e lei lucrari de modernizare efectuate in anul 2001 rpectre societatea a
beneficiat de scutirea la plata impozitului prqfégntru suma de..... leiaferent profitului
reinvestit (..... lei x 25%), conform prevederilart.21”2alin.(1) din Legeanr.415/2001
pentru aprobarea si modificarea O.U.G.nr.297/2000na completarea Legii nr.133/1999
privind stimularea intreprinzatorilor privati pemfinfiintarea si dezvoltarea intreprinderilor
mici si mijlocii.

- reeee leilucrari de modernizare efectuate in trim. ...02@entru care societatea a
aplicat deducerea suplimentara de amortizare de d@%ceasta valoare, conform art.11
alin.(5) din Legea nr.414/2002 privind impozitul peofit, fapt ce a condus la diminuarea
profitului impozabil cu aceasta deducere in suma.de. leisi a impozitului pe profit
aferent de...... lei

Avand in vedere ca imobilul in cauzareqistrat in evidenta contabila in anul
200Q a fost scos din evidenta lgna ..... 2006 in bazaautorizatiei de desfiintare
nr...../......2005eliberata de Primaria orasului ....... , organaarspectie fiscala au aplicat
dispozitiile art.21”2alin.(3) din Legeanr.415/2001privind aprobarea O.U.G. nr.297/2000
pentru completarea Legil33/1999 privind stimularea Tintreprinzatorilor privati peumtr
infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor micirsijlocii, art.11alin.(9) si (10) dinLegea
nr.414/2002privind impozitul pe profit si art.24lin.(12) din Legeanr.571/2003privind
Codul fiscal, care prevad:

- Legeanr. 415/2001privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guveuulr.
297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 ipdvstimularea intreprinzatorilor
privati pentru infiintarea si dezvoltarea intrepderilor mici si mijlocii (publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, Nr. 40613 iulie 200)

"[...] 3. La articolul | punctul 2, articolele 21- 21* vor avea urmatorul cuprins:

Art. 212 - (1) Profitul brut utilizat Tn anul fiscal curent de ta intreprinderile mici
si mijlocii pentru investitii Tn active corporale isecorporale amortizabile, definite potrivit
Legii nr. 15/1994 privind amortizarea capitalulumobilizat Tn active corporale si
necorporale, cu modificarile ulterioare, destinaetivitatilor pentru care contribuabilul
este autorizat, nu se impoziteaza. Aceasta fa@litse calculeaza lunar, iar sumele
reinvestite se repartizeaza ca surse proprii darftare.

(3) Investitiile realizate potrivit prezentului articolvor ramane in patrimoniul
intreprinderilor mici si mijlocii cel putin o perioadaegala cu jumatate din durata de
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functionare a acestora In caz contraimpozitul serecalculeazapentru perioadain care
intreprinderea a beneficiat de prevederilealin. (1) si sevarsa la bugetul de stat,
Impreunacu majorarile deintarziereaferente [...].”

- Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit, cu modificarile si
completarile ulterioare (in vigoare pana la 31 demge 2003):

“Art.11. - [...]

(9) Persoanele juridice care au beneficiat pana laadantrarii in vigoare a
prezentei legi de facilitatea fiscala prevazutadda. 27 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 297/2000 pentru completarea Legii A833/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si @eoltarea intreprinderilor mici si mijlocii,
aprobata si modificata prin Legea nr. 415/2001, tsabligati sa pastrezein patrimoniu
investitiile realizate cel putin 0 perioada egala cu jumatate din durata normala de
functionarea acestora

(10) Tn cazul in care nu sunt respectate prevederila. dB) si (9).impozitul pe
profit serecalculeazainclusiv pentru perioada in care s-a aplicat deeliea, si_sevor
calcula majorari si penalitati de Tintarziere, conform reglementarilor legale in
vigoare][...].”

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal,(in vigoare de la 1 ianuarie 2004), cu
modificarile si completarile ulterioare:

“Art.24. - [...]

(12) Contribuabilii care au investit in mijloace fixemartizabile sau in brevete de
inventie amortizabile si care au dedus cheltuiedi @mortizare reprezentand 20% din
valoarea de intrare a acestora conform prevederlegale, la data punerii in functiune a
mijlocului fix sau a brevetului de inventie, pareadata de 30 aprilie 2005 inclusiau
obligatia sapastrezdn patrimoniu acestemijloacefixe amortizabilecel putin o perioada
egala cu jumatate din durata lor normala de utilizare. In cazul in care nu sunt
respectateprevederile prezentului alineat, impozitul pe profit se recalculeazasi se
stabilescdobanzi si penalitati de intarziere de la dataaplicarii facilitatii respective
potrivit legii. [...].”

Astfel, intrucatimobilul nu a ramasin patrimoniul societatiicel putin o perioada
egalacu jumatatedin duratade functionarea acestuia organele fiscale__atrecalculat
impozitul pe profit aferent investitiilor (modernizarilor) susmetio@apentru care au fost
aplicate facilitatilefiscale respectiv reducerea impozitului pe profit cu suotala de......

lei (....... lei + ....... lei) si totodata au proaeth calculul majorarilor de intarziere in suma
de...... lei aferente acestei diferente suplimentare de impgwoitit (anexele 1.7 si 1.8 la
Raport).

Prin contestatidformulatg societatea sustine ca situatia de fata trebuecgta in
spiritul leqii si nu in literaleqii, intrucat iesirea din patrimoniu a cladirii prierdolare a
fost uncaz de forta majora deoarece structura de rezistenta a fost afeatataediabil,
cladirea riscand sa se prabuseasca. Astigtstevorbade oinstrainareci de odemolare,
din cauzede forta majora,drept pentru care nu este de acord cu diferentangezit pe
profit constatata la control si majorarile aferente

Fatade cele prezentatemai sus,rezulta ca in mod corect a fost stabilita la cointr
diferenta suplimentara la impozit profit in suma .de. lei si majorarile de intarziere
aferente de..... lej intrucat_legislatissusmentionat@revedeclar recalculareampozitului
pe profit de la data aplicarii facilitatilor fiscale icazul in careinvestitiile realizatenu
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raman in_patrimoniul societatii cel putin 0 perioadaegala cu jumatate din durata de
functionareaacestora.

Astfel, imobilul “sediu firmd ar fi beneficiat de reducerea impozitului pe pirai
suma de ....... ledoar daca acesta ramanea in patrimoniu cel piar2 (jumatate din
durata de functionare a cladirii de 40 ani), insagada in care acesta a fost inregistrat ir
evidenta contabila a fost de ddsani.

Nu suntem de acord ca spirilefyii a fost doar acela de a acorda facilitati celor ce
reinvestesc profitul realizat, ci acelade apastra o perioada in patrimoniu investitiile
achizitionate, in scopul participarii acestora la realizareaeohilui de activitate al
societatilor comerciale, respectiv la realizareavdaituri impozabile. Tocmai de aceea
facilitatile fiscale aufost conditionatede ramanereanvestitiilor in patrimoniulsocietatilor
0 perioadadetimp.

In plus, toate actele normative invocate si citate sus, prevad, asa cum am arata
si anterior, recalcularea impozitului pe profit doacazul in care investitiile_ ntamanin
patrimoniul societatii, indiferent de motiv (inclusiv demolarea), cel putin jumatate din
durata de functionare a acestora, situatie in sargaseste si societatea contestatoare pr
demolarealadirii, Si nu prin instrainareacesteiaasa cum se sustine in contestatie.

Drept urmare, in baza prevederilor legale susmeat&® se va respinge ca
neintemeiatacontestatiapentru acestcapatdecerere

Recapituland celeprezentatenai susla impozitul pe profit, rezultaurmatoarele

- seva admitecontestatigpentru impozitul pe profit in suma de .....(ei.... lei + ......
lei) ca si pentru majorarile de intarziere aferefde...... lei

- Seva respingecontestatiaca neintemeiatgpentru impozitul pe profit in suma de
....... lei(...... lei+ ... lei + ... lei + ...lei + ....... lei + ....... lel + ....... |lel) cagentru
majorarile de intarziere aferente de ...... (|ie¢lusiv majorari aferente diferentei de impozit
pe profit necontestat).

B. Referitor la T.V.A. deplata stabilit suplimentar in sumade ....... lei.

Fata de TVAdeductibilain suma de ....... lestabilita de societatea comerciala in
perioada verificata_februari2004 -aprilie 2008 la control s-a stabilit TVA deductibila
pentru care societatea are drept de deducere ia sem...... leicu....... lei mai putin,
suma care a devenit astieVA deplata

Aceasta diferenta suplimentaracggnpunedin:

a) ....... leiTVA dedusa pe baza undocumenteprezentatein xerocopie conform
anexei nr.2.6 la Raport, pentru care societatearaurept de deducere conform art.14€
alin.(1) din Legeanr.571/2003coroborat cu_pct.4@lin.(1) din H.G.nr.44/2003,care
prevad:

"Art.146. - (1) Pentru exercitarea dreptului de de€ie a taxei, persoana
iImpozabila trebuie sa indeplineasca urmatoareleditin

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferebtmurilor care i-au fost ori urmeaza
sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fostiarrmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau,
sadetinao facturacare sa cuprinda informatiile prevazute la art51&lin. (5);[...].

pct.46 din Norme - (1) Justificarea deducerii tax@ face numai pe baza
exemplaruluioriginal al documentelor prevazute la art. 146 alin. (10 dodul fiscal sau
cu alte documente care sa contina cel putin infdiilegprevazute la art. 155 alin. (5) din
Codul fiscal, cu exceptia facturilor simplificateewazute la pct. 78. In cazul pierderii,
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sustragerii sau distrugerii exemplarului original | adocumentului de justificare,
beneficiarul va solicita furnizorului/prestatorulemiterea unuduplicatal facturii pe care
se va mentiona ca inlocuieste factura initiala.”

Prin contestatidormulata,societatea sustine cgdna la aceasta data am intrat in
posesia facturilor duplicat si in concluzie suma.de lei este deductibila fiscal

Cu adresanr....... [..... inregistrata la D.G.F.P.Prahova qub........ l....,. Societatea a
completat contestatia formulata anexand copii xel@ye facturile prezentate la control in
xercopie, dar avand aplicata stampila furnizorgiumentiunea ¢onform cu originaldl,

ca si facturi emise de furnizorul S.C. T S.R.L. pebeneficiarul S.C. ......... S.R.L., avand
mentiunea “DUPLICAT, stampila furnizorului si semnatura (4 facturi tVA in suma de
........ lei).

Fata de cele prezentate mai sus, rezuit@atoarele

- pentru suma de.... leiTVA deductibila inscrisa in_facturileluplicat prezentate
organului de solutionare a contestatiei societatemerciala_aredrept de deducerg
conform prevederilor pct.46 alin(1) din normele atstlogice de aplicare a Codului fiscal.

- pentru suma de...... lei TVA deductibila inscrisa in facturile prezentate in
xerocopii, societatea naredreptde deducergintrucat_nuaufost prezentatenici facturile
originalesi nici facturiduplicat asa cum prevede pct.46 alin(1) din H.G.nr.44/2004

Aceste facturi prezentate in xerocopie avand meatiutonform cu originalul nu
fac parte din_singura@ategoriede documentecare inlocuieste factura initiala, respectiv
duplicatulfacturii.

Drept urmareseva admite contestatiaformulata pentru TVA de plata in suma de
...... lei ca si pentru majorarile de intarziere aferent@esva respinge contestatia ca
neintemeiatapentru TVA de plata in suma de.. lei, ca si pentru majorarile de intarziere
aferente.

b) ....... leiTVA deductibila aferentafacturilor de chirie, emise de S.C. T S.R.L.
prezentate in anexa nr.2.7 la Raport, pentru ceganele fiscale nu au acordat drept de
deducere in baza art.14%n.(2)lit.a) din Codul Fiscal care prevede:

"Art.145. - [...]

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa dedizoa aferenta achizitiilor, daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatgor operatiuni:

a) operatiuni taxabile; [...]."

Avand in vedere cele prezentate anterior la chpitmpozitul pe profit,pct. 4 3,
respectiv faptul ca au fost acceptate ca si cladtuleductibila fiscal cheltuielile cu chiriile
in suma de ...... lei aferente spatiului inchinmatlocalitatea ........ , Str. ... rezulta
acesteachizitii (chiriile) sunt destinateutilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale
societatiicomerciale conformart.145alin.(2) lit.a) din Codul Fiscal drept pentru care
aceasta ardreptulla deducered VA in sumade....... lej inscrisa in cele 10 facturi emise
de proprietarul spatiilor (contracte de inchiriare.... si ..... din 2005).

Pentru celelalte 7 facturi de chirii aferente ggatiinchiriat in orasul ..... (contractul
nr...... din 2006), societatea comercialaanedreptdededuceraa TVA in sumade....... lej
intrucat, asa cum am aratat si la capitolul privingbozitul pe profit - pct.4b) (cheltuieli
deductibile ...... lei), nus-a facut dovadaca respectivulspatiu a fost utilizat pentru
desfasurareactivitatii societatii comerciale in sensul ca aceasta nu a avut declarat |
O.R.C. Prahova punct de lucru in spatiul inchiriat.
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Prin contestatidformulatg societatea sustine ca indeplineste toate cdedigégale
pentru acordarea dreptului de deducere a TVA isacm facturile de chirii, respectiv
detine o factura fiscala, iar operatiunea esteirt®st operatiunilor taxabile ale societatii
comerciale.

Insa, asa cum am prezentat mai sus, gestruo parte dinfacturile de chirii se
dovedesteca acesteasunt destinateutilizarii in folosul operatiunilortaxabile astfel ca,
pentru celelalte facturi nu este suficienta do&azentarea acestor documente justificative
(facturi) fara dovada ca inchirierea spatiului din.... s-a efectuat pentru desfasurare:
activitatii societatii comerciale.

Drept urmareseva admite contestatiaformulata pentru TVA de plata in suma de
........ lei si pentru majorarile de intarziere aferentessiva respinge contestatia ca
neintemeiatapentru TVA de plata in suma de... leica si pentru majorarile de intarziere
aferente, in baza prevederikt.145alin(2) lit.a) din Codul Fiscal.

C) ireeee leiTVA deductibila inscrisa in facturile de achizitie reprezentadiverse
bunuri (ceas, costum, cravata, camasi, bijuterii, madma&palat, telefon, DVD) care au
fost considerate la control ca nu sunt aferenteatbliui de activitate al societatii, si pentru
care nu a fost acordat dreptul de deducere, in peasederilor_art.14%lin(2) lit.a) din
CodulFiscal

Asa cum am prezentat la capitolul privind impozipd profit, pct. 3. § pentru
bunurile masina de spalat, televizor si DVD a fost acceptata ca deductibila fiscal
cheltuiala aferenta acestor achizitii, rezultantfiehsa si pentru TVA aferenta in suma de
....... leisocietatea are drept de deducere

Pentru _celelaltebunuri achizitionate,ceas, costum, cravata, camasa, bijuterii ,
societatea comerciala nu are dreptul de deducér¥/Aa aferenta in suma de..... lei
intrucat aceste bunuri nu sunt destinate utilizariifolosul operatiunilor taxabile ale
societatii, asa cum am prezentat si la capitolwingat impozitul pe profit.

Drept urmareseva admite contestatiapentru TVA deplata in sumade ...... leica
si pentru majorarile de intarziere aferentesesva respinge contestatia ca neintemeiata
pentru TVA de plata in suma de... lei ca si pentru majorarile de intarziere aferente
conform prevederilor art.145 alin(2) lit.a) din GodFiscal.

* Societatea comerciala contesta si calcaiajorarilordeintarziereaferenteél VA in
sumade........ lej conform nr.crt.25-27 din_anexa?2.2 la Raport, sustinand ca aferent
acestor majorari nu a fost stabilita nici o difeaeesuplimentara la TVA, inscrisa in Raport
si in Decizia de impunere.

In referatl intocmit de organele de inspectie fiscala cu @depunerii la Serviciul
Solutionare Contestatii a dosarului contestateingntioneaza ca pentru periogauarie
- iulie 2007 nu a fost acordat dreptul de deducere a TVA inaula....... lei aferenta
facturii deavansmarfanr......... [...... in valoare totala de ........ lemisa de S.C. B S.R.L.,
intrucat aceasta factura nu a fost achitata de fioe@are respectiv de catre societatea
contestatoare.

Diferenta de TVA constatata suplimentar a fost ataulla data de ....,..cand
furnizorul a emisfacturanr....... [....... de stornare a facturii de avans nr........ /,...insa
pentru perioada....... - ....cand sumale ........ leifVA afostdatoratabugetuluidestat au
fost calculate majorari de intarziere in suma.de.. lei(....... lei x ........ zile x 0,1% ).

In drept, in acest caz sunt aplicabile prevedeiiteCodul Fiscal, astfel:
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"Art .134" . - (1) Faptulgeneratorintervine la data livrarii bunurilor sau la data
prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute iregentul capitol.

Art.134. - (1) Exigibilitateataxeiintervine la data la care are loc faptul generator

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (&xigibilitatea taxei intervine: [...].

b) la data la care secaseazaavansu] pentru platile in avans efectuate inainte de
data la care intervine faptul generator.]...].

Art.145. - (1) _Dreptutededuceraa nastere la momentul exigibilitatii taxei. [.."]

Fata de prevederile legale mai sus citate, renaltaajorarilede intarziereaferente
TVA in sumade ........ lei sunt legal datorate bugetului de stat de catre societatea
contestatoare, intrucat aceasta nu a avut dregiediecere pentru TVA deductibila in suma
de........ leiin perioada..... - ......cand aceasta taxa a devenit de platarwearea faptului
cafacturade avansemisade furnizor in luna....... nu a fost achitatade S.C. ....... S.R.L
(art.134 alin(2) lit.b)).

Aceasta diferenttemporara detaxadatorata bugetului de stat nu a fost inscrisa ir
titlul de creanta contestat, respectiv in decizairdpunere, intrucat la sfarsitul perioadei
verificate, aprilie 2008, suma de ...... lei TVA aumai fost datorata bugetului de stat, as:
cum am aratat mai sus.

Drept urmareseva respinge ca neintemeiatacontestatiaformulata pentru acest
capatdecerere

Recapituland celeprezentatenai susreferitorla TVA, rezultaurmatoarele

- seva admitecontestatidformulata pentru TVA de plata in suma de... leica si
pentru majorarile de intarziere aferente de. lei

- Ssevarespingecontestatiacaneintemeiatgentru TVA de plata in suma de.... lei
ca si pentru majorarile de intarziere aferente..de lei, din care ....... lei reprezinta
majorari de intarziere aferente diferentei suplitaesnde TVA de plata in suma de ...... lei,
ar ....... lei reprezinta majorari de intarzierenpru diferenta suplimentara temporara de
TVA de plata in suma de ..... lei datorata dogpenioada ....... SR , 8Sa cum am prezente
mai sus.

IV. - Concluzionand analiza pe fond a contestatieiformulata de S.C. ....... S.R.L.
din ... , jud.Prahova, impotriva Deciziei de pumere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nt./....... intocmita de reprezentanti ai
Administratiei Finantelor Publice pentru Contribuallijlocii Prahova, in conformitate cu
prevederile art.216 alin.(1) si (2) din O.G. nr/Z303 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in data de 31.07.2007, se:

DECIDE:

1.- _Admiterea partiala a contestatieipentru suma totala de...... leireprezentand:
S lei - diferenta impozit pe profit;
- e lei - majorari de intarziere aferentgomitului pe profit;
S lei - TVA stabilita suplimentar de plata
= e lei - majorari de intarziere aferenteA'tfe plata,
si pe cale de consecinta anularea partialegiziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescal ...... din ....... pentru suma admisa.
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2. - Respingereacontestatiei ca neintemeiata pentru suma totala de..... lei
reprezentand:
S lei - diferenta impozit pe profit;
- e lei - majorari de intarziere aferentgomitului pe profit;
S lei - TVA stabilita suplimentar de plata
S lei - majorari de intarziere aferenteAWe plata.

3. - Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. 82/2003, republicata in data
de 31.07.2007 si ale art.11 alin.(1) din Legeabbr/2004 a contenciosului administrativ,
prezenta deciziei poate fi atacata in termen danb de la data primirii la instanta de
contencios administrativ competenta din cadrul dmédului Prahova.

DIRECTOR EXECUTIV,
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