Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a
Jjudetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 74
din 29.06.2011___
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. covevenennee S.R.L.,
din localitatea Baia, nr. ......... , judetul Suceava,
cod de inregistrare fiscala RO ..........
inregistratd la Ministerul Economiei si Finantelor

subnr. ........ ,
si reinregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ..........

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de Directia Generalda de Solutionare a Contestatiilor prin adresa nr. .............. ,
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
....... , cu privire la reluarea solutiondrii contestatiei formulate de S.C. .....ccccueeeee
S.R.L., cu sediul in localitatea Baia, nr. ...... , judetul Suceava, impotriva Deciziei de
impunere nr. ..............

Prin Decizia nr. ............. Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Ministerului Finantelor Publice a suspendat solutionarea
contestatiei formulatd de S.C. ........ccuu..... S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr.

................. , emisd de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie fiscald, pana la
pronuntarea solutiei definitive pe laturd penala.

Prin adresa finregistrata la DGFP Suceava sub nr. ........... , S.C.
................. S.R.L., prin Administrator judiciar ................., solicitd reluarea procedurii
administrative Tntrucat motivul care a determinat suspendarea a incetat definitiv.

Serviciul Juridic, prin adresa nr. ................. , Inregistrata la AIF sub nr.
................. , comunica faptul cd Ordonanta nr. ................. de scoatere de sub urmarire

penala a administratorului societatii este definitiva, sens in care motivul pentru care s-
a dispus suspendarea solutiondrii cauzei a Incetat.

Prin Ordonanta nr. ................. , pronuntatd de Parchetul de pe langa
Judecitoria ...., rdamasa definitiva, s-a dispus scoaterea de sub urmadrire penald a
administratorului societatii, ................. , pentru fapta prevazutd de art. 9 lit. b din

Legea nr. 241/2005.
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S.C. vvrirnnennns S.R.L. contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere

1] PR , emisa de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie fiscala, privind
suma totala de .....ccceuueeeee. , reprezentand:

) TR — impozit pe profit;

) TR — accesorii aferente impozitului pe profit;

) TR — impozit pe veniturile intreprinderilor;

) TR — accesorii aferente  impozitului pe  veniturile
intreprinderilor;

P, - TVA;

P — accesorii aferente TVA.

Constatand ca 1n spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 214 alin. 3
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita
sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ..ccovvuuvicnnne S.R.L. contesta masurile stabilite prin Decizia de
impunere nr. ... , emisd de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie
fiscala, privind suma totala de ................., reprezentand:

) ST — impozit pe profit;

) ST — accesorii aferente impozitului pe profit;

) O — impozit pe veniturile intreprinderilor;

) TR — accesorii aferente  impozitului pe  veniturile
intreprinderilor;

P e - TVA;

P — accesorii aferente TVA.

In contestatia formulatd, petenta sustine ci are ca obiect principal de
activitate transporturi terestre de calatori detinind Tn acest sens autorizatie de operator
public de transport de calatori in conformitate cu Ordonanta nr. 44/1994 cu
modificarile ulterioare.

Petenta afirma ca, Tn perioada supusa inspectiei fiscale, aceasta a realizat
venituri din recuperarea contravalorii cupoanelor talon cu reducere 50% in baza Legii
14/2000 pentru pensionari, in baza Legii 519/2002 pentru persoanele cu handicap si
in baza Legii 44/1994 pentru veteranii de razboi.

Societatea precizeaza ca a incasat in contul bancar atit cupoanele colectate
de societate, cat si cupoanele colectate de alti transportatori pe care le trimitea spre
decontarea unitdtilor emitente, Ministrul Finantelor, Institutul Teritorial pentru
Handicapati etc., decontandu-le apoi transportatorilor, iar operatiunea de preluare si
decontare a biletelor speciale de cdlatorie colectate de alti transportatori se facea in
baza unui contract de prestari servicii in transportul terestru de calatori prin care
societatea se obliga sd asigure decontarea taloanelor de calatorie percepand pentru
serviciul de decontare un comision de 10%, iar din punct de vedere contabil sumele
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pentru care asigura decontarea in numele altor transportatori nu au fost evidentiate in
conturile de venituri si cheltuieli, nefiind incluse nici in baza impozabild a TVA.

Petenta sustine cd, in perioada supusa inspectiei fiscale, 1 ianuarie 2002-31
martie 2007, contravaloarea biletelor speciale de calatorie incasatd de societate se
compune din doua tipuri de sume:

- 1incasarea subventiei aferentd activitatii de transport proprie societatii;

- 1Incasarea si decontarea biletelor speciale de calatorie aferenta
decontarilor efectuate de catre societate pentru alti transportatori In baza
contractelor de prestari servicii incheiate cu acestia.

Societatea afirma cd organele de inspectie fiscala au efectuat o incadrare
legala si fiscala eronatd a acestei activitati de colectare si decontare a cupoanelor
talon cu reducere, precum si a altor bonuri valorice pentru persoane cu handicap sau
veterani de razboi, incadrare care a condus la stabilirea debitelor suplimentare si a
accesoriilor aferente care fac obiectul contestatiei, in suma de ..................

Referitor la TVA

Societatea afirma ca, pe perioada supusa inspectiei fiscale, 1 ianuarie 2002-
30 aprilie 2007, a fost inregistratd la vectorul fiscal din punctul de vedere al TVA,
astfel:

- platitor de TV A in perioada 1 ianuarie 2002-31 iulie 2002
- neplatitor de TVA in perioada 1 august 2002-31 august 2006, in
conformitate cu prevederile art. 9 alin. 3 din Legea 345/2002

- platitor de TVA prin depasirea plafonului special de scutire in

conformitate cu prevederile art. 152 din Codul fiscal.

Societatea sustine ca inspectorii fiscali au aplicat eronat, in aceastd situatie,
prevederile art. 18 alin. 1 lit. a din Legea nr. 345/2002 pentru perioada 1 ianuarie
2002-31 decembrie 2003 si prevederile art. 137 alin. 1 lit. a din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, considerand contravaloarea acestor cupoane-bilete speciale de
calatorie ca fiind subventii legate direct de pretul serviciilor prestate, respectiv al
transportului, si ca atare se includ in baza impozabilda a TVA si cd In mod eronat
inspectorii fiscali au aplicat in perioada ianuarie — iunie 2002 prevederile Legii
345/2002, cu toate cd acest act normativ a intrat Tn vigoare la 1 iulie 2002.

De asemenea, societatea motiveaza cd, pe parcursul deruldrii inspectiei
fiscale, nu au fost luate Tn considerare contractele de prestari servicii in baza carora
societatea a efectuat decontari in numele clientului, tranzactii care nu se includ 1n
baza de impozitare a TVA si care au fost tratate ca un venit propriu al societatii,
majorand astfel baza impozabila stabilita suplimentar.

Petenta sustine ca 1i sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale cu privire
la sumele incasate ca subventie proprie sau ca sume in numele clientului:

- pe perioada 2002-30 iunie 2002 prevederile art. 14 lit. f din OUG nr.

17/2000, in baza cdrora sumele incasate ca subventie aferentd
transportului public nu intrd in baza de calcul a TVA si nici plafonul
aferent scutirii prevazut la art. 9 alin. 3 din Legea nr. 345/2002, la data
intrarii acesteia in vigoare;
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- pe perioada O1 iulie 2002-31 decembrie 2003 prevederile art. 18 alin. 1
din Legea nr. 345/2002 si Decizia nr. 7 din 19 decembrie 2002 pentru
aprobarea solutiilor referitoare la aplicarea unor prevederi privind TVA,
motivand ca, Intrucit, referitor la subventiile pentru transportul public si
local acordate anumitor categorii sociale prin diverse acte normative, nu
se face nici o referire la pretul aferent transportului si nu exista nici un
act normativ care sa impund acest lucru, rezultind astfel ca una din
conditiile obligatorii cumulative nefiind indeplinita, sumele incasate ca
subventii (contravaloarea cupoanelor, tichetelor statistice pentru
veterani etc.) nu se includ in baza de impozitare §i nici in veniturile
impozabile scutite conform art. 9 alin. 3 din Legea 345/2002;

- pe perioada 1 iulie 2002-31 decembrie 2003, prevederile art. 137 alin. 1
lit. a din Legea nr. 571/2003, motivand cd sumele Tncasate de catre
societate, din punct de vedere al actelor normative care le
reglementeazd, aceste subventii nu indeplinesc conditia de la pct. b al
normelor de aplicare, respectiv motivele pentru care suma subventiei nu
poate fi determinata este modul de acordare al acestora: 50% din
valoarea unei cdlatorii sau doisprezece calatorii interne dus-intors etc.;
legiuitorul nestabilind un plafon aferent acestor bilete speciale de
caldtorie sau o limita a kilometrilor parcursi de persoanele beneficiare,
lucru care face imposibil de estimat suma subventiei care urmeaza sa fie
incasatd. In concluzie, contestatoarea considera ca, prin neindeplinirea
uneia din cele doua conditii obligatorii cumulativ, aceste subventii
incasate nu sunt incluse n baza de impozitare a TV A si se incadreaza in
alin. 2 al pct. 18 din Normele de aplicare a Codului fiscal, respectiv sunt
neincluse Tn baza de impozitare a TVA.

Referitor la sumele aferente subventiilor incasate in numele clientilor,
societatea sustine cd OG nr. 17/2000, la art. 14 lit. a, Legea 345, art. 18 alin. 3 lit. d
cat si Legea 571, art. 137 alin. 3 lit. e specifica Tn mod expres ca nu intra in baza de
impozitare ,,sumele achitate de furnizor sau prestator, in numele si in contul
clientului, si care apoi se deconteazad acestuia, precum si sumele incasate Tn numele si
in contul unei alte persoane”.

Contestatoarea considerd ca sumele suplimentare stabilite prin decizia de
impunere, privind TVA si accesorii in suma de ............. lei, sunt stabilite eronat si
ilegal in sarcina acesteia, fard a se fi analizat corect situatia de fapt si de drept din
punct de vedere al TVA, nefiind identificate toate elementele din activitatea
contribuabilului care au influentat baza de impunere.

Referitor la impozitul pe profit

Societatea sustine ca, Tn perioada supusa inspectiei fiscale, 1 ianuarie 2004-
31 martie 2007, a figurat in evidenta vectorului fiscal cu obligatii de platd la
impozitul pe profit incepand cu data de 1 ianuarie 2004 prin depasirea plafonului de
venituri aferent microintreprinderilor, avizul de inspectie fiscala fiind Tntocmit pentru
aceasta perioada.
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Societatea mentioneaza cd a incasat contravaloarea biletelor speciale de
calatorie-cupoane care este compusa din doud tipuri de sume, subventie aferenta
activitatii de transport proprie societdtii si incasarea si decontarea biletelor speciale de
calatorie aferenta decontdrilor efectuate de catre societate pentru alti transportatori in
baza contractelor de prestari servicii Incheiate cu acestia.

Societatea sustine cd Incadrarea economicd a activitatii de colectare si
decontare a cupoanelor/biletelor speciale de calatorie este o decontare in numele
clientului, societatea neevidentiind la venituri sumele incasate ca si contravaloare a
cupoanelor de calatorie si nici la cheltuieli facturile primite de la clientii sai, emitand
in schimb o facturda de comisionare a decontarilor, facturi evidentiate in contul de
venituri $i cheltuieli ale societatii.

Contestatoarea sustine ca, Tn mod ilegal si abuziv, fard a invoca un temei
legal, inspectorii fiscali au considerat aceste sume ca fiind venituri impozabile,
calculand impozit pe profit si obligatii accesorii, fard a da drept la deducerea
cheltuielilor aferente realizarii venitului si fara a explicita acest lucru.

Petenta considera ca a respectat actele normative contabile in vigoare,
respectiv a contabilizat corect activitatea economica de decontare in numele
clientului in conformitate cu prevederile OG 17/2000, Legii 345/2002, Legii
571/2003, unde se precizeaza unitar, indiferent de act: ,,De asemenea, nu va Inregistra
aceste sume 1n conturile de cheltuieli, respectiv de venituri, sumele respective
contabilizandu-se prin contul 462 ,Creditori diversi”’, inclusiv taxa pe valoarea
adaugata”.

Astfel, societatea considera cd, in contul de profit si pierdere al societitii,
au fost inregistrate corect veniturile, respectiv in anul fiscal 2002 cifra de afaceri nu
depasea suma de 100.000 euro pentru ca in anul fiscal 2003 sd fie considerata
platitoare de impozit pe profit, asa cum prevede Ordonanta 24/2002 si Ordinul
1880/2001.

In sustinerea cauzei petenta invoci si prevederile Hotararii 703/2001,
OMFP 306/2002 si OMFP 1752/2005, potrivit carora subventiile se recunosc in
contabilitate, pe o baza sistematica, drept venituri ale perioadelor corespunzatoare
cheltuielilor aferente acestor venituri pe care urmeaza sa le compenseze, aspect neluat
in calcul de inspectorii fiscali.

Societatea sustine ca, In situatia in care se Insuseste punctul de vedere al
inspectorilor fiscali de a include in baza impozabila subventiile ca venituri, atunci in
mod obligatoriu ele ar fi trebuit sa compenseze niste cheltuieli, cheltuieli pe care
societatea le-a contabilizat in contul 462 si nu n clasa 6.

Prin urmare, considerad ca sumele suplimentare sunt stabilite Tn mod eronat
st ilegal Tn sarcina societatii, fara a se fi analizat corect situatia de fapt si de drept din
punct de vedere al impozitului pe profit si a prevederilor contabile in vigoare, nefiind
identificate toate elementele din activitatea contribuabilului care au influentat baza de
impunere.

Societatea mai mentioneaza ca, incepand cu data de 1 septembrie 2001, 1n
conformitate cu prevederile OUG 24/2001, a fost platitoare de impozit pe venitul
microintreprinderilor, iar perioada comunicata prin avizul de inspectie fiscala ca fiind
supusa verificarii a fost 1 ianuarie 2002-31 decembrie 2003, iar in aceastda perioada
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ponderea principala a veniturilor a fost comision de decontare a cupoanelor/biletelor
statistice de cdlatorie in baza contractelor, prin care primea spre decontare aceste
valori si trimitea clientilor contravaloarea in lei a acestora incasata in numele lor, de
la unitdtile emitente obtindnd un comision pentru care elibereazd factura si 1l
inregistreaza in contabilitate, platind impozitul aferent.

Cu toate acestea, sustine societatea, inspectorii fiscali au verificat si au
stabilit ca baza impozabild suplimentara suma de ............ lei aferenta perioadei
fiscale 1 septembrie 2001-31 decembrie 2001, perioada care, in conformitate cu OG
92/2003, nu este supusa inspectiei fiscale, nefiind indeplinite conditiile de la art. 91 si
fara a se respecta prevederile art. 93, respectiv de a proceda la incetarea procedurii de
emitere a titlului de creanta fiscala.

De asemenea, societatea mentioneaza cd verificarea s-a efectuat pentru o
perioada intratd Tn prescriptie si diferitd de cea din avizul de inspectie fiscald, iar in
raportul de inspectie fiscalda nu este precizat motivul care a condus la modificarea
perioadei supuse inspectiei fiscale, decizia de impunere fiind emisa eronat.

Astfel, considera cd 1n contul de profit si pierdere al societdtii au fost
inregistrate corect veniturile, fiind stabilita corect baza de impozitare cu respectarea
prevederilor OG 24/2001, motiv pentru care nu datoreazd impozitul pe venitul
microintreprinderilor si accesoriile aferente in suma de .......... lei.

II. Prin Decizia de impunere nr. ................., emisa de DGFP Suceava —
Activitatea de inspectie fiscald, s-a stabilit in sarcina societitii suma de

................. , reprezentand:

) TR — impozit pe profit;

) TR — accesorii aferente impozitului pe profit;

) TR — impozit pe veniturile intreprinderilor;

) TR — accesorii aferente  impozitului pe  veniturile
intreprinderilor;

) TR —TVA;

) TR — accesorii aferente TVA.

Cu privire la impozitul pe veniturile microintreprinderii

Perioada supusa verificarii a fost 01.09.2001-31.12.2002.

In urma verificarii, s-a stabilit cd, in perioada septembrie-octombrie 2001,
S.C. ..cceeeeueeeeeee. S.R.L. a efectuat transportul auto de persoane veterani de razboi,
pensionari i persoane cu handicap, pentru care a beneficiat de subventii de la bugetul
de stat si pe care nu le-a inregistrat Tn mod corespunzator in contul de venituri, pentru
evidentierea acestora folosindu-se eronat alte conturi 511-Valori de incasat sau 461-
Debitori diversi.

Astfel, organele fiscale au constatat ca au fost diminuate nejustificat
veniturile din activitatea de transport cu suma de ......... lei pentru anul 2001 si cu
suma de ............. lei pentru anul 2002 la care s-a stabilit un impozit pe veniturile
microintreprinderii neevidentiat de ......... lei ce a fost compensat cu suma de
............. lei, reprezentand impozit pe veniturile microintreprinderii aferent anului
2003 calculat de societate si considerat ca evidentiat 1n plus, Intrucat inspectia fiscala
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calculeaza incepand cu anul 2003 impozit pe profit, rezultind pe total o diferenta
neevidentiatd i neviratd de ................. pentru care s-au calculat dobanzi in suma de
........ lei, majorari in suma de ...... lei si penalitati de intarziere de .......... lei, adica
accesorii Tn suma totald de ..................

Cu privire la impozitul pe profit

Perioada supusa verificarii a fost 01.01.2003-31.03.2007.

In urma verificarilor efectuate s-a constatat ca, pentru anul 2003, societatea
evidentiazd si plateste i1mpozit pe veniturile microintreprinderii, desi 1n anul
precedent a realizat venituri reprezentand echivalentul in lei de peste 100.000 euro si,
in consecinta, organele fiscale considera cad unitatea avea obligatia de a nu mai pastra
sistemul de impunere pe veniturile microintreprinderii, ci de a calcula, evidentia si
vira impozit pe profit.

Prin urmare, organele de control au procedat la impozitarea profitului
impozabil aferent anului 2003 stabilit de societate in sumd de ......... lei, rezultdnd o
diferentd neevidentiatd de impozit pe profit Tn suma de ......... lei, in baza
prevederilor art. I alin. 6 din OG 24/2001 si ale art. 7 alin. 1 din Legea 414/2002.

Pentru anii 2003-2006, conform situatiilor intocmite si transmise spre
decontare privind transportul persoanelor care beneficiaza de subventii de la bugetul
de stat pentru caldtoriile efectuate-veterani de razboi, pensionari §i persoane cu
handicap, a extraselor de cont bancar si a actelor privind evidenta contabild s-a
constatat cd unitatea a realizat venituri reprezentand contravaloarea transporturilor
efectuate dupa cum urmeaza:

Pentru anii: 2003 — .................

2004 — .
2005 — oo
2006 — .....ooeeueennen , cu precizarea ca aceste sume includ TVA.

Astfel, organele fiscale au calculat pentru anul 2003 suma veniturilor
realizate Tn cuantum de ................. (eeeeeeeeeeeeennn - TVA aferentd), din care s-au
inregistrat partial in contabilitate Tn contul ,,704” suma de ................. , rezultand
venituri neevidentiate de .................. Impozitul pe profit suplimentar rezultat este de

o Covreeneeenen. ¥25%).

Pentru anul 2004, suma veniturilor realizate este de ................. -
TVA aferentd), din care s-au Tnregistrat partial Tn contabilitate Tn contul ,,704” suma
4 SR , rezultand venituri neevidentiate de .................. Din suma de .................
se recupereazd pierderea fiscala evidentiatd de societate la data de 31.12.2004 de
................. , ramanand un profit impozabil de ................ §s1 un impozit pe profit
suplimentar rezultat Tn SUMA de ..eeeeeecsnseees (ovveeernnnneeeen. ¥ 25%).

Pentru anul 2005, suma veniturilor realizate este de ................. lei
(eveeeeeeeeeennn - TVA aferenta), din care s-au inregistrat partial in contabilitate Tn contul
,,704” suma de ................. , rezultand venituri neevidentiate de .................. Din suma
de ..ooooeiinnenns se recupereazd pierderea fiscald evidentiatd de societate la data de
31.12.2005 de ................. , ramanand un profit impozabil de ................. lei si un
impozit pe profit suplimentar rezultat in suma de ....cccceeeueee. lei (coooveennenne. lei *

16%).
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Pentru anul 2006, suma veniturilor realizate este de ................. -
TVA aferentd), din care s-au inregistrat partial in contabilitate Tn contul ,,704” suma

de .oovoiinnnn. lei, rezultand venituri neevidentiate de ................. lei. Profitul
impozabil recalculat este de ................. lei (profit impozabil stabilit de societate de
................. lei + diferente stabilite de inspectia fiscald de ................. lei), rezultand un
impozit pe profit suplimentar in suma de «...eeeeeeeeee. lei (cooeeveennnnne lei * 16%).

In trim. T 2007, pentru profitul impozabil stabilit de societate in suma de
................. lei, organele de inspectie fiscala au procedat la calculul impozitului pe
profit aferent, rezultdnd un impozit pe profit suplimentar in suma de ......cceeeuneee. l€i
(cveeeerineennn lei * 16%), unitatea necalculand impozit pe profit, considerand ca are de
recuperat pierdere fiscala.

A rezultat astfel un impozit pe profit suplimentar in suma totalda de
................. , din care: ................. lei aferent anului 2003, ................. aferent anului
2004, ..o, lei aferent anului 2005, ................. lei aferent anului 2006 si
................. lei aferent anului 2007.

Pentru aceasta diferenta suplimentara de impozit pe profit au fost stabilite
accesorii Tn suma totald de ................. , reprezentand:

e, lei — dobanzi;

e lei — majorari de Intarziere;

S e lei — penalitati de intarziere.

Cu privire la TVA

Perioada verificata: 01.11.2001-30.04.2007.

Inspectia a fost efectuata In scopul solutionarii decontului de TVA aferent
lunii aprilie 2007 in suma de ................. lei.

Organele fiscale au constatat ca, pentru veniturile din activitatea de
transport caldtori pentru care s-a beneficiat de subventii de la bugetul de stat si
constatate ca neevidentiate, societatea avea obligatia colectarii TVA aferentd si au
stabilit pe total perioadd o taxa pe valoarea adaugatd neevidentiatd in suma de
................. lei, Intrucat nu s-au respectat prevederile art. 18 alin. 1 lit. a din Legea
345/2002, respectiv art. 137 alin. 1 lit. a din Legea nr. 571/2003.

Pentru perioada august 2002-august 2006, organele de inspectie fiscala au
constatat cad societatea a realizat si inregistrat in contabilitate venituri din activitatea
de transport calatori, cat si venituri din activitati diverse, fard Tnsa a proceda la
evidentierea si inregistrarea in contabilitate a TVA colectata aferentd acestor venituri,
considerand ca se incadreaza in plafonul de scutire prevazut de art. 9 alin. 3 din
Legea 345/2002, respectiv art. 152 alin. 1 din Legea 571/2003.

Pentru veniturile constatate ca realizate in anul 2001 si in anul 2002 care
depasesc plafonul de scutire de ................. lei, dar care nu au fost evidentiate 1n
contabilitate, organele de inspectie fiscald au considerat ca societatea nu poate
beneficia de prevederile art. 9 alin. 3 din Legea nr. 345/2002 adica de scoatere din
evidenta ca platitor de TVA incepand 01.08.2002. Prin urmare, pentru perioada
august 2002-decembrie 2003, organele de inspectie au stabilit in baza art. 67 alin. 5
din HG 598/2002 TV A de platd in suma de ................. lei.
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Pentru perioada ianuarie 2004-august 2006, in baza prevederilor pct. 56
alin. 4 lit. b din HG 44/2004, organele fiscale au stabilit TVA colectatd in suma de
................. lei, aferentd perioadei pentru care persoana impozabila a depasit plafonul
de scutire si nu a solicitat inregistrarea ca platitor de TVA pe considerentul ca nu s-au
respectat prevederile art.18 alin. 1 lit. a din Legea 345/2002, respectiv art. 137 alin. 1
lit. a din Legea 571/2003.

De asemenea, s-a constatat ca, In luna aprilie 2007, societatea a realizat si
inregistrat in contabilitate venituri din activitatea de transport in suma de .................
lei, fara nsa a calcula si colecta TV A aferenta acestor venituri.

Prin urmare, s-a stabilit TVA neevidentiatd in suma de ................. lei, in
baza prevederilor art. 137 alin. 1 lit. a din Legea 571/2003.

Astfel, pe total perioada verificata s-a stabilit TVA suplimentard in suma de
................. , pentru care s-au calculat accesorii Tn suma totala de ..................

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificatd, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de .........c..... lei, reprezentand impozit pe
veniturile microintreprinderilor in suma de ................. §i accesorii in suma de
cessseecssnnnnnesy Stabilita suplimentar prin Decizia de impunere nr. ..........cccc..., €Misa
de Activitatea de inspectie fiscald, cauza supusa solutionirii este daca S.C.
................. S.R.L. avea obligatia evidentierii veniturilor din subventiile pentru
acoperirea diferentelor de pret aferente transporturilor efectuate, in conditiile in
care deconturile pentru recuperarea diferentelor din tariful biletelor de
calatorie cu mijloace de transport auto pentru persoanele care beneficiau de
gratuititi au fost emise pe numele siu, sumele fiind incasate de societate.

in fapt, cu privire la impozitul pe veniturile microintreprinderii, perioada
supusa verificarii a fost 01.09.2001-31.12.2002.

In urma verificarii, s-a stabilit cd, in perioada septembrie-octombrie 2001,
S.C. evenrinanes S.R.L. a efectuat transportul auto de persoane veterani de razboi,
pensionari si persoane cu handicap, pentru care a beneficiat de subventii de la bugetul
de stat privind reducerile din tariful de transport de care beneficiau diferite categorii
de persoane pentru cdldtoriile cu mijloacele de transport si pe care nu le-a Tnregistrat
in mod corespunzator in contul de venituri, pentru evidentierea acestora folosindu-se
eronat alte conturi 511-Valori de incasat sau 461-Debitori diversi.

Astfel, organele fiscale au constatat cd au fost diminuate nejustificat
veniturile din activitatea de transport cu suma de ................. pentru anul 2001 si cu
suma de ................. pentru anul 2002 la care s-a stabilit un impozit pe veniturile
microintreprinderii neevidentiat de ................. lei ce a fost compensat cu suma de
................. lei, reprezentand impozit pe veniturile microintreprinderii aferent anului
2003, calculat de societate si considerat ca evidentiat n plus.

Intrucat inspectia fiscald calculeaza incepand cu anul 2003 impozit pe
profit, a rezultat pe total o diferenta neevidentiata si nevirata de ................. , pentru
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care s-au calculat dobanzi in suma de ................. lei, majorari Tn suma de .................
lei si penalitdti de intarziere de ................. lei, adica accesorii Tn suma totala de

Activitatea de inspectie fiscalda Suceava a sesizat organele de cercetare
penald cu adresa nr. ................. , existand indiciile savarsirii unei infractiuni a carei
constatare are o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data cu privire
la contestatia formulata.

Prin Decizia nr. ... , Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Ministerului Finantelor Publice a suspendat solutionarea
contestatiei formulata de S.C. ......cecureuee. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr.

................. , emisa de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie fiscald, pana la
pronuntarea solutiei definitive pe laturd penala.

Prin Ordonanta nr. ................ , pronuntatd de Parchetul de pe langa
Judecitoria ..., rdmasd definitiva, s-a dispus scoaterea de sub urmarire penala a
administratorului societatii, ................. , pentru fapta prevazutd de art. 9 lit. b din

Legea nr. 241/2005.

Petenta afirma ca, in perioada supusa inspectiei fiscale, a realizat venituri
din recuperarea contravalorii cupoanelor talon cu reducere 50% in baza Legii
14/2000 pentru pensionari, in baza Legii 519/2002 pentru persoanele cu handicap si
in baza Legii 44/1994 pentru veteranii de razboi.

Societatea precizeaza ca a incasat in contul bancar atat cupoanele colectate
de societate, cat si cupoanele colectate de alti transportatori pe care le trimitea spre
decontarea unitdtilor emitente, Ministrul Finantelor, Institutul Teritorial pentru
Handicapati etc., decontandu-le apoi transportatorilor, iar operatiunea de preluare si
decontare a biletelor speciale de calatorie colectate de alti transportatori se facea in
baza unui contract de prestari servicii in transportul terestru de cdlatori prin care
societatea se obliga sa asigure decontarea taloanelor de calatorie percepand pentru
serviciul de decontare un comision de 10%, iar din punct de vedere contabil sumele
pentru care asigura decontarea in numele altor transportatori nu au fost evidentiate in
conturile de venituri si cheltuieli, nefiind incluse nici in baza impozabild a TVA.

De asemenea, petenta sustine cd, Tn perioada supusa inspectiei fiscale, 1
ianuarie 2002-31 martie 2007, contravaloarea biletelor speciale de calatorie incasata
de societate se compune din doua tipuri de sume:

- 1incasarea subventiei aferentd activitatii de transport proprie societatii;

- 1ncasarea si decontarea biletelor speciale de calatorie aferenta

decontarilor efectuate de catre societate pentru alti transportatori in baza
contractelor de prestari servicii incheiate cu acestia.

Societatea sustine cd inspectorii fiscali au verificat si au stabilit ca baza
impozabild suplimentard suma de ................. , aferentd perioadei fiscale 1 septembrie
2001-31 decembrie 2001, perioada care, in conformitate cu OG 92/2003, nu este
supusa inspectiel fiscale, nefiind indeplinite conditiile de la art. 91 si fara a se
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respecta prevederile art. 93, respectiv de a proceda la incetarea procedurii de emitere
a titlului de creanta fiscala.

Petenta considera ca a respectat actele normative contabile in vigoare,
respectiv a contabilizat corect activitatea economicd de decontare Tn numele
clientului Tn conformitate cu prevederile OG 17/2000, Legii 345/2002, Legii
571/2003, unde se precizeaza unitar, indiferent de act: ,,De asemenea, nu va Inregistra
aceste sume 1n conturile de cheltuieli, respectiv de venituri, sumele respective
contabilizandu-se prin contul 462 ,Creditori diversi”, inclusiv taxa pe valoarea
adaugata”.

Astfel, societatea considera ca, in contul de profit si pierdere al societatii,
au fost inregistrate corect veniturile, respectiv in anul fiscal 2002 cifra de afaceri nu
depasea suma de 100.000 euro, pentru ca in anul fiscal 2003 sd fie consideratd
platitoare de impozit pe profit, asa cum prevede Ordonanta 24/2002 si Ordinul
1880/2001.

In sustinerea cauzei petenta invocid si prevederile Hotararii 703/2001,
OMFP 306/2002 si OMFP 1752/2005, potrivit carora subventiile se recunosc in
contabilitate, pe o baza sistematica drept venituri ale perioadelor corespunzitoare
cheltuielilor aferente acestor venituri pe care urmeaza sa le compenseze, aspect neluat
in calcul de inspectorii fiscali.

De asemenea, societatea mentioneaza cd verificarea s-a efectuat pentru o
perioada intratd Tn prescriptie si diferitd de cea din avizul de inspectie fiscald, iar in
raportul de inspectie fiscald nu este precizat motivul care a condus la modificarea
perioadei supuse inspectiei fiscale, decizia de impunere fiind emisa eronat.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 24 din 26 iulie 2001 privind impunerea
microintreprinderilor, unde se precizeaza ca:

ART. S

“(1) Impozitul se calculeaza prin aplicarea cotei de 1,5% asupra sumei
totale a veniturilor trimestriale obtinute din orice sursi, respectiv asupra
veniturilor inscrise in contul de profit si pierderi pentru microintreprinderi.

[...]”.

Din aceste prevederi legale rezulta ca 1impozitul pe veniturile
microintreprinderilor se determind prin aplicarea cotei de 1,5% asupra sumei totale a
veniturilor trimestriale obtinute din orice sursa.

e Referitor la aplicarea prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 24 din 26 iulie
2001, in Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1880 din 28 septembrie
2001 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea i
conducerea contabilitdtii la microintreprinderi, se prevede ca:

“[...].
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I1. Determinarea bazei impozabile la microintreprinderi

12. Veniturile trimestriale asupra ciarora se aplicid cota de 1,5%
conform art. 5 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 24/2001 sunt cele
evidentiate in creditul conturilor din clasa a 7-a "Conturi _de venituri'', cu
exceptia celor inregistrate in conturile 711 ''Venituri din productia stocata'', 722
"Venituri din productia de imobilizari corporale" si 781 'Venituri din
provizioane privind activitatea de exploatare'', deoarece acestea nu reprezinta
venituri efective, ci au rolul de echilibrare a unor cheltuieli efectuate.

[...]".

Din aceste prevederi legale rezulta ca veniturile care sunt supuse
impozitarii sunt cele evidentiate in creditul conturilor din clasa a 7-a "Conturi de
venituri”, cu exceptiile prevazute de lege.

e In Regulamentul nr. 704 din 22 decembrie 1993 de aplicare a Legii
contabilitatii nr. 82/1991, se stipuleaza ca:

13
[...]

100. Potrivit legii, contabilitatea veniturilor se tine pe categorii de

venituri, dupa natura lor, care se grupeaza astfel:
a) venituri din exploatare, care cuprind:

[...]

- venituri din subventii de exploatare, reprezentand subventiile primite
pentru acoperirea diferentelor de pret si pentru acoperirea pierderilor, precum
si alte subventii (finantarea activitiatii de cercetare si alte finantari) de care
beneficiaza unitatea patrimoniala din partea statului, a colectivitatilor publice
sau altor unitati patrimoniale;

[...]

PLANUL DE CONTURI GENERAL

[...]

74 VENITURI DIN SUBVENTII DE EXPLOATARE

741 Venituri din subventii de exploatare

[...]

GRUPA 74 "VENITURI DIN SUBVENTII DE EXPLOATARE"

Din grupa 74 "'Venituri din subventii de exploatare'' face parte:

Contul 741 "Venituri din subventii de exploatare"

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta subventiilor primite de
unitatea patrimoniala pentru acoperirea pierderilor, pentru diferentele de pret
la produsele subventionate si alte subventii.

In creditul contului 741 "Venituri din subventii de exploatare" se
Inregistreaza:

- subventiile de exploatare primite sau ce urmeaza a fi primite pentru
acoperirea pierderilor si diferentelor de pret (445, 512).

[...]”.

Pagina: 12



Din aceste texte de lege rezulta ca veniturile se inregistreazd in evidenta
contabild pe categorii. Astfel, in categoria veniturilor din exploatare se cuprind
veniturile din subventii de exploatare, reprezentind subventiile primite pentru
acoperirea diferentelor de pret si pentru acoperirea pierderilor, precum si alte
subventii, care se inregistreaza in contul 741"Venituri din subventii de exploatare".

Rezulta astfel cd subventiile primite sau ce urmeaza a fi primite pentru
acoperirea pierderilor si diferentelor de pret se inregistreazda in contabilitate prin
contul 741, de unde se retine ca afirmatia petentei potrivit cireia aceste subventii
nu se inregistreaza in contabilitate si nu se datoreaza impozit aferent, nu poate fi
retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei, aceasta avand obligatia de a-si
inregistra in evidenta contabild toate operatiunile efectuate, inclusiv veniturile
din subventiile primite sau de primit si de a achita impozitul aferent.

e De asemenea, in ceea ce priveste transportul pensionarilor, conform HG nr.
1287 din 7 decembrie 2000 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 147/2000 privind reducerile acordate pensionarilor pentru
transportul intern, calatoriile simple pentru pensionari, pentru care se acorda
reducerea de 50% din tarif, se efectueaza de catre agentii economici care sunt
autorizati pentru aceasta activitate:

“ANEXA 1

NORME METODOLOGICE

pentru aplicarea Legii nr. 147/2000 privind reducerile acordate
pensionarilor pentru transportul intern

I. Prevederi generale

1.[...]

Calatoriile simple pentru pensionari, cu reducere de 50% din tarif, se
asigura de unitatile, respectiv de agentii economici autorizati pentru transportul
intern pe calea ferata, cu mijloace de transport auto pentru transportul rutier
sau cu navele de calatori clasa a II-a, pentru transportul naval pe cii navigabile
interioare, indiferent daca sunt cu capital de stat, cu capital privat sau mixt.

[...]

2. Calatoriile se efectueaza pe baza biletelor de calatorie specifice
mijloacelor de transport pe calea ferata, auto si naval, eliberate pensionarilor
beneficiari de agentul economic transportator, in baza legitimarii calititii de
pensionar, a suportarii tarifului de calatorie redus cu 50% si a prezentarii
cuponului-talon.

Diferenta de 50% din costul biletului de calitorie se suporta din
bugetul de stat, de la care se recupereaza de agentul economic care a efectuat
transportul”.

e Lapct. 23 si pct. 24 din HG nr. 1287 din 7 decembrie 2000 se face precizarea:

“23. Operatorul public de transport de calitori va intocmi pe baza
instructiunilor proprii de lucru deconturi lunare centralizatoare, pe care le
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transmite Ministerului Transporturilor - Directia generald economica si relatii
bugetare o singura data pe luna, pana la data de 15 a fiecarei luni, pentru luna
expirata.

24. Operatorul public de transport de calitori raspunde de realitatea,
oportunitatea si exactitatea datelor prezentate la decontare.

[...]”.

Din prevederile legale mentionate, se retine ca reducere de 50% din tariful
de transport de care beneficiaza pensionarii se suporta din bugetul de stat, de la care
se recupereaza de agentul economic care a efectuat transportul.

Deconturile lunare centralizatoare pentru recuperarea diferentei din costul
biletului de calatorie se intocmeste de operatorul public de transport de calatori care a
efectuat transportul, pe baza instructiunilor proprii de lucru, pe care le transmite lunar
Ministerului Transporturilor - Directia generald economica si relatii bugetare.

De asemenea, conform prevederilor mentionate, raspunderea pentru
realitatea, oportunitatea §i exactitatea datelor prezentate la decontare apartine
operatorului public de transport de calatori.

Rezulta ca societatea nu putea sd faca in numele sau deconturi pentru
transportul efectuat de alti operatori publici de transport.

Prin urmare, se retine cd cei care detin aceste autorizatii, sunt si cei care
obtin veniturile din aceste transporturi si implicit din subventiile pentru acoperirea
diferentelor de pret, venituri pentru care datoreaza impozit.

® Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit ciareia a contabilizat corect
activitatea economicd de decontare Tn numele clientului, invocand prevederile
OUG 17/2000 si ale Legii 345/2002, facem precizarea ca la art. 56 din
Hotararea Guvernului nr. 598 din 13 iunie 2002 pentru aprobarea Normelor de
aplicare a Legii nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, se stipuleaza
ca:

ART. 56

“(1) Sumele achitate de furnizor/prestator in contul clientului se
deconteaza acestuia pe baza unei facturi fiscale pe care se inscrie mentiunea
"factura de decontare - pentru pliti in numele clientului", insotita de copii de pe
facturile achitate in numele clientului. In factura fiscali de decontare vor fi
evidentiate facturile fiscale sau alte documente legal aprobate care au fost
achitate, baza de impozitare si taxa pe valoarea adaugati aferenta.
Furnizorul/prestatorul nu exercita dreptul de deducere pentru sumele achitate
in numele clientului si nu colecteaza taxa pe valoarea adiugata din factura
fiscala de decontare. De asemenea, nu va inregistra aceste sume in conturile de
cheltuieli, respectiv de venituri, sumele respective contabilizandu-se prin contul
462 "Creditori diversi', inclusiv taxa pe valoarea adaugata. Clientul are dreptul
de deducere a taxei pe valoarea adiaugata inscrise in factura fiscala de decontare,
insotita de copiile de pe documentele fiscale in baza carora a fost intocmita”.
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Din acest text de lege se retine ca aceste prevederi se aplica in cazul
sumelor achitate de furnizor/prestator in contul clientului, care nu este aplicabil 1n
cazul de fata.

Rezultd cd sustinerea petentei nu poate fi retinutid in solutionarea
favorabila a contestatiei, societatea obtinand subventii pentru acoperirea
diferentelor de pret si nefiind vorba de pliti in numele clientului. Din
documentele existente la dosarul cauzei nu rezulta ca societatea a efectuat decontari
in numele clientului, cu atat mai mult cu cat aceste sume proveneau de la bugetul de
stat, sau ca nu este beneficiarul subventiilor privind diferentele de pret, singurele
documente existente fiind un contract de prestdri servicii incheiat cu ............... ,
societatea obligandu-se sd asigure decontarea cupoanelor biletelor speciale contra
unui comision de 10%.

De asemenea, in Ordonanta nr. ................. , pronuntata de Parchetul de pe
langa Judecatoria ...., ramasa definitivd, prin s-a dispus scoaterea de sub urmarire
penald a administratorului societatii, ................. , pentru fapta prevazuta de art. 9 lit. b

din Legea nr. 241/2005, se face precizarea ca:

»l...] invinuitul nu este cunoscut cu antecedente penale, a_recunoscut
savarsirea faptei,[...]” si cd

,»Se poate aprecia ca fiind suficientd aplicarea unei sanctiuni cu caracter
administrativ intrucdt aceasta nu prezinta gradul de pericol social al unei
infractiuni”.

Totodatd, contestatoarea nu depune documente (borderouri emise pe
numele celorlalte persoane care au efectuat transportul si alte documente) din care sa
rezulte ca sumele de bani Tncasate drept subventii nu-i apartin si ca sunt aferente altor
persoane, aga cum sustine.

Facem precizarea ca elementele prezentate in expertiza Intocmitd in
Dosarul nr. ................. privind pe invinuitul ................. , administrator al societatii, nu
pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat expertul contabil a
considerat sumele primite ca subventii drept sume de bani colectate pentru terte
persoane (si nu ca subventii proprii pentru acoperirea diferentelor de pret) si a
calculat prejudiciul creat de societate tindnd cont de aceasta Tncadrare.

Expertul contabil nu a avut in vedere cd deconturile au fost depuse pe
numele S.C. ....cceeueeeeee. S.R.L. si Tncasate de aceasta de la buget, asa dupa cum se
retine din raportul de inspectie fiscald, unde se mentioneaza ca, din analiza situatiilor
intocmite si transmise spre decontare privind transportul auto al persoanelor care
beneficiaza de subventii de la bugetul de stat pentru calatoriile efectuate, rezulta ca
societatea a efectuat astfel de curse pentru care a realizat venituri reprezentand
contravaloarea transporturilor efectuate.

In Referatul nr. ............ privind propunerea de solutionare a contestatiei
depusad de societate, organele fiscale fac precizarea ca:

,,Referitor la sumele incasate si care ulterior au fost achitate altor
persoane, precizam cd organele de inspectie fiscald au avut in vedere contractele de
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inchiriere intre S.C. ................. S.R.L. Baia si terte persoane (asociatii familiale,
persoane fizice autorizate si diverse persoane fizice din municipiul .... §i comunele
arondate), contracte inregistrate la AFPC .... si AFPM .... si care au ca obiect
inchirierea mijloacelor de transport cu care unitatea verificatd a prestat serviciile
de transport.[...] consideram ca nu poate fi vorba de o incasare in numele §i in
contul unei alte personae §i care apoi se deconteaza acesteia, de altfel S.C.
................. S.R.L. Baia fiind titularul licentei de transport”.

Rezulta astfel ca operatiunea economica in speta este cea de Incasare a
subventiilor pentru acoperirea diferentelor de pret si nicidecum de colectare a unor
sume de bani in numele altor persoane, asa cum se sustine prin expertiza efectuata.

Referitor la sustinerea societatii potrivit cidreia perioada supusa
verificarii este prescrisa, facem precizarea ca nici aceastd afirmatie nu poate fi
retinutd in solutionarea favorabila a contestatiei, fiind aplicabile prevederile art. 91
alin. 3 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

ART. 91

“Obiectul, termenul si momentul de la care incepe sa curgd termenul
de prescriptie a dreptului de stabilire a obligatiilor fiscale

[...]

(3) Dreptul de a stabili obligatii fiscale se prescrie in termen de 10 ani
in_cazul in care acestea rezulti din savarsirea unei fapte previzute de legea
penala.

[...]".

Asa dupa cum rezulta din prevederile legale mentionate, dreptul de a stabili
obligatii fiscale se prescrie in termen de 10 ani Tn cazul in care acestea rezulta din
savarsirea unei fapte prevazute de legea penald, iar din Ordonanta nr. ................. ,
pronuntata de Parchetul de pe langd Judecatoria ...., rdmasa definitivd rezultd cu
claritate cd administratorul societdtii a recunoscut el insusi savarsirea faptei, fapta
prevazuta de Legea 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Asa dupd cum rezultd din elementele prezentate la acest capat de cerere,
precum si faptul ca societatea a obtinut venituri din subventii pe care nu le-a
inregistrat in evidenta contabild, rezulta ca Tn mod legal organele fiscale au stabilit ca
societatea avea obligatia inregistrarii acelor venituri §i achitarii impozitului pe venitul
microintreprinderii aferent in suma de ................. lei.

Deoarece societatea a Inregistrat suma de ................. lei 1mpozit pe
veniturile microintreprinderii achitat in plus, aferent anului 2003, si avand in vedere
ca a depasit in anul 2003 plafonul stabilit de lege pentru incadrarea la impunerea pe
veniturile microintreprinderii, organele fiscale au tinut cont de aceastd suma si au
stabilit suplimentar o diferenta de impozit in suma de ..................

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate, faptul ca societatea a
efectuat transporturi auto pentru persoanele care beneficiau de gratuitati, deconturile
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pentru recuperarea diferentelor din tariful biletelor de calatorie au fost emise pe
numele sdu, iar sumele fiind fost incasate de societate, rezulta cd in mod legal
organele fiscale au stabilit suplimentar un impozit in suma de .......cc..ccc... , drept
pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata si nesustinuta cu documente
contestatia formulata cu privire la suma de ................. , reprezentand impozit pe
veniturile microintreprinderii aferent anilor 2001 si 2002.

In ceea ce priveste sustinerea petentei potrivit ciareia inspectia fiscala a
stabilit suplimentar debite pentru perioada 1 septembrie 2001-31 decembrie 2001,
perioada care nu este cuprinsa in avizul de inspectie fiscala comunicat acesteia, $i ca
in consecintd nu au fost respectate prevederile art. 91 si art. 93 din OG 92/2003,
facem precizarea ca la art. 101 din OG 92/2003 se stipuleaza ca:

ART. 101

““Avizul de inspectie fiscala

(1) Inaintea desfisuririi inspectiei fiscale, organul fiscal are obligatia
sd instiinteze contribuabilul in legitura cu actiunea care urmeazia sa se
desfasoare, prin transmiterea unui aviz de inspectie fiscala.

(2) Avizul de inspectie fiscala va cuprinde:

[...]

¢) obligatiile fiscale si perioadele ce urmeaza a fi supuse inspectiei
fiscale;

[...]”.

Se retine ca avizul de inspectie fiscald cuprinde o serie de elemente printer
care si perioadele ce urmeaza a fi supuse inspectiei fiscale.

e Totodata la art. 96 din OG 92/2003, republicata, se face mentiunea ca inspectia
fiscala poate fi extinsa, astfel:

ART. 96

“Formele si intinderea inspectiei fiscale

[...]

(2) Inspectia fiscala se poate extinde asupra tuturor raporturilor
relevante pentru impozitare, daca acestea prezinta interes pentru aplicarea legii
fiscale”.

De asemenea, avand in vedere prevederile legale invocate si faptul ca
impozitul pe veniturile microintreprinderii care a generat accesoriile este datorat, nu a
fost achitat la scadenta, si luand in considerare si principiul de drept "accesorium
sequitur principale' (accesoriul urmeaza principalul), rezultd ca in mod legal
organul fiscal a calculat accesorii in suma totala de ................. aferente impozitului
pe veniturile microintreprinderii, drept pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata si nesustinutid cu documente contestatia formulatd cu privire la
aceasta suma.

Pagina: 17



2. Referitor la suma de ................. l€i, reprezentiand impozit pe profit in
suma de ......cceeeeeeee. $i accesorii in suma de ........c........, Stabilita suplimentar prin
Decizia de impunere nr. ................. , emisa de Activitatea de inspectie fiscala

2.1. Referitor la legalitatea modificarii _impunerii_petentei de la
sistemul de impunere pe veniturile microintreprinderii la sistemul de impunere
a_profitului impozabil, cauza supusi solutionirii este dacd societatea avea
obligatia de a se comporta ca un plititor de impozit pe profit incepand cu anul
2003, in conditiile in care in anul 2002 a depasit plafonul prevazut de lege pentru
impunerea pe veniturile microintreprinderii

in fapt, in urma verificarilor efectuate s-a constatat ca, pentru anul 2003,
societatea evidentiazd si plateste impozit pe veniturile microintreprinderii, desi n
anul precedent a realizat venituri reprezentand echivalentul in lei de peste 100.000
euro (organele fiscale au constatat ca au fost diminuate nejustificat veniturile din
activitatea de transport cu suma de ................. pentru anul 2002) si In consecinta,
organele fiscale considera ca unitatea avea obligatia de a nu mai pastra sistemul de
impunere pe veniturile microintreprinderii, ci de a calcula, evidentia §i vira impozit
pe profit.

Societatea considera ca, in contul de profit si pierdere al societatii au fost
inregistrate corect veniturile, respectiv Tn anul fiscal 2002 cifra de afaceri nu depasea
suma de 100.000 euro pentru ca, in anul fiscal 2003, sa fie consideratd platitoare de
impozit pe profit, asa cum prevede Ordonanta 24/2002 si Ordinul 1880/2001.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 24 din 26 iulie 2001 privind impunerea
microintreprinderilor, unde se precizeaza ca:

ART. 1

‘(1) Sunt obligate la plata unui impozit aplicat asupra veniturilor
obtinute din orice sursi persoanele juridice, denumite in continuare
microintreprinderi, care indeplinesc cumulativ, la data de 31 decembrie a anului
precedent, urmatoarele conditii:

a) sunt producitoare de bunuri materiale, presteaza servicii sau/si
desfasoara activitate de comert;

b) au pana la 9 salariati;

¢) au realizat venituri reprezentind echivalentul in lei de pana la
100.000 euro inclusiv;

d) au capital integral privat.

(2) Persoanele juridice infiintate in cursul unui an fiscal beneficiaza de
prevederile prezentei ordonante daca indeplinesc conditiile prevazute la alin. (1)
la sfarsitul anului respectiv.

[...]
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(6) In cazul in care in cursul anului fiscal una dintre conditiile impuse
nu_mai_este indeplinitd, contribuabilul are obligatia de a pastra pentru anul
fiscal respectiv_regimul de impozitare stabilit de prezenta ordonanta, fara
posibilitatea de a reveni din anul urmitor la acest mod de impunere, chiar daca
ulterior indeplineste conditiile mentionate la alin. (2) al art. 1”.

Din aceste prevederi legale rezultd cda se datoreaza impozit pe veniturile
microintreprinderilor, acele persoane juridice care indeplinesc cumulativ o serie de
conditii la data de 31 decembrie a anului precedent, printre care si realizarea de
venituri reprezentand echivalentul 1n lei de pana la 100.000 euro inclusiv.

De asemenea, 1n situatia in care in cursul anului fiscal una dintre conditiile
impuse nu mai este indeplinita, atunci contribuabilul are obligatia de a pastra pentru
anul fiscal respectiv regimul de impozitare stabilit de prezenta ordonanta, dar nu mai
are posibilitatea de a reveni din anul urmator la acest mod de impunere.

Deoarece in anul 2002 societatea a obtinut venituri care au depasit plafonul
de 100.000 euro (organele fiscale au constatat ca au fost diminuate nejustificat
veniturile din activitatea de transport cu suma de ................. pentru anul 2002),
rezultd ca acea conditie nu mai este Tndeplinitd, agentul economic devenind platitor
de impozit pe profit incepand cu anul urmator, deci incepand cu anul 2003.

Rezultd ca in mod legal organul fiscal a Tncadrat societatea la impozitarea
cu impozitul pe profit incepand cu 01 ianuarie 2003.

2.2. Referitor la suma de ................. lei, reprezentand impozit pe profit
in suma de ........eeeeeeee. si accesorii In suma de ...........cc.... , stabilita suplimentar
prin Decizia de impunere nr. ........cccceuee. , emisa de Activitatea de inspectie fiscala,
cauza supusd solutionirii este daca S.C. .............. S.R.L. avea obligatia
evidentierii veniturilor din subventiile pentru acoperirea diferentelor de pret
aferente transporturilor efectuate, in conditiile in care deconturile pentru
recuperarea diferentelor din tariful biletelor de calitorie cu mijloace de
transport auto pentru persoanele care beneficiau de gratuitiati au fost emise pe
numele sau, sumele fiind incasate de societate.

in fapt, cu privire la impozitul pe profit, perioada supusa verificarii a fost
01.01.2003-31.03.2007.

In urma verificarilor efectuate s-a constatat c, pentru anul 2003, societatea
evidentiaza si plateste impozit pe veniturile microintreprinderii, desi, Tn anul
precedent, a realizat venituri reprezentand echivalentul 1n lei de peste 100.000 euro si,
in consecintd, organele fiscale au considerat cd unitatea avea obligatia de a nu mai
pastra sistemul de impunere pe veniturile microintreprinderii, ci de a calcula,
evidentia si vira impozit pe profit.

Prin urmare, organele de control au procedat la impozitarea profitului
impozabil aferent anului 2003 1inregistrat de societate In sumd de ............... ,
rezultand o diferentd neevidentiatd de impozit pe profit in suma de .......ccceuu.e, In
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baza prevederilor art. I alin. 6 din OG 24/2001 si ale art. 7 alin. 1 din Legea
414/2002.

Pentru anii 2003-2006, conform situatiilor intocmite si transmise spre
decontare privind transportul persoanelor care beneficiaza de subventii de la bugetul
de stat pentru calatoriile efectuate-veterani de razboi, pensionari §i persoane cu
handicap, a extraselor de cont bancar si a actelor privind evidenta contabild s-a
constatat ca unitatea a realizat venituri reprezentand contravaloarea transporturilor
efectuate dupa cum urmeaza:

Pentru anii: 2003 — .................

2004 -

2006 — ... , cu precizarea ca aceste sume includ TVA.

Astfel, organele fiscale au calculat pentru anul 2003 suma veniturilor
realizate Tn cuantum de ................. O - TVA aferenta), din care s-au
inregistrat partial n contabilitate Tn contul ,,704” suma de ................. , rezultand
venituri neevidentiate de .................. Impozitul pe profit suplimentar rezultat este de
cevesnnesennesns (veenienniinnn. *25%).

Pentru anul 2004, suma veniturilor realizate este de ................. O -
TVA aferentd), din care s-au Inregistrat partial in contabilitate Tn contul ,,704” suma
de .oooveeeeeennn. , rezultand venituri neevidentiate de .................. Din suma de .................
se recupereazd pierderea fiscald evidentiatd de societate la data de 31.12.2004 de
................. , ramanand un profit impozabil de ................ s1 un impozit pe profit
suplimentar rezultat Tn SUMA de ..eeeecccsnneees (evveeernnnnee. ¥ 25%).

Pentru anul 2005, suma veniturilor realizate este de ................. lei
(cererreeennnenn - TVA aferenta), din care s-au inregistrat partial in contabilitate Tn contul
,,704” suma de ................. , rezultand venituri neevidentiate de .................. Din suma
de ..oooooieenne se recupereaza pierderea fiscalda evidentiata de societate la data de
31.12.2005 de ................. , ramanand un profit impozabil de ................. lei si un
impozit pe profit suplimentar rezultat Tn suma de ....ccceceeeeeee | [ O GO lei *
16%).

Pentru anul 2006, suma veniturilor realizate este de ................. O, -
TVA aferentd), din care s-au inregistrat partial in contabilitate Tn contul ,,704” suma
de .oovoiiennen. lei, rezultdnd venituri neevidentiate de ................. lei. Profitul
impozabil recalculat este de ................. lei (profit impozabil stabilit de societate de
................. lei + diferente stabilite de inspectia fiscald de ................. lei), rezultdnd un
impozit pe profit suplimentar in Suma de .....cceeeeeneees | (3 W (O lei * 16%).

In trim. 1 2007, pentru profitul impozabil stabilit de societate in suma de
................. lei, organele de inspectie fiscala au procedat la calculul impozitului pe
profit aferent, rezultind un impozit pe profit suplimentar n SUMA d€ .cecenrrcecnnes lei
(covereerrinennn lei * 16%), unitatea necalculand impozit pe profit, considerand ca are de
recuperat pierdere fiscala.

A rezultat astfel un impozit pe profit suplimentar in suma totald de
................. , din care: ................. let aferent anului 2003, ................. aferent anului
2004, ... lei aferent anului 2005, ................. lei aferent anului 2006 si
................. le1 aferent anului 2007.
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Pentru aceasta diferenta suplimentara de impozit pe profit au fost stabilite
accesoril in suma totala de ................. , reprezentand:

m errreereeinans lei — dobanzi;

S e lei — majorari de intarziere;

S e lei — penalitati de intarziere.

Activitatea de inspectie fiscala Suceava a sesizat organele de cercetare
penald cu adresa nr. ................. , existand indiciile savarsirii unei infractiuni a carei
constatare are o Tnraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data cu privire
la contestatia formulata.

Prin Decizia nr. ... , Directia Generald de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Ministerului Finantelor Publice a suspendat solutionarea
contestatiei formulata de S.C. ......cueeu.e.. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr.

................. , emisd de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie fiscald, pand la
pronuntarea solutiei definitive pe laturd penala.

Prin Ordonanta nr. ................ , pronuntatd de Parchetul de pe langa
Judecatoria ...., ramasa definitiva, s-a dispus scoaterea de sub urmadrire penalda a
administratorului societatii, ................. , pentru fapta prevazuta de art. 9 lit. b din

Legea nr. 241/2005.

Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar, societatea mentioneaza
cd a incasat contravaloarea biletelor speciale de calatorie-cupoane care este compusa
din doua tipuri de sume, subventie aferenta activitatii de transport proprie societatii si
incasarea si decontarea biletelor speciale de calatorie aferentd decontarilor efectuate
de cdtre societate pentru alti transportatori in baza contractelor de prestari servicii
incheiate cu acestia.

Societatea sustine cd Incadrarea economicd a activitatii de colectare si
decontare a cupoanelor/biletelor speciale de caldtorie este o decontare in numele
clientului, neevidentiind la venituri sumele incasate ca si contravaloare a cupoanelor
de caldtorie si nici la cheltuieli facturile primite de la clientii sai emitand in schimb o
facturd de comisionare a decontarilor, facturi evidentiate in contul de venituri si
cheltuieli ale societatii.

Contestatoarea sustine cd, Tn mod ilegal si abuziv, fard a invoca un temei
legal, inspectorii fiscali au considerat aceste sume ca fiind venituri impozabile,
calculand impozit pe profit si obligatii accesorii, fard a da drept la deducerea
cheltuielilor aferente realizarii venitului si fara a explicita acest lucru.

In drept, sunt aplicabile prevederile:
e Referitor la profitul impozabil si la impozitul pe profit pentru anul 2003, sunt

aplicabile prevederile art. 7 si art. 2 din Legea nr. 414 din 26 iunie 2002
privind impozitul pe profit, unde se precizeaza ca:
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ART. 7

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile”.

ART. 2
“(1) Cota de impozit pe profit este de 25%, cu exceptiile previazute de
prezenta lege”.

e Incepand cu anul 2004 se aplicd prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, unde, la art. 19, se stipuleaza ca:

ART. 19

“Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

e Referitor la aplicarea prevederilor art. 19 din Codul fiscal, la pct. 12 din HG
nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, se precizeaza ca:

“Norme metodologice:

12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii contabilititii nr. 82/1991, republicatia, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul fiscal”.

Din aceste prevederi legale se retine ca profitul impozabil se determina ca
diferentd intre veniturile realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate pentru
realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se
adauga cheltuielile nedeductibile.

Asa dupa cum rezultd din aceste texte de lege, sunt supuse impozitarii
veniturile realizate din orice sursd, deci toate veniturile, cu exceptia veniturilor
neimpozabile.

De asemenea, veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele care sunt inregistrate in evidenta contabild potrivit
reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata.

Legea contabilitatii nr. 82/1991 prevede expres ca orice operatiune
economico-financiard care a avut loc sa fie inregistrata n contabilitate:
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ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care stia la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ”.

e Veniturile neimpozabile sunt prevazute de art. 20 din Codul fiscal, unde se
stipuleaza ca:

ART. 20

“Venituri neimpozabile

Urmaitoarele venituri sunt neimpozabile la calculul profitului
impozabil:

a) dividendele primite de la o persoana juridicd romana. Sunt, de
asemenea, neimpozabile, dupa data aderarii Romaniei la Uniunea Europeana,
dividendele primite de la o persoana juridica straini, din statele Comunitatii
Europene, daca persoana juridica romana detine minimum 25% din titlurile de
participare la persoana juridica striina, pe o perioada neintrerupta de cel putin
2 ani, care se incheie la data plitii dividendului;

b) diferentele favorabile de valoare a titlurilor de participare,
inregistrate ca urmare a incorporarii rezervelor, beneficiilor sau primelor de
emisiune la persoanele juridice la care se detin titluri de participare, precum si
diferentele de evaluare a investitiilor financiare pe termen lung. Acestea sunt
impozabile la data transmiterii cu titlu gratuit, a cesionarii, a retragerii titlurilor
de participare, precum si la data retragerii capitalului social la persoana
Juridica la care se detin titlurile de participare;

¢) veniturile din anularea obligatiilor unei persoane juridice, daca
obligatiile se anuleazid in schimbul titlurilor de participare la respectiva
persoana juridica;

d) veniturile din anularea cheltuielilor pentru care nu s-a acordat
deducere, veniturile din reducerea sau anularea provizioanelor pentru care nu s-
a acordat deducere, precum si veniturile din recuperarea cheltuielilor
nedeductibile;

e) veniturile neimpozabile, prevazute expres in acorduri si
memorandumuri aprobate prin acte normative”.

Rezultd ca veniturile neimpozabile sunt prevazute in mod expres de lege,
printre acestea neregasindu-se veniturile din subventii pentru acoperirea diferentelor
de pret.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca societatea a obtinut
venituri din subventiile primite pentru acoperirea diferentelor de pret, pe care nu le-a
inregistrat in evidenta contabila decat partial.

Asa dupa cum rezultd din prevederile legale mai sus mentionate, veniturile
din subventiile primite pentru acoperirea diferentelor de pret nu sunt venituri
neimpozabile, deci sunt supuse impozitarii.
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e Referitor la veniturile din subventii, in Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 306 din 26 februarie 2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile
simplificate, armonizate cu directivele europene, se precizeaza ca:

“ART. 2

(1) Reglementirile contabile prevazute la art. 1 se aplica incepand cu
data de 1 ianuarie 2003 de catre persoanele juridice prevazute la art. 27 alin. (4)
din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatia, modificata si completata prin
Ordonanta Guvernului nr. 61/2001.

[...]”.

e In anexa 1 din OMFP nr. 306/2002, la pct. 5.3 se precizeaza ca:

”["']

Contabilitatea veniturilor se tine pe categorii de venituri, dupa natura
lor, astfel:

a) venituri din exploatare, care cuprind:

[...]

Veniturile din productia stocata se inscriu, alituri de celelalte venituri,
in contul de profit si pierdere, cu semnul plus (sold creditor) sau minus (sold
debitor):

[...]

- venituri din subventii de exploatare, reprezentand subventiile pentru
acoperirea diferentelor de pret si pentru acoperirea pierderilor, precum si alte
subventii (finantarea activititii de cercetare si alte finantari) de care beneficiaza
unitatea;

[...]

In creditul contului 741 "Venituri din subventii de exploatare' se
inregistreaza:

- subventiile de exploatare primite sau ce urmeaza a fi primite pentru
acoperirea pierderilor si diferentelor de pret (512, 445).

[...]”.

e TIncepand cu Ol ianuarie 2005 se aplici prevederile Ordinului ministrului
finantelor publice nr. 1752 din 17 noiembrie 2005 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, unde la art. 2 si
in anexa 1 la pct. 212 se mentioneaza ca:

“ART. 2

(1) Reglementirile contabile conforme cu Directiva a IV-a a
Comunitéitilor Economice Europene se aplicd de persoanele juridice prevazute
la art. 1 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata.

[...]

212. - (1) Veniturile din exploatare cuprind:
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[...]

d) venituri din subventii de exploatare, reprezentand subventiile
pentru acoperirea diferentelor de pret si pentru acoperirea pierderilor, precum
si alte subventii de care beneficiazi entitatea;

[...]”.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine cda societatea
contestatoare a efectuat transporturi de veterani de razboi, pensionari §i persoane cu
handicap.

e In ceea ce priveste transportul pensionarilor, conform HG nr. 1287 din 7
decembrie 2000 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 147/2000 privind reducerile acordate pensionarilor pentru transportul
intern, cdlatoriile simple pentru pensionari, pentru care se acorda reducerea de
50% din tarif, se efectueaza de cdtre agentii economici care sunt autorizati
pentru aceasta activitate:

“ANEXA 1

NORME METODOLOGICE

pentru aplicarea Legii nr. 147/2000 privind reducerile acordate
pensionarilor pentru transportul intern

I. Prevederi generale

1.[...]

Calatoriile simple pentru pensionari, cu reducere de 50% din tarif, se
asigura de unititile, respectiv de agentii economici autorizati pentru transportul
intern pe calea ferata, cu mijloace de transport auto pentru transportul rutier
sau cu navele de calatori clasa a II-a, pentru transportul naval pe cii navigabile
interioare, indiferent daca sunt cu capital de stat, cu capital privat sau mixt.

[...]

2. Calatoriile se efectueaza pe baza biletelor de calatorie specifice
mijloacelor de transport pe calea ferata, auto si naval, eliberate pensionarilor
beneficiari de agentul economic transportator, in baza legitimarii calitatii de
pensionar, a suportarii tarifului de caliatorie redus cu 50% si a prezentarii
cuponului-talon.

Diferenta de 50% din costul biletului de calitorie se suporta din
bugetul de stat, de la care se recupereaza de agentul economic care a efectuat
transportul”.

e [a pct. 23 si pct. 24 din HG nr. 1287 din 7 decembrie 2000 se face precizarea:

¢23. Operatorul public de transport de ciliatori va intocmi pe baza
instructiunilor proprii de lucru deconturi lunare centralizatoare, pe care le
transmite Ministerului Transporturilor - Directia generald economica si relatii
bugetare o singura data pe luna, pana la data de 15 a fiecarei luni, pentru luna
expirata.
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24. Operatorul public de transport de calitori raspunde de realitatea,
oportunitatea si exactitatea datelor prezentate la decontare.

[...]”.

Din prevederile legale mentionate, se retine cad reducere de 50% din tariful
de transport de care beneficiazd pensionarii se suportd din bugetul de stat, de la care
se recupereaza de agentul economic care a efectuat transportul.

Deconturile lunare centralizatoare pentru recuperarea diferentei din costul
biletului de calatorie se intocmeste de operatorul public de transport de calatori care a
efectuat transportul, pe baza instructiunilor proprii de lucru, pe care le transmite lunar
Ministerului Transporturilor - Directia generald economica si relatii bugetare.

De asemenea, conform prevederilor mentionate, raspunderea pentru
realitatea, oportunitatea §i exactitatea datelor prezentate la decontare apartine
operatorului public de transport de calatori.

Rezultd ca societatea nu putea sd facad in numele sau deconturi pentru
transportul efectuat de alti operatori publici de transport.

Prin urmare, se retine ca cei care detin aceste autorizatii, sunt si cei care
obtin veniturile din aceste transporturi si implicit din subventiile pentru acoperirea
diferentelor de pret, venituri pentru care datoreaza impozit.

Analizand prevederile legale invocate si analizate la acest capat de cerere,
faptul ca societatea a obtinut venituri pentru acoperirea diferentelor de pret aferente
transportului pentru anumite categorii de persoane ce beneficiazd de gratuitate, pe
care nu le-a Tnregistrat in evidenta contabila, rezultd ca in mod legal organele fiscale
au considerat ca veniturile trebuiau inregistrate si impozitate.

Deoarece in anul 2006 si in trim. I 2007 societatea avea pierdere fiscala,
organul fiscal a tinut cont de aceasta pierdere la calculul profitului impozabil si a
stabilit impozit pe profit suplimentar aferent recalculand profitul impozabil pentru
aceasta perioada.

e Potrivit prevederilor art. 26 alin. 1 din Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, pierderea anuald recupereaza din profiturile impozabile
obtinute in urmatorii 5 ani consecutivi:

ART. 26

“Pierderi fiscale

(1) Pierderea anuala, stabilitd prin declaratia de impozit pe profit, se
recupereaza din profiturile impozabile obtinute in urmaétorii 5 ani consecutivi.
Recuperarea pierderilor se va efectua in ordinea inregistrarii acestora, la fiecare
termen de plata a impozitului pe profit, potrivit prevederilor legale in vigoare
din anul inregistrarii acestora.

[...]”.
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Prin adresa din data de 28.06.2011, in completarea propunerilor de
solutionare a contestatiei formulata de societate, organele de control precizeaza
urmatoarele:

»[ ]

- profitul impozabil mentionat la CAP III din Raportul de inspectie
fiscala, in suma de ................. lei reprezinta profitul impozabil aferent
anului 2006, inainte de scdaderea pierderii fiscale de recuperate din
anii precedenti.

- profitul impozabil mentionat la CAP III din Raportul de inspectie
fiscald, in suma de ........... lei reprezinta profitul impozabil aferent

trimestrului I 2007, inainte de scaderea pierderii fiscale de recuperate
din anii precedenti.

- prin urmare, impozitul pe profit suplimentar aferent anului 2006 in
sumda de ................. lei se compune din: suma de ...... lei reprezinta
impozit pe profit suplimentar aferent veniturilor neevidentiate de
societate, asa cum s-a stabilit de inspectia fiscald, iar suma de .......
lei reprezintd impozit pe profit suplimentar aferent profitului
impozabil de ................. lei, suma la care s-a facut referire mai sus.

- impozitul pe profit suplimentar aferent trimestrului I 2007 in suma de
................. lei reprezinta impozit pe profit suplimentar aferent
profitului impozabil de ........... lei, suma la care s-a facut referire
mai sus.”

Analizand prevederile legale invocate si analizate la acest capat de cerere,
rezultd cd in mod legal organele fiscale au stabilit suplimentar impozit pe profit in
suma totala de .............. , drept pentru care urmeazd a se respinge ca
neintemeiata si nesustinutid cu documente contestatia formulata cu privire la
aceasta suma.

Referitor la sustinerea petentei ca nu i s-a dat dreptul la deducerea
cheltuielilor aferente realizarii venitului, facem precizarea cd aceastd afirmatie nu
poate fi retinutd Tn solutionarea favorabila a contestatiei, deoarece societatea nu
depune la dosarul cauzei documente din care sd rezulte ca a efectuat cheltuieli
aferente activitatii desfasurate, care nu au fost inregistrate in evidenta contabila.

De asemenea, in Referatul nr. ................ privind propunerea de
solutionare a contestatiei depusa de societate, organele fiscale fac mentiunea ca:

»Precizim ca organul de inspectie fiscald a luat in considerare la
determinarea profitului impozabil cheltuielile inregistrate de societate si
contabilizate in ,,clasa 6”. De altfel, prin inregistrarea cheltuielilor aferente
activititii unitatea a inregistrat o pierdere in anul 2004 de ................. si In anul
2005 de ...coveiieninnnn lei, iar impozitul pe profit suplimentar este aferent
veniturilor neevidentiate.”

Avand in vedere prevederile legale invocate si faptul ca impozitul pe profit
care a generat accesoriile este datorat, nu a fost achitat la scadenta si luand in
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considerare si principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul
urmeaza principalul), rezultd cad in mod legal organul fiscal a calculat accesorii in
suma totala de ................. aferente impozitului pe profit, drept pentru care urmeaza
a se respinge ca neintemeiata si nesustinutad cu documente contestatia formulata
cu privire la aceasta suma.

3. Referitor la suma de ............. lei, reprezentand TVA in suma de
................. si accesorii in suma de ................., stabilita suplimentar prin Decizia
de impunere nr. ... , emisd de Activitatea de inspectie fiscala, cauza
supusa solutionarii este daca S.C. ................. S.R.L. avea obligatia de a colecta

TVA aferentd veniturilor realizate, in conditiile in care a depasit plafonul de
scutire prevazut de lege.

in fapt, cu privire la TVA, perioada verificati a fost 01.11.2001-
30.04.2007.

Inspectia a fost efectuata Tn scopul solutionarii decontului de TVA aferent
lunii aprilie 2007 in suma de ................. lei.

Pentru perioada august 2002-august 2006, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea a realizat si inregistrat In contabilitate venituri din activitatea
de transport calatori, cit si venituri din activitati diverse, fard Tnsa a proceda la
evidentierea si inregistrarea n contabilitate a TVA colectata aferentd acestor venituri,
considerdnd ca se incadreaza in plafonul de scutire prevazut de art. 9 alin. 3 din
Legea 345/2002, respectiv art. 152 alin. 1 din Legea 571/2003.

Pentru veniturile constatate ca realizate in anul 2001 si in anul 2002 care
depdsesc plafonul de scutire de ................. lei, dar care nu au fost evidentiate 1n
contabilitate, organele de inspectie fiscald au considerat ca societatea nu poate
beneficia de prevederile art. 9 alin. 3 din Legea nr. 345/2002 adica de scoatere din
evidentd ca platitor de TVA incepand 01.08.2002. Prin urmare, pentru perioada
august 2002-decembrie 2003, organele de inspectie au stabilit in baza art. 67 alin. 5
din HG 598/2002 TV A de plata Tn suma de ....cceeeeennee lei.

Organele fiscale au constatat ca, pentru veniturile din activitatea de
transport caldtori neinregistrate, reprezentand diferente de pret aferente biletelor de
transport pentru anumite categorii de persoane ce beneficiaza de gratuitdti si care se
recupereazd de catre operatorii care au efectuat transportul de la bugetul de stat,
societatea avea obligatia colectarii TVA aferentd si au stabilit pe total perioada o taxa
pe valoarea adaugatd neevidentiatd in suma de .....cceeeseeeees lei.

Pentru perioada ianuarie 2004-august 2006, in baza prevederilor pct. 56
alin. 4 lit. b din HG 44/2004, organele fiscale au stabilit TVA colectatd in suma de
................. lei aferentd perioadei pentru care persoana impozabild a depasit plafonul
de scutire si nu a solicitat inregistrarea ca platitor de TV A pe considerentul ca nu s-au
respectat prevederile art. 18 alin. 1 lit. a din Legea 345/2002, respectiv art. 137 alin. 1
lit. a din Legea 571/2003.
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De asemenea, s-a constatat ca, Tn luna aprilie 2007, societatea a realizat si
inregistrat in contabilitate venituri din activitatea de transport in suma de .................
lei, fara Tnsa a calcula si colecta TV A aferenta acestor venituri.

Prin urmare, s-a stabilit TVA neevidentiatd in suma de ....ccccceeeeunes lei, in
baza prevederilor art. 137 alin. 1 lit. a din Legea 571/2003.

Astfel, pe total perioadd verificata, s-a stabilit TVA suplimentara in suma
de cesverecneeeennesy peNLru care s-au calculat accesorii in suma totala de .......c...cce....

Activitatea de inspectie fiscala Suceava a sesizat organele de cercetare
penald cu adresa nr. ................. , existand indiciile savarsirii unei infractiuni a carei
constatare are o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data cu privire
la contestatia formulata.

Prin Decizia nr. ... , Directia Generald de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Ministerului Finantelor Publice a suspendat solutionarea
contestatiei formulata de S.C. ......cueeu.e.. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr.

................. , emisd de DGFP Suceava — Activitatea de inspectie fiscald, pand la
pronuntarea solutiei definitive pe latura penala.

Prin Ordonanta nr. ................. , pronuntatd de Parchetul de pe langa
Judecatoria ...., ramasa definitiva, s-a dispus scoaterea de sub urmarire penalda a
administratorului societatil, ................. , pentru fapta prevazuta de art. 9 lit. b din

Legea nr. 241/2005.

Referitor la TV A stabilitd suplimentar in sarcina sa, societatea afirma ca, pe
perioada supusa inspectiei fiscale, 1 ianuarie 2002-30 aprilie 2007, a fost inregistratad
la vectorul fiscal din punctul de vedere al TVA, astfel:

- platitor de TVA in perioada 1 ianuarie 2002-31 iulie 2002

- neplatitor de TVA in perioada 1 august 2002-31 august 2006, in

conformitate cu prevederile art. 9 alin. 3 din Legea 345/2002

- platitor de TVA prin depasirea plafonului special de scutire 1n

conformitate cu prevederile art. 152 din Codul fiscal.

Societatea sustine ca inspectorii fiscali au aplicat eronat, Tn aceasta situatie,
prevederile art. 18 alin. 1 lit. a din Legea nr. 345/2002 pentru perioada 1 ianuarie
2002-31 decembrie 2003 si prevederile art. 137 alin. 1 lit. a din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, considerand contravaloarea acestor cupoane-bilete speciale de
calatorie ca fiind subventii legate direct de pretul serviciilor prestate, respectiv al
transportului, si ca atare se includ in baza impozabila a TVA si cd In mod eronat
inspectorii fiscali au aplicat in perioada ianuarie — iunie 2002 prevederile Legii
345/2002, cu toate ca acest act normativ a intrat n vigoare la 1 iulie 2002.

Contestatoarea considerd ca sumele suplimentare stabilite prin decizia de
impunere, privind TVA si accesorii aferente, sunt stabilite eronat si ilegal in sarcina
acesteia, fard a se fi analizat corect situatia de fapt si de drept din punct de vedere al
TVA, nefiind identificate toate elementele din activitatea contribuabilului care au
influentat baza de impunere.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile:
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e art. 1, art. 3, art. 18 si art. 21 din Legea nr. 345 din 1 iunie 2002 privind taxa
pe valoarea adaugata, unde se precizeaza ca:

ART. 1

”[---]

(2) Se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata
operatiunile care indeplinesc in mod cumulativ urmitoarele conditii:

a) sa constituie o livrare de bunuri, o prestare de servicii efectuata cu
plata sau o operatiune asimilata acestora;

b) sa fie efectuate de persoane impozabile, astfel cum sunt definite la
art. 2 alin. (1);

¢) sa rezulte din una dintre activititile economice prevazute la art. 2
alin. (2).

[...]".

ART. 3

“(1) Prin livrare de bunuri se intelege transferul dreptului de
proprietate asupra bunurilor detinute de proprietar ciatre beneficiar, direct sau
prin persoanele care actioneaza in numele acestora”.

ART. 18

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adiugata este constituita
din:

a) pentru livririle de bunuri si/sau prestirile de servicii, altele decat
cele prevazute la lit. b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau
care urmeaza a fi obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumparatorului,
beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor
operatiuni, exclusiv taxa pe valoarea adaugata;

ART. 21

“(1) Taxa pe valoarea adiugata se calculeaza prin aplicarea cotei
standard asupra bazei de impozitare determinate in conditiile stabilite in cap.
IV.

[...]”.

e Incepand cu anul 2004 sunt aplicabile prevederile art. 126, art. 137 si art. 140
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 126

»ofera de aplicare

(1) In sfera de aplicare a taxei pe valoarea adiugati se cuprind
operatiunile care indeplinesc cumulativ urmitoarele conditii:

a) constituie o livrare de bunuri sau o prestare de servicii efectuate cu
plata;
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b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania;

¢) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1);

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2).

(2) In sfera de aplicare a taxei pe valoarea adiugati se cuprinde si
importul de bunuri.

(3) Operatiunile care se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe valoarea
adaugata sunt denumite in continuare operatiuni impozabile.

(4) Operatiunile impozabile pot fi:

a) operatiuni taxabile, pentru care se aplica cotele prevazute la art.

140;

[...]".

ART. 137

»Baza de impozitare pentru operatiuni in interiorul tarii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita
din:

a) pentru livrari de bunuri si prestiri de servicii, altele decat cele
prevazute la lit. b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau
care urmeaza a fi obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumparatorului,
beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor

operatiuni;
[...]".

ART. 140

“Cota standard si cota redusa

(1) Cota standard a taxei pe valoarea adiaugata este de 19% si se aplica
asupra bazei de impozitare pentru orice operatiune impozabila care nu este
scutita de taxa pe valoarea adiugata sau care nu este supusa cotei reduse a taxei
pe valoarea adaugata.

[...]”.

Din aceste prevederi legale rezultd ca operatiunile care intra in sfera de
aplicare a TVA sunt cele care indeplinesc Tn mod cumulativ o serie de conditii,
respectiv constituie o livrare de bunuri, o prestare de servicii efectuatd cu plata, sunt
efectuate de persoane impozabile si rezulta dintr-o activitate economica.

De asemenea, intrd in baza de impozitare a TVA 1n cazul livrarilor de
bunuri si prestarilor de servicii tot ceea ce constituie contrapartida obtinutd sau care
urmeaza a fi obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumparatorului, fiind incluse
si subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni.

Astfel, TVA se determind prin aplicarea cotei de taxa asupra bazei
impozabile, baza in care se cuprind contrapartida obtinutd sau care urmeaza a fi
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obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumparatorului, precum si subventiile
direct legate de pretul acestor operatiuni.

Rezulta cd legea prevede in mod clar faptul ca in baza de impozitare a TVA
se includ si subventiile de pretul acestor operatiuni.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in perioada
verificata, societatea a obtinut o serie de venituri din transportul calatorilor, din
vanzarea marfurilor, din chirii si din subventiile primite pentru acoperirea diferentelor
de pret, pentru care nu a colectat TVA.

Asa dupa cum rezulta din prevederile legale mai sus citate, intrd in baza de
impozitare a TVA tot ceea ce constituie contrapartidd obtinuta sau care urmeaza a fi
obtinutda de furnizor ori prestator din partea cumparatorului, inclusiv subventiile
primite pentru acoperirea diferentelor de pret.

Prin urmare, se retine cd societatea avea obligatia colectarii TVA aferenta
acestor venituri.

Referitor la sustinerea societitii potrivit cireia in perioada 01 august
2002-31 august 2006 a fost neplatitoare de TVA si ca in consecintd nu datoreaza
TVA, facem precizarea cda aceasta afirmatie nu poate fi retinutd in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat Tn anul 2001 societatea a depasit plafonul legal de
scutire de TVA, iar conform art. 9 alin. 3 din Legea nr. 345 din 1 iunie 2002 privind
taxa pe valoarea adaugatd si conform art. 67 alin. 5 din HG 598/2002 pentru
aprobarea Normelor de aplicare a Legii nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea
addugata, 1n situatia in care acest plafon este depasit, contribuabilul trebuie sa se
inregistreze ca platitor de TV A, si nu mai beneficiaza de scutire, astfel:

ART. 9

“l...]

(3) Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata activititile persoanelor
impozabile cu venituri din operatiuni taxabile declarate sau, dupa caz, realizate
anual, de pani la 1,5 miliarde lei inclusiv. In situatia realiziirii unor venituri
superioare plafonului de impozitare de 1,5 miliarde lei in cursul unui an fiscal,
persoanele impozabile au obligatia sa solicite inregistrarea ca platitori de taxa pe
valoarea adaugatia, in conformitate cu prevederile legale in vigoare. Dupa
inscrierea ca platitori de taxa pe valoarea adiugata persoanele impozabile
respective nu mai beneficiaza de scutire chiar daca ulterior realizeaza venituri
inferioare plafonului de 1,5 miliarde lei. Persoanele impozabile inregistrate ca
platitori de taxa pe valoarea adaugati, care in anul 2001 au realizat venituri din
operatiuni_taxabile sub plafonul de 1,5 miliarde lei, pot solicita scoaterea din
evidenta ca platitori de taxa pe valoarea adaugati, in conditiile stabilite prin
normele de aplicare a prezentei legi.

[...]”.

ART. 67
“[...]
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(5) Pentru persoanele impozabile care, potrivit legii, indeplinesc
conditiile de plaititori de taxa pe valoarea adaugati, dar nu au depus declaratie
de inregistrare fiscala sau, dupa caz, declaratie de mentiuni, in vederea ludrii in
evidenta ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, organele fiscale vor proceda
astfel:

a) vor stabili diferenta dintre taxa pe valoarea adaugata la care
persoana impozabila ar fi avut drept de deducere, conform documentelor legale
aferente achizitiilor de bunuri si/sau de servicii, si taxa pe valoarea adaugata pe
care ar fi avut obligatia sa o colecteze, aferenta bunurilor livrate si serviciilor
prestate;

[...]”.

e Incepand cu anul 2004 sunt aplicabile prevederile art. 152 alin. 3 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal si a pct. 56 alin. 4 lit. b din HG 44/2004, unde
se mentioneaza ca:

ART. 152

“[...]

(3) Persoanele impozabile, care depasesc in cursul unui an fiscal
plafonul de scutire, sunt obligate sa solicite inregistrarea ca plaititor de taxa pe
valoarea adiaugata in regim normal, in termen de 10 zile de la data constatarii
depasirii. Pentru persoanele nou-infiintate, anul fiscal reprezinta perioada din
anul calendaristic, reprezentata prin luni calendaristice scurse de la data
inregistrarii pana la finele anului. Fractiunile de luna vor fi considerate o luna
calendaristica intreagia. Persoanele care se afla in regim special de scutire
trebuie sa tina evidenta livrarilor de bunuri si a prestarilor de servicii, care intra
sub incidenta prezentului articol, cu ajutorul jurnalului pentru vanzari. Data
depasirii plafonului este considerata sfarsitul lunii calendaristice in care a avut
loc depasirea de plafon. Pana la data inregistrarii ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata in regim normal se va aplica regimul de scutire de taxa pe valoarea
adiugati. In situatia In care se constata cid persoana in cauza a solicitat cu
intarziere atribuirea calitatii de plititor de taxa pe valoarea adiugata in regim
normal, autoritatea fiscald este indreptatita sa solicite plata taxei pe valoarea
adaugata pe perioada scursa intre data la care persoana in cauza avea obligatia
sa solicite inregistrarea ca platitor de taxa pe valoarea adiugati in regim
normal si data de la care inregistrarea a devenit efectiva, conform procedurii
prevazute prin norme.

[...]”.

“Norme metodologice:

56.[...]

(4) In cazul persoanelor impozabile care au depasit plafonul de scutire,
dar nu au solicitat inregistrarea ca platitori de taxa pe valoarea adaugata in
regim normal, conform prevederilor art. 152 alin. (3) din Codul fiscal, organele
fiscale vor proceda astfel:
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[...]

b) in situatia in care abaterea de la prevederile legale se constata
ulterior inregistrarii ca platitor de taxa pe valoarea adiaugata a persoanei
impozabile, organele fiscale vor solicita plata la buget a taxei pe valoarea
adiaugata pe care persoana impozabila ar fi avut obligatia sa o colecteze pe
perioada scursa intre data la care avea obligatia si solicite inregistrarea ca
platitor de taxa pe valoarea adaugati in regim normal si data la care
inregistrarea a devenit efectiva.

[...]".

Referitor la sustinerea societitii potrivit cireia pentru perioada ianuarie-
mai 2002 nu sunt aplicabile prevederile Legii nr. 345 din 1 iunie 2002 si ca organele
fiscale nu au aplicat corect legile Tn vigoare, facem precizarea cd aceastd afirmatie nu
poate fi retinuta Tn solutionarea favorabild a contestatiei, intrucat din documentele
existente la dosarul contestatiei rezulta ca TV A stabilitd suplimentar a fost aferenta
perioadei incepand cu 01 iunie 2002, cand se aplicau prevederile Legii 345/2002.

Avand in vedere prevederile legale invocate si elementele prezentate la
acest capat de cerere, faptul cad societatea a obtinut venituri din transportul calatorilor,
din vanzarea marfurilor, din chirii §i din subventiile primite pentru acoperirea
diferentelor de pret, pentru care avea obligatia colectarii TVA, rezultd ca in mod legal
organele fiscale au stabilit suplimentar Tn sarcina societdtii suma de ......cceeeeenees lei
reprezentand TVA, drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata si
nesustinuta cu documente contestatia formulata cu privire la aceastd suma.

De asemenea, avand 1n vedere prevederile legale invocate si faptul cd TVA
care a generat accesoriile este datoratd, nu a fost achitata la scadenta, si luand in
considerare si principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul
urmeaza principalul), rezultd cad in mod legal organul fiscal a calculat accesorii in
suma totala de ................. aferente TVA, drept pentru care urmeaza a se respinge
ca neintemeiata si nesustinuta cu documente contestatia formulata cu privire la
aceasta suma.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 1, art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 24 din 26 iulie 2001 privind
impunerea microintreprinderilor, Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1880 din
28 septembrie 2001 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si
conducerea contabilitatii la microintreprinderi, Regulamentul nr. 704 din 22
decembrie 1993 de aplicare a Legii contabilitatii nr. 82/1991, art. 56, art. 67 alin. 5
din Hotararea Guvernului nr. 598 din 13 iunie 2002 pentru aprobarea Normelor de
aplicare a Legii nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea addugata, art. 91 alin. 3, art. 96,
art. 101 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, art. 7 si art. 2 din Legea
nr. 414 din 26 iunie 2002 privind impozitul pe profit, art. 19, art. 20, art. 26 alin. 1,
art. 126 st art. 137, art. 140, art. 152 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, pct. 12 din HG nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor
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metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, art. 6 din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, Ordinul ministrului finantelor publice nr. 306 din 26
februarie 2002 pentru aprobarea Reglementdrilor contabile simplificate, armonizate
cu directivele europene, Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1752 din 17
noiembrie 2005 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu directivele
europene, HG nr. 1287 din 7 decembrie 2000 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 147/2000 privind reducerile acordate
pensionarilor pentru transportul intern, art. 1, art. 3, art. 9 alin. 3, art. 18 si art. 21 din
Legea nr. 345 din 1 iunie 2002 privind taxa pe valoarea adaugata, pct. 56 alin. 4 lit. b
din HG 44/2004, coroborate cu prevederile art. 216 din Codul de procedura fiscala,
republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatid si nesustinuti cu documente a

contestatiei formulate de S.C. .....couueeenee S.R.L., cu sediul in localitatea Baia, nr.
418, judetul Suceava, impotriva Deciziei de impunere nr. ................. , emisa de DGFP
Suceava — Activitatea de inspectie fiscald, privind suma totala de ................ ,
reprezentand:

) TR — impozit pe profit;

) TR — accesorii aferente impozitului pe profit;

) TR — impozit pe veniturile intreprinderilor;

) TR — accesorii aferente  impozitului pe  veniturile
intreprinderilor;

) T - TVA,;

) T — accesorii aferente TVA.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Curtea de Apel Suceava, in termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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