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»Dez’batenle o suszt::mef'l‘;l’g,E pai 'lpr qu avyt 1qc 1n sgdmta gub,gqi dl.n data de
23 ma1 2006 ﬁmd consenmat%', in 1hé elereg de la ac; : da,ta, -care; face p,a:;g b,
integrdntta din § preze‘nta cﬁﬁd ihstgnta entn.; glak ppm bilitatea parglor«?sﬁ depund .
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+Prin- cerexea |rireg|stréta pe rquF acesté1 msfhntef sdb‘ nr 571/(;Aj
- 2006; -reclamdntar SG: - SAL,~in "Contradictoriu ‘cu
- D.G.E:P. Prahova & sohcitat anulérea dédlZle 73 0‘.,.” 9-2005"ém‘|’§a} e;,(__'_ .
catresparatawito: 13 0 GRG0 o o
o amptluarea cereru, reclamanta a ératat ¢a, prm raporetul qb";‘ o
inspectie: fiscala” din datasde ~ - 7~ reptezentaritii’ paratg Ep
constatat ex:stenta exemplarulu: verde al facturii sr PH XES
nroe T i cafe nura fdst inregistrata’in evidenta cartabila,
si, fara sa tina cont de explicatiile contribuabitylui; aﬂ’bcbns:déra'l“livrareé"' -
descrisa~in:! goeasta - fadtiravica fiind redlizata,’ astfel éa aTu qphcat o
diferenta-derimpozit:pe’ broflt‘*WA dobanzr SI penahtatt asa 'éu?‘n rezulta .
din decizia;de imputérenr.” - e
Reclamanta‘asmai’ ardtat ca; i "rgdhtﬁte ‘llvrarefé respectivie 8 fo i+

evideritiata infifactiira fiscala’sh.PH XES A I intrucat
la beneficiar ‘s-acconstatat:¢:diferenta: @éﬁtﬂét:va |ﬁfre rodusu‘l’*\‘ac“turé‘t 8
cel cantarit, astfel ca soc:etatea a emis o hOUa 8l tUra ( iar



cele doua exemplare ale primei facturt nu au mai ajuns la sedlul- ..
reclamantei.

S-a mai invederat ca, in prezent, sntuatla preclzata face oblectul
unor cercetari penale effectuate de catre I.P.J. Prahova, iar beneffclarulm
livararii, SC SRL, i-au. fost ridicate de catre D.G.F.P Buzau
documentele de la sediu, astfel ca reclamanta nu poate sa recupereze
exemplarele primei factun ’

Prin - intampinare, parata a SOIICItat respmgerea ‘actiunii, ca
neintemeiata, aratand in’ esenta faptul ca’ p&é exemplarul trei al primei
facturi nu exista mentiunéa ™"/ NliLAT‘ Jar ceIeIaIte doua exemplare nu
au fost gasite, astfel ca ni- ‘podte fi rétinuta sustmerea reclamantei,
privind faptul ca prima factura a fost anulata si a fost emisa 0 noua
tactura pentru aceeasi livrarea, mai ales ca societatea nu a prezentat la
control documente- in acest sens, . tespectlve factura. fiscala cu ;semnul
“minus™ sau “in’ rosu, ésa curn pi'é ag ISpqz:tuIe arf 16 al;ﬂsr a;t@? c;l,m o
OUG A7/20007 & -  reden o nyinoas 1

- 1h ‘catizd*patile’ ail sdiministrat pi'oba ot mscnsun | ;[nd Jgj(—:-puse la

dosar urmatoarele: decizia nr. Z§/2005 corﬂes;at;a pgpgggtg ge
reclamatitag: adresele’ ﬁé‘r’a’get rir'i;“. - g Slonr, T2t
referatil’- parate propanenie” g §qutgq[lére fag qon;gs;tque;
reclé“‘maﬁtbgdraﬂbrtul & iﬁép‘ecfe !i'lécﬁlﬁ dif’ o prope§ul vertgaljf‘
din - "8 referatul‘incheidt *de “Catre” feprazentaptii. parate; ...
declaratia si punctual de vedere exprimat de numita - = nota
explicativa data de numita®= - s adresa nr. 7 . a
DGFPBuzau precum si facturile fiscale ny.. - - - s
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La termenu] de,, judeqa'gg. data ded 23.05.2Q06, reclamanta-a

solicitat ‘suspendérea ﬂjud<;1catmrpmazeme; [cauze. pana; lasifinalizares
cercetanlor penale efegtuate de catre, 8. Prahova; cerererpe-cdré .7
instarita & pus-o'in discutia partilor si ulterior a respins-0, cu motivarea:tas:.

in cayza, .ny.sunt, Indeplinite condgule Rrevi-de art. 244 pet.2:dinscpriciv,
mtrur.;q nu s ¢S lnceput urmanea penaia aspect recunascuhde catrey ;i

ambe1e part‘l i WA 11 Staric O IRt e I srees rmighenns
Aprecund asupra matenalulun ~grobator admlmstra.tmm N2
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La ‘solictarea D,G,F.P, B u;au, pnwnd modul,;de inregistraresin:
evidenta cont_ablla a reclatjgante; a2 unyi-numar-de:-pafrydactutremise-de- .~
catre SC - ' "SRL, reprezent@qtu paratel au. efegtuat-10-inspsctie: -
fiscala Ia sed;ul 8C.° . SRLsginspegtie:-avandcca

oblectiv vergﬂcarea mpozatului pe pI'QfIbS“I TVA aferenteunii:aptilie 2002;.
urmarg pgpcqsulul vqrbal dm. T ;.,SI -8 refesatului: apmba.t pentew 2
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Cu ocazia controlu{ur s-a constatat faptul ca factura fiscala sr. PH

XES nri” LT on valoare totala de . ~ lei; nu a
fost |nreg|strafa in evrdenta contabnla a reclamantel aspect. rezultat din’
fisa cumparatoarer SC SRL; din‘jurnalul de note contabile si din

cel de vanzari lntccmlt pehtru Iuna ‘aprilie 2002 (- la contro). gaslndu-sef
doar exemplarul- trei- al facturil -précizate); astfel ca organe]le ﬂscale au
procedait:|a stabilirea uhor debite suplimentare, respectiv. e RON. -
diferehifa’ de-impozit-pe-profit, cu' - Ig. RON dobanzi 8|~ "lei RON - -
pen&ntatl dierente; precum si, TVAIn suma de IQJVHON cu dobanzu o
de ... Jei RON si penalitati afenente de_ csRON, T |
Hapbrtat la cele constatate, teclamanta a aratat.ca; in realltate,
factura’ bi*ec:liajé anteﬁo( d-fost’ gpu_lé,taﬂ 4, urimare & aparitiel unor:
. dlferepte caﬁhtaﬁv‘e ‘la'--cy_mparator o fogul el fund émisq, factura fiscala. -

;" astfel ca practlc"'a avut loc doar. 6 liviare deil.'

Lr hde

marfa‘,’*’pﬁnct [ vedere' cdre "hui"a fost, insusit de. catre, parata, .cus
motivarea ca exer plarul pnnlel factup nu} avea‘ ,lhsq:;;gsa :,mentlunea

“anulat’,< "~ 13" R R T
| n‘Imggitmya Haﬁéral | de nspe se .?scala si’t dec;lzl%qiedmpunere
n. 77777 prm care §-a Stabilit obllgatla reclamantei dea plati;yni

sumele precuz_ate sqq ietatea a. for ulq,tkpontgstgme cared, (qst;gegplnsa
prin dedizia iir.7 O”O!QZCYOQ \,ﬁm oAl " ot EEeL AR

“Triburialul rétine ¢4, asa, €U, inygderat si pau,;a;a, ;,exemplagxlstre; b
al factufu fi¥cale'tun r)r . l)u! poarta mentsunea -anulat’
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- ( fila nr.50),"iar factura “ﬂsgaia r, Ty facesin.
contmu}ﬁl say abso\ut mcu o] refenre Ia prlma factura respectw L£a ar fl
emisa ca’ urrﬁare 4 anularu acesteia. ..., .. e

Potnvnt“dlsﬁozuulq: art27. i, p dlp o. G 17/2090 m vngqare Ia data
emltei'u facturllor cdfectarea taxei. ;'acturate in_facturi fisealein_mod
eronat” dé ¢t "un ‘contribuabil 56 va efectua asttel: in cazuliin -eare;.
factura fiscala_a fost transmisa. benefigiarului, \corectarea, erorilor. se
efectubaza“prin emltérea’ iméﬂ nol facturl fiscale.-cu.semnul.minus. 3
sau In‘fosu,'In’ eare"sé va méntiona numaril. documentulul. ¢orectat ;:
sl coﬁb&ﬁiﬁéﬂf ke emlte o riolia facturd fiscala corecta”.. \siies: ~air. .~
Trebuie™ pretizat” s ‘fapful™ cd” reglementarea’ 'mentlonata se
regaseste si in actele normatjy lterjoarey.dinmateria TVA, care s-au
succedat OUG 17/2000, respectiy. grt 31 al ;; Jit,b,din'Legea nr.345/2002
siart.160 al.1 lit.b din Codul fiscal. TTRARY
Or, asa cum s-a precizat, reclamanta nu a_respectat aceste

dis ozitii i lrp ‘eraﬁvel —Intrucat factura.nr.. -

Urd precedenta, cunr. < of s - eitiont T o
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_ Tdtodat" Veblamantaa incalcat si dispozitiile art 10 dinAn exadtBay-
H.G.831/1997, conform carora “formularele neut:l:zab:le defectuos



tiparite sau in alte cazuri similare se anuleaza prin barare pe

dia onala facandu-se mentlunea "ANULAT" e toate exem larele

sl_se restitule, cu exceptia- formularelor din cameté, brosate, .
est:onarulw de formulare " sub semnatura ersoane: redatoare m ffsa

: "-i'astrat'e conform hOrmeIor e _ale._,. mtrucat iy a'f .
nulat | rlh barare sl_nq a facut rhentiunéa “anulat” pe exemi Iarul"f_.,‘,
trel-al facturll nr- - sl nlel nir & urmarlt restitulrea si.a .
celorlalté dotia exemplare de 1a SC- . SRL. Ne i

Ca -urmare, in mod corect ai’até "a ébrec‘i’at ca ’_f ctura
or . T T Tnu a fostin ribdl lec ‘al _nuiéta stfel & trabu
sa fié Inreqistrata in cohtabilitate’si, pentri c/ival.ei trébuia achitatim oz:t'
e _profit si-TVA,' motiv pentru-care. mastura’ Stabiliii; -acestor  obligat
fiscale, cu dbban2| si penalatatl aferen}e( m suma tolqla de géi
RON) este o'masiira Iegala sl coredt: e

“De Altfell tribiinalul féfine é4° rééiamanta desiabd §iging pr’obel' .
nu a administrat probe din care sa rezulte ca cele doua ,fq(ctqu_ppr.eclzate
sunt “emisé' - pentris” acelasi ‘trdnspon de méh‘a n}w z,g\dg\{enlgd
incidenite disp: am 169 cgiv k- HNTE ok oy ey

“Totodatd Cimpréjiirarea 'ta o' parts’ iR matef; il pi" ator ““’ﬂajm‘
dosarul de urmarire penala al, |.P.J. Prahova és@fe b 'é Iqm ta; AU
poate ‘avead accésa actéta; ni poaf@ inflﬂén‘taf"légahfatea s, ieme;mcna
masufii-luate dé catré parata;’ ‘res .;g;ﬁy a actului cpntqstai;,
subsidiar; triburalutreting si fApturcs,’ in evéﬁt,’ahtatéjé‘ m,care ohgaﬂele o
de urmarire penata’si, ulterloﬁln“stéfr\” tefé ﬁe’nale vor’ daqso care . .
vor confirma sustineréa reclamantej ((pnvind .ful g ,e‘l’” d gf@ciusl' o
sunt aferentdi"dnii sm_gur transpBrt 8- marfa) ‘deeasta va
indemairia " mijloat juhdlce»-ﬁbmesﬁﬁnzﬁf ; hr - a,l”f

drepturilor salesiss,

1ty CORSESTALE, ‘Ei‘r.tfrtemefuldls 02itiilo ﬁ-qgé;l‘é-’* ntériod G
art.18:din: ﬂegeh,ﬁrsszﬂzoom ‘l’lbunaiﬂf aé? claza *é"“d”"; ‘_g_,la* ¢ ---‘-tg Ry
ca si ¢élelalte acte’ administrative’ tisealé"‘é S _,e*dep a,tg)"estg 19gaia “S‘f: "
tememlca, astfel ca urmeaza sé resﬁlnga%%tlﬂnea ca neimite lea |
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Cu recurs in 15 zile de la comunicare. o
Pronuntata in sedinti publici azi, 30.05.2006.
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