MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NA'[IONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE AJUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta {ii

DECIZIA Nr. 355 din 10 aprilie 2012
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C. *X"S.R.L.
din comuna A, jude tul B

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului B a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscald B, prin adresa nr.... din ... 2012 —
inregistrata la D.G.F.P. B sub nr. .../... 2012, in legatura cu contestatia Societ atii Comerciale
“X” S.R.L. din comuna A, judetul B, formulata Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligafiile
fiscale suplimentare de platg stabilite de inspecfia fiscald nr.F—... ... din ... 2012, act administrativ
fiscal emis de A.l.F. B, precum si impotriva Raportului de inspectie fiscald nr.F—... incheiat la
data de ... 2012 de inspectori din cadrul A.l.F. B, comunicate societatii comerciale la data de ...
2012.

in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanfa Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 31 iulie 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin adresa susmentionata, A.l.F. B a transmis Dosarul contestatiei catre
D.G.F.P. B — Biroul solutionare contestatii.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art. 207 si ale
art. 209 alin. (1) lit. a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscala
— republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei in
termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat — inregistrata la A.l.F. B sub nr..../... 2012,
precum si incadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000 lei a sumei totale ce formeaza obiectul
cauzei, procedeaza in continuare la analiza pe fond a contestatiei.

Societatea Comerciala “X” S.R.L. are sediul social in comuna A — sat A de Sus, Str. ....,
Nr...., judetul B, este nregistrata la Oficiul Registrului Comertului B sub nr. ............. si are codul
unic de inregistrare fiscala ................... cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ... lei — reprezentand taxa pe valoarea
adaugat a stabilita suplimentar de plata si respinsa la rambursare.

Din analiza actelor i documentelor existente in Dosarul contesta  fiei, rezult a:

|. — Susfinerile contestatoarei sunt urm  atoarele (citat):
"CONTESTATIE

LA DECIZIA DE IMPUNERE NR.F-... .../15.02.2012, AFERENTA RAPORTULUI DE INSPECTIE FISCALA NR. F-...
.../15.02.2012
1.Decont TVA ...... 124.11.2011
TVA respinsé la rambursare : ... lei; SUMA CONTESTATA : ... lei
Suma se compune din ... lei TVA dedus&a pentru achizifi de material lemnos, ... lei TVA dedus& pentru prestari
servicii constructfii si ... lei TVA dedus& pentru material deconstrucfii pentru schimbarea acoperisului sediului unde Tsi
desfédsoara firma activitatea, precum gi amenajarea de spafii de birouri necesare extinderii activitafii firmei.
[...] Toate lucrérile efectuate au ca scop utilizarea in folosul de operatiuni taxabile. Argumentarea din RIF-Motivul de
fapt, potrivit cdreia, firma are spafiu "suficient” pentru desfasurarea activitatii, practic incearcd sé blocheze orice
extindere a activitdfii noastre, face imposibild angajarea de personal nou si ne limiteaza activitatea la cea prezenta;

[...]:
Precizam c& in contractul de comodat nr .../ ...2008, si actul adifional nr .../....2011, este prevazutd
inchirierea Tntregului imobil, deci si a podului imobilului, care poate fi amenjat pentru necesitéfile firmei.



in drept, lucrarea are ca scop tocmai realizarea de operafiuni taxabile, conf. Legii ....1/2003, art 145, lit a,
deci societatea noastra considera cd este intemeiatd rambursarea TVA aferentd achizifiilor necesare acestei lucrari.
in concluzie la Decont ...... / 24.11.2011, firma noastrd considerd cd suma de ... lei trebuie admisa la
rambursare
2. Decont TVA .../ 28.12.2011
TVA respinsd la rambursare : ... lei; suma contestata : ... lei
Suma se compune din ... lei TVA dedus& pentru achizifile de material lemnos, ... lei TVA dedus& pentru servicii
constructii montaj, si ... lei TVA dedusé& aferentd achizifilor de materiale de deconstrucfii ; [...]."

Il. — Din Decizia de impunere nr.F—... ... din ... 2012, respectiv din anexa la
aceasta — Raportul de inspec fie fiscal & din ... 2012, rezult & urm &toarele:

* Inspectia fiscala, finalizatd la data de ... 2012, a avut ca obiectiv al controlului
verificarea modului de calcul, evidentiere, si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului
general consolidat reprezentate de taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01 septembrie
— 30 noiembrie 2011.

In urma verificarii efectuate s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald din data de ... 2012

care a stat la baza emiterii de catre A.l.F. B a Deciziei de impunere nr.F—... ... din ... 2012.
In acest Raport, la Capitolul Il — Constat ari fiscale, s-a consemnat (citat):

"[...] Taxa pe valoarea ad &augata

Inspectia fiscald s-a efectuat in conformitate cu prevederile Legii nr.....1/2003 [...], a H.G. nr.44/2004 [...], ale
O.M.F.P. 2222/2006 [...] si ale Metodologiei de inspecfie fiscald a taxei pe valoarea addugatd nr.302768 din
noiembrie 2007 si a vizat perioada 01.09.2011 — 30.11.2011.

[...] 2. Referitor la solu fionarea decontului de TVA cu sum & negativd si opfiune de rambursare
inregistrat la A.F.P.O. ... sub nr....—2011 din ... .2011 aferent lunii octombrie 2011, pentru sumade ... lei.

[...] &) TVA deductibil a

[...] Fatd de TVA deductibild inregistratd de céatre societate in sumé de ... lei, la control s-a stabilit TVA
deductibild in sumé& de ... lei, rezultdnd o diferen & suplimentar & in sum& de ... lei, care este rezultatul
urmatoarelor constatari (anexa nr.6):

— ... lei reprezintd T.V.A. aferentd achizifilor de material lemnos pentru care au fost aplicate masurile de
simplificare conform prevederilor art.160 alin.(2) lit.b) din Legea nr.....1/2003 [...], evidentiind taxa aferentd acestor
achizifii atat ca taxa colectatd céat si ca taxd deductibila.

— ... lei reprezintd T.V.A. dedusé aferentd prestdrilor de servicii lucrdri de constructii efectuate la imobilul de
la adresa sediului social in baza contractului de prestari servicii nr..../....2011 incheiat intre S.C. X S.R.L. in calitate
de achizitor §i S.C. ... S.R.L. T (C.U.I. ....... ) In calitate de prestator (factura nr...../24.10.2011);

— ... lei reprezintd T.V.A. dedus& aferentd achizifilor de materiale de constructfii utilizate la lucrérile de
extindere a mansardei locuinfei de la sediul social.

Pentru ca taxa aferentd achizitiilor respective s& fie deductibild, potrivit prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din
Legea nr.....1/2003 [...], acestea trebuiau sa fie destinate utiliz&rii in folosul de operafiuni taxabile.

Din analiza documentelor puse la dispozifie de societate a rezultat faptul c& achizifile mai sus amintite au
fost efectuate pentru lucrérile de extindere a mansardei imobilului situat la adresa sediului social al societéatfii, in
condifiile in care :

—imobilul in care S.C. X S.R.L. isi desfdsoard activitatea nu este in proprietatea societafii in cauza, utilizarea
acestuia avand la baza contractul de comodat [...] si actul adifional la acesta [...], incheiate intre F si lonescu G in
calitate de comodantfi si S.C. X S.R.L. in calitate de comodataré;

—pentru lucrdrile executate, la control au fost prezentate certificatul de urbanism [...] si autorizafia de
construire [...] eliberate de Primaria comunei A pe numele persoanelor fizice F si G, proprietari ai imobilului (d-na G
neavand nicio calitate in S.C. X S.R.L.);

—potrivit autorizafiei mai sus prezentatd, lucrdrile efectuate in perioada verificatd au constat in extinderea
mansardei imobilului (care, potrivit acesteia, are destinatia de locuint&), nicidecum in lucrdri de reparafii curente cum
este prevazut in contractul de comodat la care s-a facut referire anterior;

—la data prezentei verificari, societatea isi desfdsoard activitatea la parterul imobilului compus din doud
camere, un living gi dependinfele aferente — spafiu suficient desfasurdrii activitégfii de "casd de expedifie”, mai ales ca
activitatea este realizatd efectiv de un numar de trei salariafi.

Concluzionand cele mai sus prezentate, societatea verificat & nu beneficiaz & de deducerea TVA in
valoare de ... lei ([...]), In conformitate cu prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.....1/2003 [...].

[...] ) TVA de rambursat

[...] Urmare controlului, potrivit constatdrilor prezentate detaliat la capitolele privind TVA deductibild si TVA
colectatd, s-au stabilit urmatoarele:

— T.V.A. solicitatd la rambursare: ... lei;
— T.V.A. pentru care societatea are drept de rambursare: G lei;
— T.V.A. care nu se justific & afirambursat & : ... lei.

[..] 3. Referitor la solu fionarea decontului de TVA cu sum & negativd gi op fiune de rambursare
Tnregistrat la A.F.P.O. ... sub nr.....—2011 din 21 .12.2011 aferent lunii noiembrie 2011, pentru suma  de .... lei.
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[...] @) TVA deductibil a

[...] Fatd de TVA deductibild Tnregistratd de cétre societate Tn sumé de .... lei, la control s-a stabilit TVA
deductibild Tn sum& de .... lei, rezultdand o diferen t& suplimentar & In sum4& de .... lei, care este rezultatul
urmatoarelor constatdri (anexa nr.6):

— ... lei reprezintad T.V.A. aferentd achizifilor de material lemnos pentru care au fost aplicate mésurile de
simplificare conform prevederilor art.160 alin.(2) lit.b) din Legea nr.....1/2003 [...], evidentiind taxa aferentd acestor
achizifii atat ca taxa colectatd cat si ca taxad deductibila.

— .... lei reprezintad T.V.A. dedusé aferentd prestdrilor de servicii lucrari de construcfii efectuate la imobilul de
la adresa sediului social in baza contractului de prestari servicii nr..../....2011 Incheiat intre S.C. X S.R.L. in calitate
de achizitor i S.C. ... S.R.L. T (C.U.I. ....) In calitate de prestator (factura nr...../16.11.2011);

—4...1 lei reprezintd T.V.A. dedusé aferenta achizifilor de materiale de construcfii si tamplarie PVC utilizate
la lucrérile de extindere a mansardei locuinfei de la sediul social.

Pentru ca taxa aferentd achizifiilor respective s fie deductibild, potrivit prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din
Legea nr.....1/2003 [...], acestea trebuiau sd fie destinate utilizérii in folosul de operafiuni taxabile.

Din analiza documentelor puse la dispozifie de societate a rezultat faptul c& achizifile mai sus amintite au
fost efectuate pentru lucrdrile de extindere a mansardei imobilului situat la adresa sediului social al societatii, in
conditiile In care :

—imobilul in care S.C. X S.R.L. Tsi desfdsoard activitatea nu este in proprietatea societfii in cauzd, utilizarea
acestuia avand la baza contractul de comodat [...] si actul adifional la acesta [...], incheiate intre F si G in calitate de
comodanfi si S.C. X S.R.L. in calitate de comodatara;

—pentru lucrérile executate, la control au fost prezentate certificatul de urbanism [...] si autorizafia de
construire [...] eliberate de Primdria comunei A pe numele persoanelor fizice F si G, proprietari ai imobilului (d-na G
neavand nicio calitate in S.C. X S.R.L.);

—potrivit autorizafiei mai sus prezentatd, lucrdrile efectuate Tn perioada verificatd au constat in extinderea
mansardei imobilului (care, potrivit acesteia, are destinafia de locuin{d), nicidecum in lucrdari de reparafii curente cum
este prevazut in contractul de comodat la care s-a facut referire anterior;

—la data prezentei verificari, societatea isi desfasoard activitatea la parterul imobilului compus din doua
camere, un living si dependinfele aferente — spafiu suficient desfasurdrii activitatii de "casd de expedifie”, mai ales ca
activitatea este realizatd efectiv de un numar de trei salariafi.

Concluzionand cele mai sus prezentate, societatea verificat @ nu beneficiaz 8 de deducerea TVA in
valoare de .... lei ([...]), Tn conformitate cu prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.....1/2003 [...].

[...] ) TVA de rambursat

[...] Urmare controlului, potrivit constatdrilor prezentate detaliat la capitolele privind TVA deductibild si TVA
colectatd, s-au stabilit urmatoarele:

— T.V.A. solicitata la rambursare: ... lei;
— T.V.A. pentru care societatea are drept de rambursare: ... lei;
—T.V.A. care nu se justific & a fi rambursat a: oo lei L]0

lll. — Pe baza actelor gi documentelor din Dosarul contesta fiei, in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative in vig oare din perioada supus & inspec fiei
fiscale, consemnate in actul administrativ fiscal a  tacat, organul de solu fionare a cauzei
constat a:

* In Raportul de inspec tie fiscal & din ... 2012, incheiat de organele de control ale
Activitatii de Inspectie Fiscala B, a fost consemnata verificarea in ceea ce priveste modul de
constituire, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat de
catre S.C. “X” S.R.L. reprezentate de taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01
septembrie — 30 noiembrie 2011, deficientele constatate la aceasta obligatie fiscala fiind
contestate de societatea comerciala.

Obiectul principal de activitate al societatii comerciale contestatoare este “Alte activitafi
anexe transporturilor” — cod CAEN ...29.

Pentru perioada verificata, respectiv 01 septembrie — 30 noiembrie 2011, organele de
inspectie fiscala au stabilit ca obliga tie fiscal a suplimentar a de plata datorata de societatea
comerciala la taxa pe valoarea ad augata suma totala de .... lei, din care se contesta suma de
... lei, asa dupa cum vom prezenta mai jos.

Prin deconturile de TVA cu suma negativa si optiune de rambursare aferente lunilor
septembrie — noiembrie 2011, inregistrate la A.l.LF. B sub nr...../21 octombrie 2011, nr....... 124
noiembrie 2011 si nr. .../28 decembrie 2011, societatea comerciala a solicitat rambursarea TVA
in suma totala de .... lei (.... lei/septembrie 2011 + ... lei/octombrie 2011 + .... lei/noiembrie
2011).




Urmare inspectiei fiscale partiale din ... 2012, conform Raportului de inspectie fiscala
nr.h—... ... /15.02.2011, organele de control au stabilit ca S.C. “X” S.R.L. gi-a exercitat in mod
eronat dreptul de deducere pentru TVA deductibila in suma totala de .... lei (.... lei/septembrie
2011 + ... lei/octombrie 2011 + .... lei/noiembrie 2011) aferenta achizitilor de bunuri si servicii
din perioada septembrie — noiembrie 2011, incalcand prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Codul
fiscal.

Astfel, suma de .... lei a fost stabilita ca TVA de platd suplimentara si respinsa la
rambursare, conform Deciziei de impunere nr. F—... ... /... 2012.

* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala contesta partial obligatia fiscala de
plata suplimentara prinvind taxa pe valoarea adaugata stabilita prin Decizia de impunere nr.F-...
... din ... 2012, respectiv suma de ... lei (... lei + .... lei).

In sustinerea cauzei, societatea comerciald contestatoare precizeaza faptul ca achizitiile
de bunuri si servicii efectuate in lunile octombrie si noiembrie 2011 — pentru care Si-a exercitat
dreptul de deducere a TVA deductibila aferenta in suma totala de ... lei — au fost destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, conform prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Codul
fiscal, respectiv au fost utilizate pentru lucrarile de reparatii si amenajari ale imobilului in care
fuctioneaza sediul social al firmei, in vederea angajarii de personal suplimentar pentru
dezvoltarea afacerii.

* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu tionare a contesta tiei constat a ca
organele de inspec tie fiscal a au stabilit corect ca fiind datorat ~ a bugetului de stat diferen ta
de platala TVAin sum a de ... lei (contestat a), intrucat:

Conform celor consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr.F—... ... din ... 2012, rezulta
ca imobilul in care S.C. "X" S.R.L. Tsi are declarat sediul social si isi desfasoara activitatea nu
este proprietatea sa, utilizarea spatiilor din acest imobil avand la baza Contractul de comodat
autentificat sub nr..../12 mai 2008 si Actul aditional la acesta autentificat sub nr..../10 mai 2011,
incheiate intre proprietarii F si G — n calitate de comodanti si societatea comerciala — in calitate
de comodatara.

In perioada supusé inspectiei fiscale, respectiv in lunile octombrie si noiembrie 2011,
societatea comerciala contestatoare a inregistrat achizitii de bunuri (material lemnos si alte
materiale de constructii) si de servicii (constructii-montaj), pentru care si-a exercitat dreptul de
deducere a TVA deductibila in suma totala de ... lei.

Bunurile materiale si serviciile achizitionate au fost folosite la lucrarile de extindere si
amenajari executate la imobilul aflat in folosinta societatii comerciale (conform contactului de
comodat).

Pentru aceste lucrari, la control au fost prezentate Certificatul de urbanism nr...../15
septembrie 2009 si Autorizatia de construire nr...../[22 octombrie 2009 — ambele eliberate de
Primaria Comunei A, judetul B, pe numele persoanelor fizice F si G, proprietare ale imobilului
aflat Tn folosinta S.C. "X" S.R.L..

In contractul de comodat incheiat intre parti, se mentioneaza:

“[...] Conform infelegerii noastre toate cheltuielile lunare aferente acestui imobil, respectiv contravaloarea
utilitafilor: energia electricd, apa, incdlzire, salubritate, cablu tv, telefon etc., inclusiv_reparatille curente, vor fi
suportate de comodatard, respectiv de S.C. "X" S.R.L..

[...] Comodatara este obligatd s& ingrijeasca si s& conserve imobilul ca o buné proprietara, s& il foloseasca
conform destinafiei acestuia determinaté prin natura lui; s& suporte cheltuielile necesare aga cum au fost aratate mai
sus, precum gsi orice alte cheltuieli rezultate din folosirea normalé a imobilului; s facd eventualele reparalfii curente,

L.

Potrivit autorizatiei de construire mai sus mentionate (anexata in copie la dosarul
contestatiei) lucrarile la imobilul Tn care functioneaza sediul social al societatii comerciale au
constat in "... extindere mansardd locuinfa, imprejmuire stradala;", conform Contractului de
prestari—servicii nr..../18 octombrie 2011 incheiat cu societatea comerciala prestatoare, aceasta




este obligata sa execute urmatoarele lucrari: "Demolat acoperis, ridicat sarpantd, montat OSB,
montat polistiren cu plasd si adeziv, rigips scard etaj si casa scdrii, montat tabla tip Lindab +
accesorii", iar conform Procesului-Verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr...../28 decembrie
2011, lucrarea executatd a fost "EXTINDERE MANSARDA".

La data inspectiei fiscale din ... 2012, organele de control au constatat ca activitatea
societatii comerciale se desfasoara efectiv la parterul imobilului — compus din doua camere,
living si dependinte aferente. In aceste spatii, activitatea "casei de expeditie" a firmei este
realizata de un numar de trei salariati.

La art.21 alin.(3) lit.m) din Codul fiscal, se prevede:

"Art. 21. —[...] (3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitat ~ &:

[...] m) cheltuielile de functionare, intrefinere si reparatii aferente unui sediu aflat in locuinfa proprietate
personald a unei persoane fizice, folositad si Tn scop personal, deductibile in limita corespunzatoare suprafefelor puse
la dispozifia societétii in baza contractelor incheiate intre parfi, in acest scop;".

Implicit, si pentru TVA deductibilda aferenta acestor cheltuieli deductibile limitat,
persoanele juridice au dreptul de deducere, conform art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal:

"Sfera de aplicare a dreptului de deducere

Art. 145. —[...] (2) Orice persoand impozabild are dreptul sd deducéa taxa aferenta achizitiilor, daca acestea
sunt destinate utilizdrii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operafiuni taxabile; ".

De asemenea, la art.1420 si art.1421 din Codul civil, se prevede:

"Art. 1420. — Locatorul este dator, prin ins&gi natura contractului, fard s& fie trebuinfa de nicio stipulafie
speciala:

1. de a preda locatarului lucrul inchiriat sau arendat;

2. de a-l men fine in stare de a putea servi la intrebuin  farea pentru care a fost inchiriat sau arendat;

3. de a face ca locatarul s & se poat & folosi neifmpiedicat in tot timpul loca  fiunii.

Art. 1421. — Locatorul trebuie s & predea lucrul in a ga stare, incat s & poat & fi intrebuin fat.

Tn cursul locatiunii, trebuie s& se facd toate acele reparafii ce pot fi necesare, afard de micile repara fii
(repara fii locative) care prin uz sunt in sarcina locatarul ui."

Avand in vedere cele prezentate mai sus, organele de inspectie fiscala au stabilit corect
ca societatea comerciala nu beneficiaza de dreptul de deducere a TVA deductibila in suma de
... lei aferenta lucrarilor executate la spatiul luat iTn comodat, intrucat acestea nu au constat in
reparatii curente, respectiv in "mici reparatii" (conform Codului civil), ci in lucrari de investitii —
pentru care a fost necesara obtinerea autorizatiei de construire — care sunt Tn_sarcina

proprietarului.

Motivatia ca aceste lucrari au fost necesare pentru perspectiva dezvoltarii afacerii gi
angajarii de personal suplimentar, nu are la baza niciun document justificativ, fiind doar un
deziderat viitor pe care societatea comerciala contestatoare si |I-a propus.

De asemenea, sustinerea din contestatie, ca in luna noiembrie 2011 achizitiile de bunuri
si servicii au vizat inlocuirea invelitorii acoperisului imobilului (tabla si accesorii) aflat "...intr-o
stare de degradare care nu mai permitea funcfionarea in bune condifii a firmei ...", iar conform
prevederilor cuprinse in contractul de comodat si actul aditional la acesta, comodatara este
obligata sa ingrijeasca si sa conserve imobilul, nu este in concordantd cu documentele
prezentate la inspectia fiscala, intrucat:

— conform Autorizatiei de construire nr...../22 octombrie 2008, lucrarile de
constructii-montaj efectuate Tn perioada supusa inspectiei fiscale au constat in extinderea
mansardei _imobilului cu destinatia de locuintd si nicidecum in reparatii_curente cum este
prevazut in contractul de comodat;

— potrivit Situatiei de lucrari nr.54 — anexa la factura nr...../16 noiembrie 2011 emisa de
prestatorul S.C. "..." S.R.L. T, judetul B, lucrarile nu au constat doar in montat tabla, ci in ridicat
mansarda si montat tabla tip Lindab;

— conform Procesului—Verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr...../28 decembrie
2011, lucrarea executatd a fost "EXTINDERE MANSARDA".




De asemenea, mentiunea din contractul de comodat, precum ca societatea comerciala
avea obligatia sa suporte "... i orice alte cheltuieli rezultate din folosirea normalé& a imobilului;",
nu se refera la eventualele cheltuieli cu investitiile, intrucat pentru aceste categorii de cheltuieli
societatea comerciald ar fi facut mentiune expresa in contract, agsa cum au fost mentionate
"...eventualele reparatii curente,".

in plus, cheltuielile cu investitiile nu sunt cheltuieli cu reparatiile aferente unui sediu aflat
in locuinta proprietate personald a unei persoane fizice, pentru care se acorda dreptul de
deducere a TVA deductibila, asa cum am aratat mai sus.

Fata de cele prezentate mai sus, rezultd ca achizitile de bunuri i servicii efectuate in
lunile octombrie si noiembrie 2011 pentru care societatea comerciala contestatoare a dedus
TVA deductibila in suma totala de ... lei, nu au fost utilizate in folosul operatiunilor sale taxabile,
ci in folosul proprietarilor imobilului la care au fost executate lucrarile de constructii—montaj mai
sus prezentate, contrar prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal.

Astfel, Tn mod corect si legal la inspectia fiscala din ... 2012 a fost anulat dreptul de
deducere pentru TVA deductibila in suma totala de ... lei, stabilindu-se aceasta suma ca TVA de
plata suplimentara si respingerea ei de la rambursare, drept pentru care contestatia urmeaza a
fi respinsa ca neintemeiata.

IV. — Concluzionand analiza pe fond a contesta fiei formulat & de Societatea
Comercial @ “X" S.R.L., cu sediul in comuna A, jude ful B, Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr.F-—... ... din ...
2012, act administrativ fiscal emis de A.l.F. B, in conformitate cu prevederile alin.(1) al art.216
din Ordonanfa Guvernului Nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare, se:

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca neintemeiat & pentru suma totald de ... lei —
reprezentand taxa pe valoarea ad augata stabilitd suplimentar de platd si respinsad la
rambursare.

2. — In conformitate cu prevederile alin.(2) al art.218 din O.G. nr.92/2003, republicata, cu
modificdrile gsi completdrile ulterioare, si ale alin.(1) al art.11 din Legea conteciosului
administrativ nr.554/2004, prezenta decizie poate fi atacatd — in termen de 6 (sase) luni de la
data primirii acesteia — la instanfa de contencios administrativ competentd din cadrul
Tribunalului B.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4.ex./10.04.2012



