MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Biroul Solutionare Contesta’gu

DECIZIA nr. 17 din 19 ianuarie 2015

Cu adresa nr. ..... [ , Tnregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Ploie sti sub nr. ...... [......, Administra tia Jude teana a Finantelor Publice ....... -
Inspec tie Fiscala a Tnaintat dosarul contestatiei formulatda de S.C. ....... S.R.L. din ...... ,
impotriva Deciziei de impunere privind obligafille fiscale suplimentare de platd stabilite de
inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. ...... din 2014 emisa de A.J.F.P. - Inspectie Fiscala.
Decizia de impunere nr. ...... /2014 a avut la baza Raportul de inspectie fiscala nr. ...../2014.

S.C. ........ S.R.L. are domiciliul fiscal in ...... , este Tnregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr....... si are codul unic de inregistrare fiscala nr. ..... Obiectul principal de
activitate al societatii comerciale il reprezinta "Activitafi de servicii anexe transporturilor aeriene"
- cod CAEN 5223.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de ........ lei, reprezentand:

SIPTT lei - TVA stabilita suplimentar;

s lei - accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 de zile prevazut la art.207 alin.(1)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul IX "Solufionarea
contestafiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale".

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

l. Sustinerile societ atii contestatare sunt urm atoarele:

"[...]. 'I. Prin Raportul de Inspecfie Fiscald si Decizie se constatd in mod eronat faptul c& serviciile
prestate de céatre Contestatoare la bordul aeronavelor sunt servicii de catering si restaurant si, astfel, ar fi supuse
taxei pe valoarea addugata.

Astfel cum am menfionat anterior Contestatoarea desfasoard, in principal, servicii conexe activitafii de
transport aerian de pasageri, astfel cum reiese din certificatul constatator anterior menfionat. Pentru a desfasura
aceste activitafi, Contestatoarea a incheiat contracte cu X - Transport Aerian S.A. si, ulterior Tncetarii activitégfii de
cdatre aceastd societate, cu X - Airline S.R.L., prin care acestea permiteau Contestatoarei vanzarea de produse la
bordul aeronavelor operate de catre aceste societéfi.

Serviciile prestate de catre Contestatoare trebuie sa fie incadrate in serviciile ce sunt scutite de taxa pe
valoarea addugatd prevazute de art.143 alin. 1 lit i, pct. 3 din Codul Fiscal. Prin Contractul incheiat de
Contestatoare cu cele doud societafi aeriene, Contestatoarea este in drept s& comercializeze produse cétre
pasageri la bordul aeronavelor. Trebuie remarcat faptul cd aceste servicii erau si sunt prestate in beneficiul
societéafii aeriene. O societate aeriand poate s& ofere servicii cdtre pasagerii sdi atat cu titlu gratuit cat si cu titlu
oneros. Totodatd, legea nu interzice operatorului aerian contractarea unor astfel de servicii catre terfe persoane gi
nici modalitatea in care acestea infeleg s& acfioneze. In aceastd situafie, Contestatoarea si societdfile aeriene au
agreat faptul ca produsele s& fie comercializate direct de cétre Contestatoare, urmand ca aceasta s& achite un
comision cétre societatea aeriand. Or un astfel de contract, nu este interzis de dispozifiile legale si nu poate avea o
forta inferioard fatd de un contract prin care societatea aeriang ar fi comercializat ea insdsi produsele, obligandu-se
sd achite contravaloarea produselor cétre terf.

Mai mult, serviciile Contestatoarei sunt servicii prestate pentru a satisface nevoile directe ale aeronavei sau
ale ncdrcaturii acesteia (inclusiv pasagerii), iar in aceasta situafie vor fi aplicabile dispozifiile art. 143 alin. 1 lit. i din
Codul Fiscal care reglementeazd scutirea de taxa pe valoarea addugatd pentru serviciile in legdturd cu aviafia
respectiv transportul de pasageri. [...].

Totodat&, chiar si in situafia in care serviciile Contestatoarei prestate la bordul aeronavei ar fi incadrate in
servicii de catering, acestea pot fi incluse cu ugurinfa in cadrul serviciilor scutite de taxa pe valoarea addugatd.

Il. Raportul de Inspectie Fiscald si Decizia au refinut in mod eronat faptul c& sumele aferente achizitiei de
produse/servicii destinate realizdrii unui aeroport in zona X nu se incadreazd in cheltuielile reglementate de art.145
alin. 2 lit.a din Codul Fiscal, si, astfel, Contestatoarea nu ar justifica deducerea respectivei taxe pe valoarea
addugata.

Prin decontul nr..../6 Decembrie 2012, Contestatoarea a solicitat rambursarea taxei pe valoarea addugata
aferente facturilor achitate de catre Contestatoare catre K SA, M SRL, G SRL si S SRL. [...].

n vederea dovedirii cheltuielilor Contestatoarea a pus la dispozifia inspectiei fiscale facturile fiscale emise
de cétre cele trei societafi. [...].

Potrivit dispozitiilor art. 153 alin. 1 din Codul Fiscal: [...]
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Dispozitiile legale anterior mentionate au transpus prevederile Directivei nr.112/2006/CE. in interpretarea
dispozifilor comunitare, Curtea Europeand de Justifie a statuat in cazul C-110/94 c& chiar si prima cheltuiald de
investifie in scopul unei activitdfi poate fi considerata activitate economica in sensul art.4 din Directiva a 6-a (actual
art. 9 din Directiva 112/2006/CE), si, in acest context, autoritdfile fiscale trebuie s find cont de intenfia declarata a
persoanei de a desfasura activitéfi care vor face subiectul taxei pe valoarea addugata.

Prin aceeasi hotdrare, Curtea Europeand de Justifie a statuat faptul c& dispozifile menfionate anterior [...]
trebuie interpretate in sensul cd din momentul in care administratia fiscald a admis calitatea de persoand
impozabild din punct de vedere al taxei pe valoarea addugatd a unei societdfi care si-a declarat intenfia s& inceapa
0 activitate economicd ce d& nastere la operafiuni impozabile, comandarea unui studiu de rentabilitate pentru
activitatea proiectatd, poate fi considerata activitate economica in sensul acestui articol, chiar daca acest studiu are
drept scop s& se examineze in ce mdsurd activitatea proiectatd este rentabild. In aceasta situafie rezultd faptul ca
taxa pe valoarea addugatd achitatd pentru un astfel de studiu poate fi in principiu dedusé&, in baza dispozifiilor
Directivei [...] iar dreptul de deducere raméne dobéndit, chiar daca activitatea economicd proiectatd nu a dat
nastere la operafiuni taxabile. [...].

Inscrisurile depuse de Contestatoare In cadrul inspecfiei fiscale, respectiv contractele incheiate cu
prestatorii de servicii, dar si declarafiile autentice ale proprietarilor terenurilor prin care acestia declarau faptul ca
sunt de acord ca aeroportul s& fie construit pe terenurile acestora, fac dovada faptului c& intenfia Contestatoarei a
fost serioasa gi reala. [...].

in Raportul de Inspectie Fiscald se menfioneazd faptul c& s-a analizat gi factura seria ....30.08.2010 emisa
de cétre M, insé fara a se mentiona care sunt motivele pentru care taxa pe valoarea addugata nu este deductibila.

[ll. Raportul de Inspecfie Fiscald si Decizia sunt emise cu incélcarea dispozifiilor legale privind relafiile
dintre afiliafi precum si principiul neutralitgfii si al bunei-credinfe. [...].

[...] iIn Raportul de Inspectie se refine (pagina 5): "Pentru B SRL si Q SRL nu au fost trimise rdspunsurile de
la solicitarile de control incrucisat [...].

In aceasts situafie, organele de inspecfie au sanctionat Contestatoarea intrucat cele doud societdti nu au
rdspuns solicitdrii acestora, desi din actele contabile se putea verifica realitatea Tnregistrarilor contabile ale
Contestatoarei. [...]. Tn aceste conditii este evident faptul c& inspecfia fiscald a respins in mod nelegal cererea de
deducere a taxei pe valoarea addugatd pentru sumele achitate cétre cele doua societafi.

De asemenea, inspectia fiscald a refinut: "In perioada ianuarie 2010-noiembrie 2012 agentul economic a
Tncasat avansuri [...]. Totodata contribuabilul nu a colectat TVA aferentd avansurilor incasate ...".

Analizdnd documentafia depusd in cadrul inspecfiei fiscale, se constatd faptul cd aceste avansuri
reprezintd in realitate Tmprumuturi acordate de céatre asociafi sau afiliafi (respectiv R SRL si B SRL) si plafi
nedatorate (A SRL).

Referitor la presupusul avans primit de ctre Contestatoare de la A SRL se poate constata faptul cd suma
a fost incasatd in data de 27.09.2011 si a fost restituitd in data de 30.09.2011 cu titlu "restituire suma necuvenita".
In aceste conditii, este evident c& inregistrare acestei sume in contabilitate s-a fdcut eronat, iar buna-credints a
Contestatoarei este doveditd prin faptul cd aceasta a restituit suma intr-un termen rezonabil (3 zile de la data
creditarii contului Contestatoarei). in aceste conditii este evident faptul c& aceastd suma nu este purtstoare de taxd
pe valoarea addugatd [...].

in ceea ce priveste sumele primite de la B SRL, trebuie menfionat faptul c4 acestea au fost incasate in
baza Contractului de Tmprumut nr........ /1.06.2010. [...] desi sumele primite de la B au fost nregistrate eronat n
contabilitatea Contestatoarei, inspecfia fiscalg ar fi trebuit s& aib& in vedere intenfia celor doud societdfi, intenfie ce
rezultd din contractul de Tmprumut.

De asemenea, inspecfia fiscald a schimbat natura sumelor primite de la R SRL, degi aceasta societate are
calitatea de asociat al Contestatoarei iar sumele au fost achitate cu tittu de Tmprumut. In aceste conditii,
inregistrarea eronatd in contabilitatea Contestatoarei nu este de naturd sd determine schimbarea naturii acestor
sume.

Referitor la sumele ce ar fi fost incasate de la D SRL si T SA si care au fost inregistrate Tn mod eronat de
cdtre Contestatoare n contul contabil 419, trebuie mentionat faptul ca: (i) D SRL nregistra la data pl&tii debite fata
de Contestatoare in cuantum de ...... lei, debite ce rezulta din facturile fiscale emise de catre Contestatoare si in
baza cdrora aceasta a fost obligatd la plata taxei pe valoarea addugatd, si (i) Suma de ....... lei reprezinta
contravaloarea facturilor emise de catre Contestatoare catre T S.A. pentru servicii scutite de taxa pe valoarea
addugata si care a facut obiectul compensarii.

In aceste condifii inspectia fiscald a refinut in mod gresit faptul cd aceste sume reprezintd avansuri, degi
Contestatoarea a pus la dispozifia acestora toate documentele necesare care dovedesc cu ce titlu au fost
inregistrate sumele. Simpla inregistrare in contabilitate nu este de naturd s& determine inspectia fiscald s&
constate un alt temei legal al incasdrii acestor sume, mai cu seamd cu cat erorile contabile au fost ulterior
indreptate de Contestatoare.

Avand in vedere cele mentionate anterior solicitdm respectuos admiterea prezentei contestafii [...]."

[l. Prin Raportul de inspec tie fiscala nr. ....... din 2014 Tincheiat de reprezentantii
A.J.F.P. - Inspectie Fiscala la S.C. ....... S.R.L., s-au stabilit urmatoarele:

"[...] Perioada supusa inspecfiei fiscale este martie 2010 - noiembrie 2012 [...].

[...] organele de inspectie fiscald au corectat diferenfa dintre TVA inregistratd de agentul economic n
evidenfa contabild si cea din evidenfa fiscala, respectiv au diminuat TVA de recuperat cu suma de ....... lei ....... -

........ ). ]
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A. Referitor la TVA deductibila:

1) In perioada verificatd contribuabilul a Tnregistrat TVA aferentd unor achizifi care nu sunt destinate
desfagurdrii activitdfii, respectiv realizdrii operafiunilor impozabile TVA. Achizifile s-au finregistrat pe baza
urmétoarelor facturi fiscale:

- factura seria ....... nr....... /14.05.2010 emisad de SC K SA [...] TVA in suma de ...... lei, reprezentand cval.
servicii consultanfa [...];
- factura In copie seria ....... nr...../20.07.2010 emisd de SC G SRL [...] TVA in suma de ..... lei,

reprezentand cval. avans [...];
- factura seria ...... nr...../30.08.2010 emisd de SC M SRL [...] TVA in sum& de ..... lei, reprezentand cval.
servicii turistice;

- factura in copie seria ....... nr....... /15.09.2010 emisd de SC G SRL [..] TVA in sumé de ...... lei,
reprezentand cval. servicii [...];

- factura seria ....... nr....../19.10.2010 emisg de SC G SRL [...] TVA in sumé& de ...... lei, reprezentand cval.
servicii [...];

- factura seria ....... nr....../18.02.2011 emisa de SC S SRL [...] TVA in suma de ..... lei, reprezentand cval.
avans [...];

- Contribuabilul a dedus TVA in suma de ..... lei pe baza facturii seria ..... nr....... /12.04.2011 emisdde SC T
SA [...], reprezentand cval. transporturi aeriene cargo luna martie 2011 si luna aprilie 2011. [...]. Agentul economic
nu justifica deducerea TVA in suma de ...... lei Tn conditiile in care nu a refecturat contravaloarea acestor servicii
cdatre beneficiarii lor;

- factura seria ....... nr........ 126.04.2011 emisd de SC K SA [...] TVA in sumé de ..... lei, reprezentand cval.
servicii consultanta [...];

- factura seria ..... nr...../28.06.2011 emisgd de SC K SA [...] TVA in sumé de ..... lei, reprezentand cval.
servicii consultanta [...];

- factura seria ...... nr........ /29.06.2011 emisd de SC G SRL [...] TVA in sumé& de ..... lei, reprezentand cval.
documentafie pentru aeroport X [...];

- factura seria ..... nr....... /01.07.2011 emisd de SC S SRL [...] TVA in sumd& de ......... lei, reprezentand
cval. plata etapa Il conform contract [...];

- factura seria ...... nr....../12.09.2011 emisd de SC S SRL [...] TVA in suma de ..... lei, reprezentand cval.
plata etapa Il conform contract [...].

SC S SRL a emis cétre SC ....... SRL trei facturi in valoare totala de ...... lei din care TVA in sumé de .... lei.

Din contract reiese ca serviciile de proiectare sunt aferente obiectivului teren imobil in suprafatd de 260 ha
situat Tn loc. X, definut de beneficiar.

SC ... SRL nu definea gi nu define teren n loc. X. Agentul economic a explicat ca urma sé& intreprinda
demersuri in vederea achizifiondrii de teren in zona respectivd cu scopul construirii unui aeroport, acesta fiind in
fapt obiectul contractului de proiectare.

Pana in prezent nu au fost demarate lucrdri de construire a aeroportului respectiv. In consecinta cheltuielile
aferente serviciilor de proiectare aeroport prestate de SC S SRL nu sunt destinate utilizarii Tn folosul realizarii de
venituri taxabile.

In aceeasi situafie se afld si sumele facturate de SC K SA si SC G SRL, deoarece sunt aferente unor
servicii prestate pentru obiectivul construire aeroport [...].

Potrivit prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 [...] SC ...... SRL nu justificd deducerea
TVA in suma totala de ...... lei aferentd achizifiilor inregistrate pe baza facturilor de mai sus si care nu concurd la
realizarea operatiunilor taxabile.

2) Pana la data incheierii prezentului raport de inspecfie fiscald nu au fost primite raspunsurile la solicitarile
de control incrucisat pentru furnizorii SC B SRL [...] si SC Q SRL Bucuresti [...]. In condifiile n care s-au constatat
neconcordanfe semnificative intre sumele raportatein declarafile informative D394 si pana la incheierea
prezentului nu s-a verificat la cei doi furnizori [...] modul de inregistrare a TVA colectatd aferentd tranzactiilor

derulate 1n relafia cu SC ...... SRL, organele de inspectie fiscald au diminuat TVA deductibild Tnregistrata de
agentul economic verificat cu suma de ......... lei.
Organele de inspectfie fiscald au diminuat TVA deductibild cu suma totala de ....... lei.

B. Referitor la TVA colectata:

1) In perioada ianuarie 2011 - noiembrie 2012 agentul economic a Incasat avansuri, inregistrand conform
balantei de verificare la 30.11.2012 sold creditor cont 419 "Clienti creditori" in sumé totala de ...... lei [...] sinua
fntocmit facturi [...]. Totodata contribuabilul nu a colectat TVA aferenta avansurilor incasate [...].

Organele de inspectie fiscald au colectat TVA in suma totala de ...... lei [...].

2) In perioada octombrie 2010 - martie 2012 SC ...... SRL a finregistrat TVA colectatd aferentd
comercializdrii la bordul aeronavelor de produse de catering, b&uturi, suveniruri catre pasagerii curselor aeriene
efectuate de SC X Transport Aerian SA. Veniturile si TVA colectatd s-au nregistrat in evidenfa contabild pe baza
bonurilor fiscale emise de casele de marcat ale SC ....... SRL.

n perioada aprilie 2012 - noiembrie 2012 SC ... SRL nu a mai colectat TVA aferentd marfurilor vandute la
bordul aeronavelor céatre pasagerii curselor aeriene efectuate de SC X Transport Aerian SA. Explicatia agentului
economic a fost c&, urmare hotararii AGA nr. ....... /29.03.2012, a aplicat scutirea de TVA prevazutad la art.143
alin.(1) lit. i) pct. 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv
pentru prestarea de servicii efectuate pentru nevoile directe ale aeronavelor si/sau pentru incarcatura acestora.



Operafiunea de livrare de bunuri care sunt destinate consumului la bordul aeronavelor este prevazuta la
art.143 alin.(1) lit. i) pct. 2 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completérile ulterioare [...].

Asa cum s-a precizat anterior produsele au fost comercializate la bordul aeronavelor si incasata
contravaloarea acestora direct de la pasageri, pe baza bonurilor fiscale emise de casele de marcat. Desi produsele
au fost vandute la bordul companiei aeriene SC X Transport Aerian SA care are obiect de activitate transporturi
aeriene de pasageri SC ........ SRL nu a comercializat produse si nu a emis facturi catre SC X Transport Aerian SA.

Pentru produsele comercializate la bordul aeronavelor SC ...... SRL a incasat contravaloarea acestora
direct de la pasageri, pe baza bonurilor fiscale emise de casele de marcat.

Totodata in baza contractului nr....... /08.09.2011 SC ..... SRL a platit catre SC X Transport Aerian SA un
comision de catering de 20% din valoarea incasdrilor lunare din comercializarea produselor la bordul aeronavelor,
la care se adaugd TVA. In baza prevederilor contractuale prestatorul, SC X Transport Aerian SA, se obligd s& preia
produsele, s& pund la dispozifie spafiul necesar pentru desfacere, s& asigure comercializarea prin personal
specializat (insofitor de bord), se predea beneficiarului, SC ...... SRL, documentele care atestd produsele vandute,
sa predea beneficiarului produsele nevandute, sa 1l despdgubeascad pe beneficiar Tn cazul lipsurilor cantitative
produse din vina sa, sa factureze lunar comisionul.

n condifile de mai sus reiese c& SC ...... SRL nu a comercializat produse cétre o companie aeriana si nu
se incadreazd la scutirea de taxa prevazuta la art.143 alin.(1) lit. i) pct. 2 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Tn fapt produsele erau in proprietatea SC ...... SRL, cval. acestora a fost incasatd de la pasageri pe baza
de bon fiscal, compania aeriand prestand serviciul de vanzare la bordul aeronavelor prin intermediul Tnsofitorilor de

bord, fapt pentru care a perceput comision.

SC ... SRL avea obligafia sa colecteze TVA aferentd comercializarii de produse céatre pasageri la bordul
aeronavelor.

Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma totald de ...... lei [...] aferentd veniturilor In suma
totald de ...... lei incasate de S.C. ..... SRL in perioada aprilie - noiembrie 2012 din comercializarea de produse la
bordul aeronavelor.

Organele de inspecfie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma totala de ....... lei.

Urmare deficienfelor prezentate anterior organele de inspectie fiscald au stabilit suplimentar TVA in suma
totala de ..... lei (TVA declarata eronat = ...... lei; TVA deductibild diminuata = ...... lei; TVA colectatd suplimentar =
..... lei).

Sinteza constatarilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ....... lei;

- Suma negativa a TVA respinsd la rambursare = ....... lei;

- Suma TVA de plats = lei;

- Majordri de intarziere = . lei;

- Penalitdfi de intarziere = .. lei. [...].

Perioada supusa inspectfiei fiscale este luna decembrie 2012 [...]
Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele

deficiente:

1) Agentul economic a incasat avansuri de la clienfi Tn suma de ..... lei (fisa cont 419 anexatd) si nu a
Tntocmit facturi [...]. Totodatad contribuabilul nu a colectat TVA aferenta avansurilor incasate [...].

Organele de inspectfie fiscald au colectat TVA in suma de ...... lei [...] aferenta avansurilor incasate.

2) [...]-Organele de inspectfie fiscald au colectat TVA in suma de .....lei [...] aferentd veniturilor in suma de
.... lei Incasate de S.C. ...... SRL n luna decembrie 2012 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficienfelor prezentate organele de inspectie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma de ....
lei.

Sinteza constatdrilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativd a TVA solicitatd la rambursare = ....... lei;

- Suma negativa a TVA respinsd la rambursare = ....... lei;

- Suma TVA de plata = lei;

- Majordri de intarziere TVA de plata = ... lei;

- Penalitafi de Intarziere TVA de plata S lei. [...].

Perioada supusaé inspecfiei fiscale este luna ianuarie 2013 [...]
[...] organele de inspectie fiscald au corectat diferenfa dintre TVA inregistratd de agentul economic n

evidenfa contabild si cea din evidenta fiscala, respectiv au diminuat TVA de recuperat cu suma de .... lei (.......

ve)e [

Din verificdrile efectuate privind modul de calcul gi inregistrare a TVA s-au constatat urméatoarele
deficiente: [...].

Organele de inspectie fiscald au colectat TVA in suma de ..... lei [...] aferentd veniturilor in sumg de ..... lei
incasate de S.C. ..... SRL n luna ianuarie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficienfelor prezentate organele de inspecfie fiscald au diminuat soldul negativ al TVA cu suma de

...... lei (oo + ..inll).
Sinteza constatarilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ....... lei;
- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ....... lei;
- Suma negativd a TVA cu drept de rambursare = ....... lei. [...].
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Perioada supusé inspecfiei fiscale este februarie 2013 ...]

Din verificdrile efectuate privind modul de calcul gi inregistrare a TVA s-au constatat urmé&toarele
deficienfe: [...].

Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ...... lei [...] aferenta veniturilor Tn sumd de ...... lei
incasate de S.C. ..... SRL in luna februarie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Sinteza constatarilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ...... lei;
- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ...... lei;
- TVA de plata = ... lei;
- Majorari aferente TVA = ... lei;
- Penalitafi aferente TVA = lei. [...].

Perioada supusé inspecfiei fiscale este luna martie 2013 [...]

[...] organele de inspectie fiscald au corectat diferenfa dintre TVA inregistratd de agentul economic n
evidenfa contabila si cea din evidenta fiscald, respectiv au diminuat TVA de recuperat cu suma de ........ lei. [...].

Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele
deficiente: [...].

Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ....... lei [...] aferenta veniturilor Tn suma de ..... lei
Tncasate de S.C. ....... SRL n luna martie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficienfelor prezentate organele de inspectie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma de .....

lei (...... + ).
Sinteza constatdrilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ......... lei;
- Suma negativd a TVA respinsd la rambursare = ......... lei;
- Suma TVA de plata e lei;
- Majordri de intarziere aferente TVA = lei;
- Penalitafi de intarziere aferente TVA = e, lei. [...].

Perioada supusa inspectfiei fiscale este luna aprilie 2013 [...]
[...] organele de inspectie fiscald au corectat diferenfa dintre TVA inregistratd de agentul economic n

evidenfa contabild si cea din evidenfa fiscald, respectiv au diminuat TVA de recuperat cu suma de ...... lei (....... -
vee)e L]

Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele
deficiente: [...].

Organele de inspectfie fiscald au colectat TVA in suma de ....... lei [...] aferenta veniturilor in suma de .... lei
incasate de S.C. ..... SRL n luna aprilie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficientelor prezentate organele de inspecfie fiscald au diminuat soldul negativ al TVA cu suma de
...... lei (cuveees + .002).

Sinteza constatdrilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ......... lei;
- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ....... lei;
- Suma negativa a TVA cu drept de rambursare = ...... lei. [...].

Perioada supusa inspecfiei fiscale este luna mai 2013 [...]

Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele
deficiente: [...].

Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ....... lei [...] aferentd veniturilor Tn suma de ..... lei
incasate de S.C. ..... SRL n luna mai 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficientelor prezentate organele de inspectie fiscald au diminuat soldul negativ al TVA cu suma de

....... lei.
Sinteza constatdrilor inspecfiei fiscale:
- Suma negativa a TVA solicitatd la rambursare = ........ lei;
- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ....... lei;
- Suma negativa a TVA cu drept de rambursare = ......... lei. [...].

Perioada supusa inspectfiei fiscale este luna iunie 2013 [...]

[...] organele de inspectie fiscald au corectat diferenfa dintre TVA inregistratd de agentul economic n
evidenfa contabild si cea din evidentfa fiscala, respectiv au diminuat TVA de recuperat cu suma de ....... lei (....... -
). 2]

Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele
deficiente: [...].

1) Agentul economic a incasat avansuri de la clienfi in sumé de ....... lei (fisa cont 419 anexatd) si nu a
intocmit facturi [...]. Totodatd contribuabilul nu a colectat TVA aferentd avansurilor incasate [...].

Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ....... lei [...] aferenta avansurilor incasate.

2) [...].Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ...... lei [...] aferenta veniturilor Tn suma de
...... lei incasate de S.C. ...... SRL in luna iunie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.

Urmare deficienfelor prezentate organele de inspectfie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma de ......
lei (...... + o + o ).

Sinteza constatarilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ....... lei;
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- Suma negativd a TVA respinsd la rambursare = ....... lei;

- Suma TVA de plata = lei;
- Majordri de intarziere aferente TVA = ... lei;
- Penalitafi de intarziere aferente TVA = e lei. [...].

Perioada supusaé inspectiei fiscale este luna iulie 2013 [...]
Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele

deficiente: [...].
1) Agentul economic a Tncasat avansuri de la clienfi in suma de ...... lei (fisa cont 419 anexatd) si nu a
fntocmit facturi [...]. Totodata contribuabilul nu a colectat TVA aferenta avansurilor incasate [...].
Organele de inspectie fiscald au colectat TVA in suma de ....... lei [...] aferenta avansurilor incasate.
2) [...].Organele de inspectie fiscald au colectat TVA in sumé de ...... lei [...] aferentd veniturilor in suma& de
lei incasate de S.C. ...... SRL in luna iulie 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.
Urmare deficienfelor prezentate organele de inspecfie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma de .....

lei (....... + o )-
Sinteza constatdrilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ....... lei;
- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ....... lei;
- Suma TVA de plata = lei;
- Majorari de intarziere aferente TVA = lei;
- Penalitéfi de intarziere aferente TVA = lei. [...].

Perioada supusé inspectiei fiscale este luna august 2013 [...]
Din verificarile efectuate privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmatoarele
deficiente: [...].
1) Agentul economic a Tncasat avansuri de la clienfi in sum& de ...... lei (fisa cont 419 anexatd) si nu a
fntocmit facturi [...]. Totodatd contribuabilul nu a colectat TVA aferentd avansurilor incasate [...].
Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ...... lei [...] aferenta avansurilor incasate.
2) [...].Organele de inspecfie fiscald au colectat TVA in suma de ...... lei [...] aferenta veniturilor Tn suma de
lei incasate de S.C. ...... SRL n luna august 2013 din comercializarea de produse la bordul aeronavelor.
Urmare deficienfelor prezentate organele de inspectie fiscald au colectat suplimentar TVA in suma de .....

lei (...... o ).
Sinteza constatarilor inspecfiei fiscale:

- Suma negativa a TVA solicitata la rambursare = ........ lei;

- Suma negativa a TVA respinsa la rambursare = ........ lei;

- Suma TVA de plats = lei;

- Majordri de intarziere aferente TVA = lei;

- Penalitdfi de intarziere aferente TVA = lei. [...]."

lll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legislatia in
vigoare din perioada verificata, rezulta urmatoarele:

* Raportul de inspec tie fiscal a nr. ...... /2014 incheiat de organele fiscale apartinand
A.J.F.P. - Inspectie Fiscala a avut ca obiectiv verificarea modului de constituire, evidentiere gi
declarare a taxei pe valoarea adaugata aferenta perioadei martie 2010 - august 2013 in
vederea solutionarii deconturilor de TVA cu suma negativa si optiune de rambursare intocmite
de S.C. ........ S.R.L. pentru lunile noiembrie 2012 - august 2013.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna noiembrie 2012 Tinregistrat la organul fiscal
sub nr. ...... /06.12.2012, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a

TVA de ....... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ...... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ...... lei, din care ..... lei TVA respinsa la rambursare si ...... lei (.......
lei - ...... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ...... lei este constituita din:

- lei diferenta dintre TVA de rambursat declarata organului fiscal de catre societatea

comerciala si TVA de rambursat inregistratd in evidenta contabild, care la inspectia fiscalad a
diminuat TVA solicitata la rambursare conform prevederilor art.94 alin.(3) lit.e) din Codul de

procedura fiscala - suma contestata dar nemotivata;
- lei TVA deductibila aferenta achizitiilor care nu concura la realizarea operatiunilor

taxabile, pentru care la inspectia fiscala nu s-a acordat drept de deducere conform prevederilor
art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal - suma contestata integral, partial motivata pentru suma de
lei si nemotivata pentru suma de ........ lei;




= e lei TVA deductibild aferenta achizitilor pentru care la inspectia fiscalda nu s-a
acordat drept de deducere, intrucat nu s-a dovedit realitatea operatiunilor - suma contestata gi
motivata;

- ..... lei TVA colectatd suplimentar conform prevederilor 1342 alin.(2) lit.b) din Codul
fiscal, aferenta avansurilor incasate - suma contestata si motivata;

- ...... lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata in suma de ...... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ...... lei (..... lei + ..... lei),
conform prevederilor art.120 si art. 120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
actualizata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna decembrie 2012 fnregistrat la organul fiscal
sub nr. ...... /25.01.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a
TVA de ....... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ..... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ...... lei, din care ...... lei TVA respinsa la rambursare si .... lei (......
lei - ...... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ....... lei este constituita din:

- ...... lei TVA colectatd suplimentar conform prevederilor 1342 alin.(2) lit.b) din Codul
fiscal, aferenta avansurilor incasate - suma contestata si motivata;

- ..... lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse la
bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilitd suplimentar si ramasa de plata in suma de ....... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalitati de |ntarZ|ere in suma totala de ...... lei (...... lei + .......
lei), conform prevederilor art.120 si art.120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurs
fiscala, actualizata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna ianuarie 2013 Tinregistrat la organul fiscal sub
nr. ...... /25.02.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a
TVA de ....... lei.

Fatd de TVA solicitata la rambursare in suma de ....... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ...... lei, respinsa la rambursare si a fost aprobata la rambursare
TVAin suma de ...... lei (...... lei - ....... lei).

TVA stabilita suplimentar in suma de ......... lei este constituita din:

- ...... lei diferenta dintre TVA de rambursat declarata organului fiscal de catre societatea
comerciala si TVA de rambursat inregistrata in evidenta contabila, care la inspectia fiscala a
diminuat TVA solicitata la rambursare conform prevederilor art.94 alin.(3) lit.e) din Codul de
procedura fiscala - suma contestata dar nemotivata;

- ...... lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna februarie 2013 Tnregistrat la organul fiscal

sub nr. ...... 25.03.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a
TVA de ........ lei.

Fatd de TVA solicitatd la rambursare in suma de ...... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ...... lei, din care ..... lei TVA respinsa la rambursare si .... lei (.....
lei - ...... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ...... lei este constituita din TVA colectata

suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse la bordul aeronavelor - suma
contestata si motivata.

Aferent TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata in suma de ...... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi gi penalitati de intarziere in suma totala de ..... lei (...... lei + ... lei),
conform prevederilor art.120 si art.120* din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur& flscala
actualizata.



Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna martie 2013 Tinregistrat la organul fiscal sub

nr. ... /25.04.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a
TVA de ...... lei.

Fatd de TVA solicitata la rambursare Tn suma de .... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ..... lei, din care ....... lei TVA respinsa la rambursare gi ...... lei (......
lei - ....... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ...... lei este constituita din:

- e lei diferenta dintre TVA de rambursat declarata organului fiscal de catre societatea
comerciala si TVA de rambursat inregistrata in evidenta contabila, care la inspectia fiscala a
diminuat TVA solicitata la rambursare conform prevederilor art.94 alin.(3) lit.e) din Codul de
procedura fiscala - suma contestata dar nemotivata;

S lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata in suma de ..... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ....... lei (... lei + ... lei),

conform prevederilor art.120 si art.120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurs fiscala,
actualizata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna aprilie 2013 Tinregistrat la organul fiscal sub
nr. ...../27.05.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a TVA
de ....... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ...... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit

suplimentar TVA in suma de ..... lei, respinsa la rambursare si a fost aprobata la rambursare
TVAin suma de ...... lei (....... lei - ....... lei).

TVA stabilitda suplimentar in suma de ....... lei este constituita din:

- e lei diferenta dintre TVA de rambursat declarata organului fiscal de catre societatea
comerciala si TVA de rambursat inregistratd in evidenta contabild, care la inspectia fiscalad a
diminuat TVA solicitata la rambursare conform prevederilor art.94 alin.(3) lit.e) din Codul de
procedura fiscala - suma contestata dar nemotivata;

- e lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse

la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna mai 2013 inregistrat la organul fiscal sub nr.
....... /25.06.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a TVA
de ......... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ...... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit

suplimentar TVA in suma de ..... lei, respinsa la rambursare si a fost aprobata la rambursare
TVAin sumade ...... lei (...... lei - ....... lei).

TVA stabilita suplimentar in suma de ..... lei este constituita din TVA colectata
suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse la bordul aeronavelor - suma

contestata si motivata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna iunie 2013 Tnregistrat la organul fiscal sub nr.
..../[25.07.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a TVA de

....... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ..... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ....... lei, din care ...... lei TVA respinsa la rambursare si ..... lei (......
lei - ...... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ....... lei este constituita din:

- e lei diferenta dintre TVA de rambursat declarata organului fiscal de catre societatea
comerciala si TVA de rambursat inregistratd in evidenta contabild, care la inspectia fiscald a
diminuat TVA solicitata la rambursare conform prevederilor art.94 alin.(3) lit.e) din Codul de

procedura fiscala - suma contestata dar nemotivata;



- eeee lei TVA colectatd suplimentar conform prevederilor 1342 alin.(2) lit.b) din Codul
fiscal, aferenta avansurilor incasate - suma contestata si motivata;

- eeens lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata in suma de ..... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ...... lei (..... lei + .... lei),
conform prevederilor art.120 si art. 120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura flscala
actualizata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna iulie 2013 inregistrat la organul fiscal sub nr.
...... /26.08.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a TVA
de ...... lei.

Fata de TVA solicitata la rambursare in suma de ....... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ....... lei, din care ........ lei TVA respinsa la rambursare si ...... lei
(ceeees lei - ........ lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilitda suplimentar in suma de ....... lei este constituita din:

- ...... lei TVA colectatd suplimentar conform prevederilor 134% alin.(2) lit.b) din Codul
fiscal, aferenta avansurilor incasate - suma contestata si motivata;

- eeens lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata in suma de ...... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ..... lei (...... lei + ... lei),
conform prevederilor art.120 si art. 120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura flscala
actualizata.

Prin Decontul de TVA intocmit pentru luna august 2013 Tinregistrat la organul fiscal sub
nr. ...../25.09.2013, societatea comerciala a solicitat rambursarea soldului sumei negative a TVA
de ....... lei.

Fata de TVA solicitatd la rambursare in suma de ..... lei, la inspectia fiscala s-a stabilit
suplimentar TVA in suma de ...... lei, din care ....... lei TVA respinsa la rambursare si ...... lei (.....
lei - ...... lei) TVA ramasa de plata.

TVA stabilita suplimentar in suma de ...... lei este constituita din:

- ...... lei TVA colectatd suplimentar conform prevederilor 134% alin.(2) lit.b) din Codul
fiscal, aferenta avansurilor incasate - suma contestata si motivata;

- ...... lei TVA colectata suplimentar, aferenta veniturilor din comercializarea de produse
la bordul aeronavelor - suma contestata si motivata.

Aferent TVA stabilitd suplimentar si ramasa de plata in suma de ....... lei, la inspectia
fiscala s-au calculat dobanzi si penalltatl de intarziere in suma totala de ..... lei (...... lei + ..... lei),
conform prevederilor art.120 si art.120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
actualizata.

Societatea comerciala a formulat contestatie pentru suma totala de ..... lei Tnscrisa in
decizia de impunere, din care ...... lei TVA stabilita suplimentar si ....... lei accesorii aferente TVA
de plata, insad a_motivat contestatia pentru suma de ..... lei reprezentand ..... lei TVA stabilita
suplimentar i ...... lei accesorii aferente TVA de plata.

Pentru diferenta in suma de ....... lei reprezentand TVA stabilitd suplimentar (....... lei
diferenta intre TVA de rambursat declarata la organul fiscal si TVA de rambursat inregistrata in
evidenta contabila + ......... lei TVA deductibila aferenta transportului aerian cargo nerefacturat),
contestata, insa nemotivata, conform prevederilor art. 206 alin.(1) lit.c) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.b) din Instructiunile
pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 2906/2014, se va
respinge contesta tia ca nemotivat a.




1) Referitor la TVA deductibil a in suma de ...... lei aferent & achizitiilor care nu
concur a la realizarea de opera tiuni taxabile

* Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada mai 2010 - septembrie 2011
SC. ... S.R.L. ainregistrat achizitii de servicii care nu au fost destinate realizarii de operatiuni
taxabile, pentru care si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in suma de ........ lei. Astfel:

- In baza unui numar de trei facturi emise de prestatorul S.C. K S.A., societatea
comerciala verificata a Tnregistrat servicii de consultanta conform Contractului de consultanta
nr........ 124.03.2010, aferent carora si-a exercitat dreptul de deducere pentru TVA in suma de
....... lei;

- In baza unui numar de patru facturi emise de prestatorul S.C. G S.R.L., societatea
comerciala verificata a finregistrat contravaloare avans si contravaloare servicii conform

Contractului de prestari servicii nr......... /19.07.2010, precum gi contravaloare documentatie
conform Contractului de prestari servicii nr....... /27.06.2011, aferent carora si-a exercitat dreptul
de deducere pentru TVA in suma de........ lei;

- In baza unui numar de trei facturi emise de prestatorul S.C. S S.R.L., societatea
comerciala verificata a Tnregistrat contravaloare avans si plata etapa Il si Ill conform
Contractului de proiectare nr....... /18.02.2011, aferent carora si-a exercitat dreptul de deducere
pentru TVA in suma de ...... lei.

Din verificarea documentelor prezentate de societatea comerciala, precum si din
controlul Tncrucisat efectuat la prestatorul S.C. S S.R.L., organele de inspectie fiscala au
constatat ca serviciile facturate de cele trei societati comerciale prestatoare sunt aferente
construirii unui aeroport in localitatea X.

Intrucat pana la data inspectiei fiscale (aprilie 2014), lucarile de construire a aeroportului
nu au fost demarate, investitia fiind ramasa la stadiul de proiectare gi obtinere a avizelor,
organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA deductibila in suma
de ...... lei inregistrata de societatea verificata in perioada mai 2010 - septembrie 2011 Tn baza
celor zece facturi emise de prestatorii de servicii S.C. KS.A., S.C. GS.R.L.siS.C. SS.R.L..

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna august 2010, in baza
unei facturi emisa de prestatorul S.C. M S.R.L., societatea comerciala verificata si-a exercitat

dreptul de deducere pentru TVA in suma de ....... lei aferenta achizitiei de servicii turistice.

Intrucat S.C. ....... S.R.L. nu a justificat cu documente ca achizitia de servicii turistice a
fost destinata realizarii de operatiuni taxabile, la inspectia fiscala nu s-a acordat drept de
deducere pentru TVA deductibila in suma de ....... lei.

Fata de cele de mai sus, in baza prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru TVA deductibila in suma
totala de ....... lei (.....lei + ...... lei) nu s-a acordat drept de deducere la inspectia fiscala.

* Societatea comerciala sustine urmatoarele:

- intentia contestatarei de a construi un aeroport a fost serioasa si reala, dovedita de
contractele incheiate cu prestatorii de servicii si declaratile autentice ale proprietarilor
terenurilor prin care acestia declarau faptul ca sunt de acord ca aeroportul sa fie construit pe
respectivele terenuri;

- Codul fiscal, legislatia europeana si Curtea Europeana de Justitie precizeaza ca dreptul
de deducere ramane dobandit, chiar daca activitatea economica proiectata nu a dat nastere la
operatiuni taxabile si, de asemenea, dreptul de deducere raméne dobéandit cand, din motive de
circumstanta care nu depind de vointa sa, persoana impozabila nu s-a folosit niciodata de
bunurile si serviciile achizitionate in scopul de operatiuni taxabile;

- 1n raportul de inspectie fiscala nu sunt mentionate motivele pentru care nu este
deductibila taxa pe valoarea adaugata inscrisa in factura emisa de S.C. M S.R.L..

* Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, rezulta urmatoarele:

a) Referitor la TVA deductibila in suma de ...... lei aferenta achizitilor de servicii
necesare construirii unui aeroport
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In fapt, in data de 24.03.2010, intre S.C. K S.A. in calitate de consultant si S.C. ......
S.R.L. in calitate de beneficiar, s-a semnat Contractul de consultanta nr. ...... /24.03.2010 avand
ca obiect consultanta de specialitate Tn scopul obtinerii "Avizului de Mediu necesar in vederea
aprobadrii planului urbanistic zonal pentru amplasamentul pe care urmeaza a fi realizat Proiectul”
si obtinerii "Acordului de Mediu necesar pentru obfinerea autorizafiei de construire prin care vor
fi autorizate lucrdrile de realizare a Proiectului". Proiectul vizat |-a reprezentat intentia
beneficiarului de a construi si opera un aeroport pe un amplasament localizat in localitatile X si
Z, jud. ....... Pretul contractului a fost de ...... euro + TVA, datorat de beneficiar in 14 transe.

in baza acestui contract, prestatorul de servicii a emis trei facturi in valoare totala de .....
lei, din care TVA in suma de ...... lei.

In data de 19.07.2010, intre S.C. G S.R.L. in calitate de prestator si S.C. ....... S.R.L.1n
calitate de achizitor, s-a semnat Contractul de prestari servicii nr....../19.07.2010 avand ca
obiect "Realizarea refelei geodezice de baza la Aeroportul ........ Masuratori geodezice pentru
identificarea gi descrierea obstacolelor aeroportului. Studiu de obstaculare. Studiu de
amplasament. Documentatie pentru obfinerea avizului de principiu al AACR", lucrari necesare
pentru obiectivul Aeroport ........ cu doua piste. Pretul contractului a fost de ........ euro + TVA.

In baza acestui contract, prestatorul de servicii a emis trei facturi in valoare totala de .....
lei, din care TVAIn suma de....... lei.

De asemenea, in data de 27.06.2011, intre S.C. G S.R.L. in calitate de prestator si S.C.
...... S.R.L. in calitate de achizitor, s-a semnat Contractul privind determinarea coordonatelor

punctelor _de detaliu pe elipsoidul ...... nr........ /27.06.2011 avand ca obiect "Determinarea
coordonatelor in sistem geodeziv ..... si incadrarea lor In harta de obstacole" pentru obiectivul
PUZ pentru investitia aeroportul X. Pretul contractului a fost de ....... lei + TVA.

In baza acestui contract, prestatorul de servicii a emis o factura in valoare totala de .......
lei, din care TVAin suma de ....... lei.

in data de 18.02.2011, intre S.C. S S.R.L. n calitate de proiectant si S.C. ...... S.R.L.In
calitate de beneficiar, s-a semnat Contractul de proiectare nr....... /18.02.2011 avand ca obiect
servicii de proiectare aferente obiectivului teren imobil in suprafatda de 260 ha situat Tn
localitatea X.

in baza acestui contract, prestatorul de servicii a emis trei facturi in valoare totala de .......
lei, din care TVA In suma de ....... lei.

La dosarul contestatiei au fost anexate in copie o serie de avize emise in anii 2010 si
2011 de catre diverse institutii (Consiliul Judetean ...... , Administratia Nationala Apele Romane,
Compania Nationala de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roménia S.A., Enel Distributie
Muntenia, Ministerul Administratiei si Internelor etc.), necesare demararii proiectului de
construire a aeroportului in localitatea X, precum si 0 serie de declaratii autentificate notarial in
data de 02.02.2012 si in data de 03.02.2012 prin care diverse persoane fizice consimt
construirea de catre S.C. ........ S.R.L. a aeroportului X pe terenurile pe care le detin in
proprietate.

In drept, art. 145 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza:

"Art.145. - (1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitafii taxei.

(2) Orice persoana impozabild are dreptul s& deducé taxa aferentd achizifiilor, daca acestea sunt destinate
utilizdrii in folosul urmé&toarelor operafiuni:

a) operafiuni taxabile; [...]."

Cu privire la exercitarea dreptului de deducere, pct. 45 din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, prevede urmatoarele:

"45. (6) In cazul imobiliz&rilor In curs de execufie care nu se mai finalizeaza, in baza unei decizii de
abandonare a executdrii lucrarilor de investifii, fiind scoase din evidenta pe seama conturilor de cheltuieli, persoana
impozabilad Tsi poate pastra dreptul de deducere exercitat in baza art. 145 alin. (2) din Codul fiscal, indiferent dacéa

11



sunt sau nu valorificate prin livrarea imobilizdrilor ca atare ori dupé casare, daca din circumstante care nu depind
de voinfa sa persoana impozabild nu utilizeazd niciodatd aceste bunuri/servicii pentru activitatea sa economicé,
astfel cum a fost pronunfatd Hotdrarea Curfii Europene de Justifie Tn Cauza C-37/95 Statul Belgian impotriva
Ghent Coal Terminal NV. Dreptul de deducere poate fi pastrat si in alte situafii in care achizifile de bunuri/servicii
pentru care dreptul de deducere a fost exercitat conform art. 145 alin. (2) din Codul fiscal nu sunt utilizate pentru
activitatea economica a persoanei impozabile, din motive obiective, care nu depind de voinfa sa, astfel cum a fost
pronunfatd Hotdrarea Curfii Europene de Justifie In Cauza C-110/94 Intercommunale voor zeewaterontzilting
(INZO) impotriva Statului Belgian. [...]."

Prin urmare, conform dispozitiilor legale mai sus citate, care inglobeaza si jurisprudenta
comunitara in materie, persoanele impozabile au dreptul la deducerea taxei aferente achizitiilor
daca acestea sunt destinate utilizarii Tn folosul operatiunilor taxabile. Dreptul de deducere
raméne pastrat si in cazul in care investitile sunt abandonate, indiferent daca sunt sau nu
valorificate, daca din _motive obiective, care nu depind de vointa persoanelor impozabile,
achizitiile nu sunt utilizate pentru activitatea economica taxabila.

in cazul analizat, din documentele existente la dosarul cauzei rezultd c& S.C. ...... S.R.L.
a achizitionat in perioada mai 2010 - septembrie 2011 servicii de consultanta si proiectare
necesare construirii unui aeroport in localitatea X, pentru care si-a exercitat dreptul de deducere
a TVA aferenta. In aceasta perioada societatea a obtinut avize si autorizatii necesare proiectului
de construire a aeroportului, fara insa a demara lucrarile _de constructie nici pana la data
Incheierii inspectiei fiscale, respectiv ....... 2014,

Precizam ca pana la data realizarii inspectiei fiscale (....... 2014) societatea comerciala nu
a facut dovada ca a mai angajat costuri premergatoare investitiei, aceasta fiind, de facto,
abandonata sine die.

Prin urmare, pentru ca dreptul de deducere sa fie pastrat, societatea comerciala, n
calitate de persoana impozabila interesata, trebuia sa faca dovada ca necontinuarea
demersurilor pentru realizarea proiectului s-a datorat unor circumstante care nu au depins de
propria sa vointa.

Insa, avand in vedere motivele invocate de societate prin contestatia formulatd si
documentatia existenta la dosarul cauzei, se retine ca S.C. ...... S.R.L. nu a facut dovada ca
circumstante obiective, care nu au depins de propria sa vointa, au determinat-o sa nu mai
intreprinda niciun demers pana la data realizarii inspectiei fiscale in vederea valorificarii in orice
mod, Tn cadrul unei activitati economice taxabile, a serviciilor achizitionate n perioada mai 2010
- septembrie 2011.

Concluzionand cele prezentate mai sus, rezulta ca in mod legal organele de inspectie
fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA deductibila Tn suma de ....... lei Tn baza
prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gsi
completarile ulterioare, intrucat societatea comerciala contestatara nu a prezentat documente
care sa sustina continuitatea intentiei declarate cu privire la scopul achizitiei serviciilor de
consultanta si proiectare gi nu a justificat cu dovezi obiective cd aménarea sau abandonarea
proiectului de construire a unui aeroport se datoreaza unor circumstante care nu depind de
propria sa vointa.

b) Referitor la TVA deductibila in suma de ...... lei aferenta achizitiilor de servicii turistice

Asa cum rezultd din raportul de inspectie fiscala, Tn luna august 2010 societatea
verificata a achizitionat de la prestatorul S.C. M S.R.L. servicii turistice in valoare totala de .......
lei, din care TVAin suma de ....... lei.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA deductibila in
suma de ...... lei, motivat de faptul ca societatea comerciala nu a dovedit cu documente ca
achizitia de servicii turistice a fost destinata utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.
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Conform prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal, orice persoana impozabila
are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile.

Astfel, Tntrucat nici la inspectia fiscala si nici anexat contestatiei societatea comerciala nu
a prezentat documente care sa dovedeasca faptul ca serviciile turistice facturate in luna august
2010 de catre S.C. M S.R.L. au fost destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, rezulta ca
in mod legal organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA
deductibila aferenta in suma de ....... lei.

Concluzionand cele prezentate mai sus, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a
pentru capatul de cerere privind TVA deductibila in suma de ...... lei (...... lei + ...... lei).

2) Referitor la TVA deductibil ainsumade ...... lei aferent a achizi tiilor pentru care n
timpul inspec tiei fiscale nu s-a justificat realitatea

* Organele de inspectie fiscald au constatat ca in semestrul 1l 2011 S.C. ...... S.R.L. a
inregistrat achizitii de la furnizorul S.C. A S.R.L. in suma de ..... lei, din care TVA in suma de .....
lei, iar in perioada februarie - noiembrie 2012 societatea verificatd a inregistrat achizitii de la
furnizorul S.C. Q S.R.L. in suma de ....... lei, din care TVA in suma de ....... lei.

Din analiza declaratiilor informative 394, s-au constatat neconcordante semnificative
intre sumele raportate de S.C. ...... S.R.L. in calitate de beneficiar si sumele raportate de
furnizorii S.C. A S.R.L. i S.C. Q S.R.L., drept pentru care organele de inspectie fiscala au
solicitat organelor de specialitate efectuarea unor controale incrucisate la cei doi furnizori.

Intrucat pana la data incheierii raportului de inspectie fiscala la S.C. ..... S.R.L.(.....2014)
nu au fost finalizate controalele incrucisate la furnizorii S.C. A S.R.L. si S.C. Q S.R.L., deci nu a
fost dovedita realitatea achizitiilor inregistrate de societatea verificatéd de la cei doi furnizori, la
inspectia fiscald nu s-a acordat drept de deducere pentru TVA deductibila Tn suma totala de
...... lei (....... lei + ....... lei).

* Societatea comerciala sustine ca in mod nelegal la inspectia fiscala nu s-a acordat
drept de deducere pentru TVA deductibila in suma totala de ........ lei Tnscrisa in facturile emise
de cei doi furnizori mentionati mai sus, intrucat din actele contabile se putea verifica realitatea
Tnregistrarilor contabile ale societatii verificate.

* Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, rezultd urmatoarele:

Referitor la TVA, Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza:

"Art.134. - (1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate condifiile legale necesare pentru
exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscald devine indreptétitd, in baza legii, s& solicite
plata de cétre persoanele obligate la plata taxei, chiar dacéd plata acestei taxe poate fi aménata.

Art.134'. - (1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor, [...].

Art.134% - (1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.

Art.145. - (1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitafii taxei.”

Astfel, conform prevederilor legale mai sus citate, dreptul de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata ia nastere la momentul exigibilitatii taxei, adica la data la care autoritatea
fiscala devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la plata
taxei. Pentru ca exigibilitatea sa poata interveni, este obligatoriu ca persoanele impozabile
nregistrate Tn scopuri de taxd sa respecte prevederile art.156% din Codul fiscal, adicd sa
depuna la organele fiscale decontul de TVA si sa-si indeplineasca toate obligatiile declarative
privitoare la TVA.
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Neindeplinirea, de catre un participant intr-un lant de tranzactii, a acestor obligatii, atrage
dupa sine amanarea datei la care intervine exigibilitatea si implicit neacordarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata pentru veriga imediat urmatoare.

In urma verificarii documentare efectuate de organele de inspectie fiscala, au fost
constatate neconcordante semnificative intre sumele raportate in declaratiile informative 394 de

catre S.C. ...... S.R.L. in calitate de beneficiar si S.C. A S.R.L., respectiv S.C. Q S.R.L. in
calitate de furnizori.
Astfel, intrucat la data finalizarii inspectiei fiscale efectuate la S.C. ...... S.R.L. nu s-a

dovedit realitatea achizitiilor efectuate de societatea verificata de la cei doi furnizori mentionati
mai sus, respectiv nu s-a dovedit faptul ca a intervenit exigibilitatea taxei, deci dreptul organului
fiscal de a solicita de la furnizor plata taxei catre buget, conform prevederilor art.134 alin.(2),
art.134" alin.(1), art. 134 alin.(1) si art.145 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, rezulta ca in mod corect la inspectia fiscala nu s-a
acordat drept de deducere pentru TVA deductibila in suma de ...... lei (... lei + ...... lei).

Insa, ulterior incheierii inspectiei fiscale la S.C. ... S.R.L. si in timpul solutionarii
contestatiei formulata de aceasta societate, a fost incheiat controlul Tncrucisat efectuat de
D.G.R.F.P. ...... - Inspectie Fiscala la furnizorul S.C. A S.R.L., rezultatele controlului incrucisat
fiind comuniate organului de solutionare a contestatiei cu adresa nr......./01.07.2014 emisa de
AJF.P. ... - Inspectie Fiscala, inregistrata la D.G.R.F.P. Ploiegti sub nr....... /02.07.2014.

Prin Procesul verbal nr........ /20.06.2014 intocmit de A.J.F.P. ..... - Inspectie Fiscala la
S.C. A S.R.L,, s-a confirmat faptul ca toate facturile emise de aceasta societate in calitate de
furnizor, catre beneficiarul S.C. ....... S.R.L., au fost inregistrate in contabilitate, fiind colectata
taxa pe valoarea adaugata aferenta, iar totalul TVA colectata inregistrata in jurnalele de vanzari
lunare a fost declarat organului fiscal prin deconturile de TVA lunare.

Precizam ca, in baza Procesul verbal nr....... /20.06.2014 incheiat la S.C. A S.R.L., prin
adresa nr....... /01.07.2014, inregistrata la D.G.R.F.P. Ploiesti sub nr...../02.07.2014, AJ.F.P. ....

- Inspectie Fiscala a propus admiterea contestatiei formulata de S.C. ..... S.R.L. pentru TVA in
suma de ..... lei, suma cu care a fost diminuata TVA deductibila prin Raportul de inspectie
fiscala nr....../[2014 si Decizia de impunere nr....... /2014, ca si pentru accesoriile aferente n
suma de ..... lei (....... lei dobanzi + ..... lei penalitati de intarziere).

Concluzionand cele prezentate mai sus, se va admite contesta tia pentru TVA
deductibila Tn suma de ...... lei, Tnscrisa in facturile emise de S.C. A S.R.L. si se va respinge
contesta tia ca neintemeiat a pentru TVA deductibila in suma de ....... lei inscrisa in facturile
emise de S.C. Q S.R.L., dreptul de deducere fiind amanat pana la data finalizarii controlului
Tncrucisat efectuat la aceasta societate furnizoare.

3) Referitor la TVA colectat a suplimentar in sum a de ...... lei aferent a avansurilor
incasate

* Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada ianuarie 2011 - august 2013,
SC. ... S.R.L. a incasat avansuri de la clienti, fara a intocmi factura conform prevederilor
art.155 alin.(5) lit.d) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare si fira a colecta TVA aferentd avansurilor incasate, asa cum prevede art.134 alin.(2)
lit.b) din acelasi act normativ. Astfel:

- conform balantei de verificare la 30.11.2012, societatea comerciala a inregistrat un sold
creditor al contului contabil 419 "Clienfi creditori" iIn suma totala de ....... lei, pentru care la
inspectia fiscala s-a colectat TVA in suma de ....... lei;

- conform balantei de verificare la 31.12.2012, in aceasta luna societatea comerciala a
Tnregistrat un sold creditor al contului contabil 419 "Clienfi creditori" in suma de ...... lei, pentru
care la inspectia fiscala s-a colectat TVA in suma de ....... lei;

- conform balantei de verificare la 30.06.2013, in aceasta luna societatea comerciala a
Tnregistrat un sold creditor al contului contabil 419 "Clienfi creditori" in suma de ...... lei, pentru
care la inspectia fiscala s-a colectat TVA in suma de ...... Iei;
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- conform balantei de verificare la 31.07.2013, in aceasta luna societatea comerciala a
Tnregistrat un sold creditor al contului contabil 419 "Clienfi creditori" in suma de ...... lei, pentru
care la inspectia fiscala s-a colectat TVA in suma de ....... lei;

- conform balantei de verificare la 31.08.2013, in aceasta luna societatea comerciala a
Tnregistrat un sold creditor al contului contabil 419 "Clienfi creditori" in suma de ..... lei, pentru
care la inspectia fiscala s-a colectat TVA in suma de ....... lei.

Conform prevederilor art.134 alin.(2) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, aferent avansurilor incasate de la clienti la inspectia
fiscala s-a colectat suplimentar TVA in suma totala de ...... lei (...... lei + ...... lei+ ... lei +...... lei
+ o lei).

* Societatea comerciala sustine urmatoarele:

- respectivele avansuri reprezinta in realitate imprumuturi acordate de catre asociati sau
afiliati (R S.R.L. si B S.R.L.) si plati nedatorate (M S.R.L.);

- presupusul avans primit de la S.C. M S.R.L. a fost incasat in data de 27.09.2011 si a
fost restituit in data de 30.09.2011, cu titlul "restituire sum& necuvenitgd”, de unde rezulta ca
inregistrarea in contabilitate s-a facut eronat;

- sumele primite de la S.C. B S.R.L. au fost incasate in baza Contractului de Tmprumut
nr........ /01.06.2010, incheiat cu respectarea dispozitilor legale, iar aceste sume au fost
Tnregistrate eronat in contabilitatea societatii contestatare;

- inspectia fiscala a schimbat natura sumelor primite de la S.C. R S.R.L., desi aceasta
societate are calitatea de asociat al societatii contestatare, iar sumele au fost achitate cu titlu de
Tmprumut, astfel ca inregistrarea eronata in contabilitatea societatii contestatare nu este de
natura sa determine schimbarea naturii acestor sume;

- referitor la sumele ce ar fi fost incasate de la S.C. D S.R.L., inregistrate eronat de
societatea contestatara in contul contabil 419, se mentioneaza ca aceasta societate comerciala
inregistra la data platii debite fatd de societatea contestatara in cuantum de ...... lei, debite ce
rezulta din facturile emise de catre societatea contestatara si in baza carora aceasta a fost
obligata la plata taxei pe valoarea adaugata;

- referitor la sumele ce ar fi fost incasate de la S.C. X TRANSPORT AERIAN S.A,,
inregistrate eronat de societatea contestatara in contul contabil 419, se mentioneaza ca suma
de ...... lei reprezinta contravaloarea facturilor emise de societatea contestatara catre clientul de
mai sus, pentru servicii scutite de taxa pe valoarea adaugata, suma de mai sus facand obiectul
compensarii.

* Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

prevede:

"Art.134. - (1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate conditiile legale necesare pentru
exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscald devine indreptétitd, in baza legii, s& solicite
plata de cétre persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.

Art. 134°, - (1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine: [...]

b) la data la care se incaseazéa avansul, pentru pldfile in avans efectuate Thainte de data la care intervine
faptul generator. Avansurile reprezinta plata parfiald sau integrald a contravalorii bunurilor si serviciilor, efectuata
Tnainte de data livrarii ori prestarii acestora; [...].

Art. 155. - [...]

(5) Persoana impozabila trebuie s& emitd o facturg cétre fiecare beneficiar, in urméatoarele situafii:

a) pentru livrarile de bunuri sau prestérile de servicii efectuate; [...]

d) pentru orice avans incasat in legaturd cu una dintre operafiunile menfionate la lit. a i b) [...].

(15) [...]- De asemenea, persoana impozabild trebuie s& emitd o facturd pentru suma avansurilor incasate
in legéturd cu o livrare de bunuri/prestare de servicii cel tarziu pand in cea de-a 15-a zi a lunii urmétoare celei in
care a incasat avansurile, cu excepfia cazului in care factura a fost deja emisa."

* Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, rezultd urmatoarele:
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Conform prevederilor legale mai sus citate, exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata
reprezinta data la care autoritatea fiscala devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de
catre persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata acesteia poate fi amanata.

Totodata, in cazul avansurilor, exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata pentru livrari de
bunuri si prestari de servicii intervine la data la care se incaseaza avansul, pentru platile in
avans efectuate Tnainte de data la care intervine faptul generator.

De asemenea, conform art.155 din Codul fiscal, obligatia persoanei impozabile este de a
emite o factura catre fiecare beneficiar pentru suma avansurilor incasate in legatura cu o livrare
de bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in
care a incasat avansurile.

Avand in vedere situatia de fapt inregistrata, rezultd ca in perioada verificata societatea
contestatara a incasat prin banca avansuri pentru care nu a colectat taxa pe valoarea adaugata
si nici nu a emis factura, contrar prevederilor legale mai sus citate.

De asemenea, potrivit documentelor de evidenta contabila prezentate la inspectia fiscala,
s-a constatat ca societatea verificata figura la sfarsitul perioadelor verificate cu sold creditor in
contul 419 “Clienti creditori* in suma de ....... lei - potrivit balantei de verificare Tncheiata la data
de 30.11.2012, respectiv in suma de ....... lei - potrivit balantei de verificare incheiata la data de
31.12.2012, in suma de ...... lei - potrivit balantei de verificare incheiata la data de 30.06.2013,
insumade....... lei - potrivit balantei de verificare incheiata la data de 31.07.2013 si in suma de
........ lei - potrivit balantei de verificare incheiata la data de 31.08.2013.

Potrivit Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, aprobate prin
O.M.F.P. nr. 3055/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, contul 419 "Clienfi - creditori"
are urmatoarea functiune:

"CuAajutoruI acestui cont se fine evidenfa clienfilor - creditori, reprezentand avansurile incasate de la clienfi.

[...] In creditul contului 419 "Clienfi - creditori" se Tnregistreaza:

- sumele facturate clienfilor reprezentand avansuri pentru livrari de bunuri sau prestéri de servicii (411); [...]

Soldul contului reprezintd sumele datorate clienfilor - creditori.”

Avand n vedere aceste prevederi legale, precum si balantele de verificare gi fisele
contului 419 "Clienti creditori”, rezulta ca societatea contestatara a inregistrat avansuri de la
clienti, pentru care insa nu a emis factura si nici nu a colectat taxa pe valoarea adaugata.

Desi prin contestatie se sustine ca in mod eronat in perioada ianuarie 2011 - august
2013 societatea contestatara a inregistrat diverse sume in contul contabil 419 "Clienfi creditori”,
n fapt sumele respective nefiind avansuri ci sume Tmprumutate de la persoane juridice afiliate
sau contravaloare facturi emise de societate pentru servicii scutite de taxa si care au facut
obiectul compensarii ori incasare debite conform facturilor, aceste afirmatii nu au fost dovedite
cu documente.

Precizam ca anexat contestatiei societatea comerciala a prezentat in copie extrase de
cont bancar, insa din analiza acestora a rezultat ca sumele incasate de la S.C. M S.R.L., S.C.
B S.R.L, S.C. RS.R.L, S.C. D S.R.L. si S.C. X TRANSPORT AERIAN S.A. poarta mentiunile:
"cv prest serv cf ctr"; "platd"; "plata cf ctr"; "platd suma F rest”; "F avans"; "cv plata F9"; "plata
avans".

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca in mod corect organele de inspectie fiscala
au colectat suplimentar TVA in suma totala de ...... lei (..... lei pentru luna noiembrie 2012 + ....
lei pentru luna decembrie 2012 + ...... lei pentru luna iunie 2013 + ...... lei pentru luna iulie 2013
+ lei pentru luna august 2013) aferentd avansurilor incasate prin banca, inregistrate ca
atare in evidenta contabilda i pentru care societatea comerciald nu a prezentat dovezi
concludente Tn sustinerea contestatiei.

Concluzionand cele prezentate mai sus, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a

pentru capatul de cerere privind TVA colectata suplimentar in suma totala de ...... lei (....... lei +
...... lei+.......lei +...... lei + ........ lei).
4) Referitor la TVA colectat a suplimentar in sum a de ..... lei aferent a veniturilor din

comercializarea de produse la bordul aeronavelor
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* Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada verificata S.C. ..... S.RL. a
nregistrat venituri din comercializarea de produse la bordul aeronavelor. In perioada octombrie
2010 - martie 2012 societatea comerciala a colectat TVA aferentd acestor venituri insa,
incepand cu luna aprilie 2012, urmare Hotararii AGA nr....../29.03.2012, aferent marfurilor
vandute la bordul aeronavelor catre pasagerii curselor aeriene nu_s-a mai_colectat TVA,
societatea comerciala aplicand scutirea de TVA prevazuta la art.143 alin.(1) lit. i) pct. 3 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, considerand ca
au fost prestate servicii pentru nevoile directe ale aeronavelor si/sau pentru incarcatura
acestora.

La inspectia fiscala s-au constatat urmatoarele:

- produsele comercializate la bordul aeronavelor, respectiv: produse de catering, bauturi,
suveniruri, au fost comercializate de societatea verificata direct catre pasageri, contravaloarea
produselor fiind incasata de la persoanele fizice pe baza bonurilor fiscale emise de casele de
marcat apartinand S.C. ...... SR.L,;

- desi bunurile au fost vandute la bordul companiilor aeriene, S.C. ...... S.R.L. nu a
comercializat produse si nu a emis facturi catre societatile de transport aerian;
- conform contractelor incheiate, S.C. ...... S.R.L. a platit catre societatile de transport

aerian un comision in valoare de 20% din incasarile lunare realizate din comercializarea
produselor la bordul aeronavelor, la care se adauga TVA;

- produsele au fost in proprietatea S.C. ..... S.R.L., compania aeriana prestand serviciul
de vanzare la bordul aeronavelor prin intermediul insotitorilor de bord, fapt pentru care a
perceput comision,

Fata de cele de mai sus, organele de inspectie fiscala au concluzionat ca S.C. ......
S.R.L. nu a comercializat produse catre o companie aeriana, astfel ca nu se incadreaza in
prevederile art.143 alin.(1) lit.i) pct. 2 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, drept pentru care, aferent comercializarii produselor la bordul
aeronavelor, au colectat suplimentar TVA in suma totala de ....... lei (..... lei pentru perioada
aprilie - noiembrie 2012 + ...... lei pentru luna decembrie 2012 + ...... lei pentru luna ianuarie
2013 + ...... lei pentru luna februarie 2013 + ...... lei pentru luna martie 2013 + ...... lei pentru
luna aprilie 2013 + ....... lei pentru luna mai 2013 + ....... lei pentru luna iunie 2013 + ....... lei
pentru luna iulie 2013 + ...... lei pentru luna august 2013).

* Societatea comerciala sustine urmatoarele:

- conform Certificatului constatator eliberat de Registrul Comertului ....... , S.C. ........
S.R.L. desfasoara n principal servicii conexe activitatii de transport aerian de pasageri. Pentru
desfasurarea acestor activitati, societatea contestatara a incheiat contracte cu S.C. X Transport
Aerian S.A. si cu S.C. B Airline S.R.L., prin care acesti parteneri permiteau societatii
contestatare vanzarea de produse la bordul aeronavelor;

- comercializarea de produse catre pasageri la bordul aeronavelor trebuie ihcadrata n
serviciile scutite de taxa pe valoarea adaugata prevazute la art.143 alin. 1 lit. i pct. 3 din Codul
fiscal, Tntrucéat aceste servicii au fost prestate in beneficiul societatii aeriene;

- serviciile societatii contestatare sunt servicii prestate pentru a satisface nevoile directe
ale aeronavei sau ale incarcaturii acesteia (inclusiv pasagerii), regasite in dispozitiile art.9 alin.
1 lit. h din O.M.F.P. nr. 2222/2006;

- chiar si in situatia In care serviciile societatii contestatare prestate la bordul aeronavei
ar fi incadrate in servicii de catering, acestea pot fi incluse in cadrul serviciilor scutite de taxa pe
valoarea adaugata, conform Raportului Comisiei catre Consiliu nr. 605/22.10.2012 privind locul
impozitarii livrarii de bunuri si al prestarii de servicii, inclusiv servicii de restaurant, pentru
calatorii aflati la bordul navelor, aeronavelor, trenurilor sau autobuzelor intocmit in conformitate
cu art.37 alin.3 din Directiva 2006/112/CEE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul
comun al taxei pe valoarea adaugata.

* Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezulta urmatoarele:
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Conform evidentei contabile intocmita de societatea contestatara, in perioada octombrie
2010 - martie 2012 S.C. ...... S.R.L. a inregistrat TVA colectata aferenta comercializarii de
produse la bordul aeronavelor, catre pasagerii curselor aeriene, ihsa incepand cu luna aprilie
2012 nu a mai colectat TVA aferenta veniturilor din vanzarea acestor produse, in baza Hotararii
AGA nr........... /29.03.2012, considerand ca se incadreaza in prevederile art.143 alin.(1) lit. i)
pct.3 din_Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv ca in baza celor doua contracte mentionate mai sus desfagoara activitate de prestare
de servicii pentru nevoile directe ale aeronavelor si/sau pentru incarcatura acestora.

~

In fapt, n data de 07.07.2011 a fost semnat Contractul de furnizare de produse pentru
comercializare la bordul aeronavelor incheiat intre S.C. ........ S.R.L. In calitate de beneficiar si
S.C. "X TRANSPORT AERIAN S.A. in calitate de prestator, contract inregistrat la beneficiar sub
nr. ...... /08.09.2011.

Obiectul contractului I-a constituit: "punerea la dispozitia Beneficiarului a spatiului existent la bordul
aeronavelor operate de cétre Prestator pentru comercializarea de produse alimentare gi nealimentare in regim duty
free si duty paid, respectiv cu si fara taxe, dupa caz, pe cursele efectuate de Prestator in spafiul european si in
afara acestuia, contra unui comision convenit."

Conform art. 5 din Contract, "[...], Prestatorul se obligd s& asigure resurse de personal aferent
activitdfii desfdsurate, in scopul comercializdrii la standardele aplicabile produselor, cu un grad ridicat de
profesionalism."”

La capitolul V - "Obligatiile partilor" din Contract se prevad, printre altele:

"(2) Beneficiarul se obliga: [...]

- sa furnizeze produsele care vor fi puse in vanzare, necesare comercializarii catre pasageri;

- sd incarce gi sa predea la bord, personalului Prestatorului produsele, pe baza de Not& de transfer [...];

- s& predea spre desfacere numai produse autorizate, pentru calitatea cdrora rdspunde nemijlocit fatgd de
tertii prejudiciafi; [...]

- sd preia, pe bazd de semnaturd de primire, de la personalul de bord documentele care atestd produsele
vandute precum i, dupd caz, produsele puse la dispozifia Prestatorului dar nevalorificate de acesta prin vanzare
asigurand transportul acestora de la bordul aeronavelor;

- sd ridice, dupa fiecare cursa efectuatd de aeronavele operate de Prestator, de la nsofitorii de bord
sumele ce i se cuvin din vanzarea produselor sale impreuna cu casele de marcat, documentele fiscale aferente
vanzadrii precum si produsele nevandute, atestand aceasta prin Tnscriere Tn Nota de transfer [...];

- s& comunice Prestatorului, in vederea Intocmirii de catre acesta a facturii de comision, situafia incasarilor
[...]

(3) Prestatorul se obliga:

- s& preia, semnand Nota de transfer, si s& comercializeze la bordul aeronavelor pe care opereaza in
numele Beneficiarului produsele furnizate de acesta din urmg; [...]

- sd predea Beneficiarului, prin personalul specializat (insofitor de bord), documentele care atesta
produsele vandute la bordul aeronavelor [...]

- s& predea Beneficiarului produsele nevandute; [...]

- sd factureze lunar comisionul calculat conform prevederilor art.7 [...]."

La art. 7 alin.(1) din Contract se prevede: "Pentru desfacerea produselor proprietate a
Beneficiarului la bordul aeronavelor Prestatorului [...] Beneficiarul datoreazd Prestatorului un comision de 20%
aplicat la valoarea incasarilor lunare rezultate din comercializarea marfurilor, la care se aplica TVA.",
iar la art. 9 alin.(2) din Contract se prevede: "Pe durata de comercializare gi pana la remiterea sumelor
fhcasate din vanzare ori, dupa caz, a marfurilor nevandute, catre Beneficiar, proprietatea asupra produselor este gi
rdmane a Beneficiarului, cu toate drepturile aferente.”

Conform Anexei nr. 1 la Contract, produsele predate de departamentul catering al S.C.
........ S.R.L., pentru comercializarea la bordul aeronavelor, au constat in: gustari (alune, Bake
rolls, napolitane Joe 80 gr, Bounty, Mars etc.); apa minerala si apa plata la 0,50 I; bauturi
racoritoare (Cappy, Coca-Cola, Fanta, Granini etc.); bauturi alcoolice (Vodka Smirnoff, vin,
Chivas Regal mini, J. Walker etc.); supa instant; Nescafe; Tic-Tac etc.

In data de 20.08.2013 a fost semnat Contractul de furnizare de produse pentru
comercializare la bordul aeronavelor incheiat intre S.C. ....... S.R.L. in calitate de beneficiar si
S.C. B Airline S.R.L. in calitate de prestator, continand aceleasi prevederi ca gi Contractul de
furnizare de produse pentru comercializare la bordul aeronavelor din data de 07.07.2011.

Astfel, avand in vedere prevederile contractuale cuprinse in cele doua documente mai
sus mentionate, rezulta ca in fapt Contractele de furnizare de produse pentru comercializare la
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bordul aeronavelor imbraca forma contractului_de consignatie, reglementat de Codul civil -
Capitolul IX "Contractul de mandat”, Sectiunea a 3-a "Mandatul fara reprezentare”, punctul § 3

"Contractul de consignafie”, respectiv: "Contractul de consignafie este o varietate a contractului de
comision care are ca obiect vanzarea unor bunuri mobile pe care consignantul le-a predat consignatarului in acest
scop."

Art.128 alin.(1) din Codul fiscal defineste livrarea de bunuri astfel:

"Art.128. - (1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si un
proprietar.”
lar art.129 alin.(1) si (3) din Codul fiscal definegte prestarea de servicii astfel:

"Art. 129. - (1) Se considerd prestare de servicii orice operafiune care nu constituie livrare de bunuri, agsa
cum este definitd la art.128. [...]

(3) Prestarile de servicii cuprind operafiuni cum sunt: [...]

e) servicii de intermediere efectuate de persoane care acfioneazad in_ numele si in contul altei persoane,
atunci cand intervin intr-o livrare de bunuri sau o prestare de servicii."

La pct.7 alin.(4) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin

H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza:

"7. [...] (4) Este consideratd prestare de servicii, conform art.129 alin.(3) lit. e) din Codul fiscal,
intermedierea efectuatd de o persoand care actfioneazd in numele si in contul altei persoane atunci cand intervine
intr-o livrare de bunuri sau o prestare de servicii. In sensul prezentelor norme, intermediarul care actioneaza in
numele si in contul altei persoane este persoana care acfioneaza in calitate de mandatar potrivit Codului civil. Tn
cazul In care mandatarul intermediaza livrari de bunuri sau prestari de servicii, furnizorul/prestatorul efectueaza
livrarea de bunuri/prestarea de serivcii catre beneficiar, pentru care emite factura direct pe numele beneficiarului,
iar mandatarul efectueaza o prestare de servicii, pentru care intocmeste factura de comision care reprezintd
contravaloarea serviciului de intermediere prestat cdtre mandant, respectiv catre beneficiar sau, dupéd caz, catre
furnizor/prestator.”

Avand n vedere aceste prevederi legale, rezulta ca intre S.C. ...... S.R.L. si S.C. X
TRANSPORT AERIAN S.A., respectiv S.C. B Airline S.R.L. a avut loc o prestare de servicii,
S.C....... S.R.L. avand calitatea de beneficiar, asa cum rezulta si din prevederile contractuale.

In baza Contractelor de furnizare de produse pentru comercializare la bordul
aeronavelor, S.C. X TRANSPORT AERIAN" S.A,, respectiv S.C. B Airline S.R.L. au actionat in
numele si in contul S.C. ...... S.R.L., intermediind livrari de bunuri si intocmind factura de
comision care reprezinta contravaloarea serviciului de intermediere prestat catre beneficiarul
S.C. ... S.R.L..

Livrarea de bunuri a avut loc intre S.C. ...... S.R.L., in calitate de vanzator si persoanele
fizice de la bordul aeronavelor (pasageri), in calitate de cumparatori, contravaloarea bunurilor
vandute fiind Tncasata de la pasageri pe baza de bon fiscal emis de casele de marcat ale
societatii vanzatoare.

Art. 143 alin.(1) lit. i) si alin.(3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu

modificarile si completarile ulterioare, prevede:

"Art. 143. - (1) Sunt scutite de taxa: [...]

i) in cazul aeronavelor utilizate de companiile aeriene care realizeazd in principal transport internafional de
persoane si/sau de bunuri cu platd, urmé&toarele operafiuni: [...]

2. livrarea de carburanfi si provizii destinate utiliz&rii pe aeronave;

3. prestarea de servicii, [...] efectuate pentru nevoile directe ale aeronavelor gi/sau pentru incércédtura
acestora. [...]

(3) Prin ordin al ministrului finanfelor publice se stabilesc, acolo unde este cazul, documentele necesare
pentru a justifica scutirea de taxd pentru operatiunile prevazute la alin. (1) si (2) si, dupd caz, procedura si condifiile
care trebuie Tndeplinite pentru aplicarea scutirii de taxa."

Art.9 alin.(4) din Instruc tiunile de aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata
pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a)-i), art. 143 alin. (2) si art. 144" din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin O.M.F.P. nr. 2222/2006, cu modificarile si

completarile ulterioare, precizeaza:

"Art.9. - [...] (4) In sensul art. 143 alin. (1) lit. i) pct. 2 din Codul fiscal, cu modificdrile si completarile
ulterioare, prin provizii se infelege bunurile necesare aproviziondrii aeronavelor. Bunurile pentru aprovizionare si
alimentare cu combustibil cuprind, printre altele:

a) bunuri care sunt exclusiv utilizate pentru consumul la bord de cdtre membrii echipajului si pasagerii
aeronavei, cum ar fi mancarea si bauturile;

b) combustibili si lubrifianfi, in stare solidd, lichidd sau gazoasd. Aceste bunuri sunt necesare pentru
funcfionarea corespunzatoare a motoarelor gi a altor utilaje si echipamente aflate la bord,;
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¢) consumabile, aparate si proviziile utilizate de obicei la bord de echipaj si pasageri, cum ar fi tacamurile,
aparatele de gatit, fefele de masa, instrumentele si produsele de curdtare, uneltele pentru lucrérile de reparatfii si
intrefinere si bunurile consumabile utilizate pentru conservarea, tratarea sau prepararea la bord a marfurilor
transportate.

Asa cum am aratat mai sus, art.128 alin.(1) din Codul fiscal defineste livrarea de bunuri
ca fiind transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar si, conform Contractelor
de furnizare de produse pentru comercializare la bordul aeronavelor, S.C. ........ S.R.L. nu a
livrat bunuri pentru aprovizionarea aeronavelor, produsele fiind vandute direct catre pasageri i
nu catre companiile aeriene, astfel ca societatea contestatara nu se incadreaza in prevederile
art. 143 alin.(1) lit. i) pct. 2 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, mai sus citate (scutirea
de taxa pentru livrarea de bunuri destinate utilizarii pe aeronave).

De asemenea, societatea contestatara nu se incadreaza nici in prevederile art. 143
alin.(1) lit. i) pct. 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, mai sus citate (scutirea de taxa
pentru prestarea de servicii efectuata pentru incarcatura aeronavelor), asa cum eronat se
sustine in contestatie intrucéat, agsa cum am aratat mai sus, conform Contractelor de furnizare de
produse pentru comercializare la bordul aeronavelor S.C. ...... S.R.L. are calitatea de beneficiar
al contractelor si nu are calitatea de prestator, prestatori de servicii fiind companiile aeriene.

In plus, art.9 alin.(3) din Instruc tiunile de aplicare a scutiri de taxd pe valoarea
adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a)-i), art. 143 alin. (2) si art. 144"
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin O.M.F.P. nr. 2222/2006, cu

modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

"Art. 9. - [...] (3) Livrdrile de bunuri gi prestérile de servicii prevazute la art. 143 alin. (1) lit. i) pct. 1 si 3 din
Codul fiscal, cu modificdrile si completdrile ulterioare, cuprind, printre altele, operafiuni precum:

a) livrarea de echipamente Tncorporate ih aeronave sau utilizate pe acestea;

b) modernizarea, renovarea, revizia gi repararea aeronavelor, respectiv orice lucrdri necesare pentru
utilarea sau reutilarea acestora sau readucerea la starea lor inifiald, inclusiv operafiuni precum vopsirea, refacerea
instalafiilor, lucrari de tampléarie, instalarea materialelor termoizolatoare si electrice;

c) serviciile necesare pentru menfinerea aeronavelor, a echipamentelor gi sistemelor acestora in perfectd
stare de funcfionare, inclusiv intrefinerea, mé&surile de prevenire a incendiilor, decontaminarea;

d) serviciile experfilor, prestate In cadrul lucrarilor de reparafii si al lucrdrilor pe care le presupun repararea,
renovarea si intrefinerea aeronavelor si a sistemelor si echipamentelor acestora. Aceste servicii includ si inspectiile
pentru constatarea respectarii masurilor de sigurantd, inspectia aeronavelor, inspectia tehnica a echipamentelor,
investigatiile legate de incendii sau alte calamitdfi survenite la bord;

e) lucrdri de reparafii si intrefinere a bunurilor integrate in aeronave sau care sunt direct si permanent
utilizate pentru exploatare, cum ar fi containerele, facute la comanda, utilizate Tn aeronave pentru depozitarea
bagajelor, alimentelor;

f) leasingul si inchirierea aeronavelor;

g) serviciile necesare pentru exploatarea aeronavelor gi a incarcaturii acestora Tnainte, Tn timpul si dupa o
cdlatorie, la sosirea Tn aeroporturi, la stafionarea si la plecarea din aeroporturi, incluzand:

1. servicii necesare pentru aterizare, decolare sau stafionare in aeroporturi, inclusiv servicii constand in
remorcare, impingere, protecfie, curatenie;

2. utilizarea aeroporturilor si, mai concret, utilizarea pistelor, serviciilor de telecomunicafii si utilizarea
instalatiilor radar;

3. serviciile administrative si serviciile de comunicatfii;

h) servicii asigurate pentru nevoile directe ale pasagerilor i echipajului si/sau ale Tncarcaturii transportate
de aeronave, inclusiv:

1. asistenfa necesard pasagerilor si echipajului asiguratd pe seama operatorului aerian cu ocazia
transportului aerian, cum ar fi Intocmirea documentelor de célatorie si cazarea, masa si bdutura asigurate
pasagerilor, in cazul in care aceste servicii trebuie asigurate in baza contractului de transport;

2. servicile referitoare la bunurile transportate de aeronave, cum ar fi servicile necesare pentru
manipularea, protejarea si conservarea bunurilor transportate, inclusiv serviciile asigurate de specialistii in "daune”
sau pentru protejarea mediului Tnconjurator, respectiv pentru prevenirea poludrii ori contamindrii acestor zone.

Astfel, livrarea de bunuri efectuata de S.C. ..... S.R.L. catre pasagerii aeronavelor,
intermediata de catre companiile aeriene, nu se incadreaza in niciuna dintre operatiunile mai
sus citate.

Mai mult, conform art.9 alin.(3) lit.h) pct. 1 din Instructiunile aprobate prin O.M.F.P.
nr.2222/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica scutirea de taxa pentru
serviciile asigurate pentru nevoile directe ale pasagerilor, respectiv masa si bautura furnizate
pasagerilor, in cazul in care aceste servicii trebuie asigurate in baza contractului de transport,

prevederi legale din care rezultd ca societatile transportatoare trebuie sa achizitioneze ele
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insele méancarea si bautura pe care le vor pune la dispozitia pasagerilor, contravaloarea
bunurilor fiind Tncasata in baza contractelor de transport (inclusa in costul biletelor) si nu la
bordul aeronavelor, prin achitare directa de catre pasageri.

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca in mod corect organele de inspectie fiscala
au stabilit ca pentru vanzarea de bunuri la bordul aeronavelor catre pasageri societatea
comerciala verificata nu beneficiaza de scutirea de TVA prevazuta la art.143 alin.(1) lit. i) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel ca in
mod legal la inspectia fiscala s-a colectat suplimentar TVA in suma totala de ...... lei (...... lei
pentru perioada aprilie - noiembrie 2012 + ...... lei pentru luna decembrie 2012 + ...... lei pentru
luna ianuarie 2013 + ...... lei pentru luna februarie 2013 + ..... lei pentru luna martie 2013 + .....
lei pentru luna aprilie 2013 + ...... lei pentru luna mai 2013 + ..... lei pentru luna iunie 2013 +
....... lei pentru luna iulie 2013 + ...... lei pentru luna august 2013).

Amintim ca insasi societatea comerciala a considerat in perioada octombrie 2010 -
martie 2012 ca aceasta activitate nu este scutita de TVA, colectand TVA aferenta veniturilor
realizate din vanzarea de produse la bordul aeronavelor, insa incepand cu luna aprilie 2012, in
baza Hotararii AGA nr....... 29.03.2012, societatea nu a mai colectat TVA pentru aceasta
activitate.

Concluzionand cele prezentate mai sus, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a
pentru capatul de cerere privind TVA colectata suplimentar in suma totala de ...... lei.

5) Referitor la dobanzile si penalit atile de intarziere in sum a total a de ..... lei (...... lei
+ .... lei) aferente TVA de plata, precizam ca acestea au fost calculate conform prevederilor
art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, actualizata.

Avand n vedere cele prezentate in cuprinsul prezentei decizii si conform principiului de
drept "accesoriul urmeaza principalul”, pentru acest capat de cerere se va admite par tial
contesta tia pentru accesoriile in suma de ...... lei (....... lei + ... lei) si se va respinge
contesta tia ca neintemeiat a pentru accesoriile in suma de ..... lei (... lei + ....... lei).

IV. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulata de S.C. ..... S.R.L.din ...... ,
impotriva Deciziei de impunere nr. .... din 2014 emisa de A.J.F.P. - Inspectie Fiscala, in
conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) si (2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, actualizata, se:

DECIDE:

1. Admiterea par tiala a contesta tiei pentru sumade ...... lei reprezentand:
S lei TVA stabilita suplimentar;
ST lei accesorii aferente,

si pe cale de consecinta, anularea partiala a deciziei de impunere pentru suma admisa.

2. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat a pentru suma de ...... lei reprezentand:
S lei TVA stabilita suplimentar;
S lei accesorii aferente TVA de plata.

3. Respingerea contesta tiei ca nemotivat a pentru suma de ........ lei reprezentand TVA
stabilita suplimentar.

4. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi
atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,
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