DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulata de SC SRL inregistrata la Directia Generala
a Finantelor Publice
sub nr. , reinregistrata sub nr. reinregistrata sub nr.

Contestatia este formulatd impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr., emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. , pentru suma totala de lei,
reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata,

- lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata

de plata.

Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. avand la baza constatarile din Raportul de inspectie fiscala nr. a
fost emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice Caras-Severin - Activitatea de Inspectie Fiscala — Serviciul de
Inspectie Fiscala Persoane Juridice 1.

Contestatia formulata de SC SRL, a fost depusa in termenul legal, avand in
vedere prevederile art. 207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Initial, Tn conformitate cu prevederile art.209 alin.(1) lit.b) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice Carag-Severin, prin adresa nr. a transmis contestatia formulata
de SC SRL la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationala
de Administrare Fiscala, spre competenta solutionare.

In baza Ordinului Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald
nr.1537/03.03.2010 pentru aprobarea transmiterii dosarelor contestafiilor
inregistrate la Direcfia generald de solufionare a contestafiilor din cadrul Agenfiei
Nafionale de Administrare Fiscald céatre Direcfile generale a finantelor publice
judefene si a municipiului Bucuresti, in vederea analizarii acestora gi intocmirii
proiectelor de decizii, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, Agentia
Nationala de Administrare Fiscala, prin adresa nr., a transmis dosarul contestatiei
nr. formulata de SC SRL la D.G.F.P. Caras — Severin, aceasta fiind inregistrata sub
nr..

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Carag - Severin, prin
adresa nr. a transmis Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, Proiectul de decizie si dosarul
contestatieia SC SRL.

Avand in vedere prevederile O.U.G. nr.39/2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei nr.278/28.04.2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, respectiv art.l pct.26 si
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art.lll, Directia Generalda de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, prin adresa nr., transmite contestatia nr.
formulata de SC SRL, spre competenta solutionare D.G.F.P. Carag-Severin,
aceasta fiind nregistrata sub nr..

Prin urmare, constatand ca in speta sunt intrunite dispozitiile art.209 alin.(1) lit.
a) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice Caras-
Severin prin Serviciul Solutionare Contestatii, este legal investita sa se pronunte
asupra contestatiei formulata de SC SRL.

I. SC SRL contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. emisa in baza constatarilor din Raportul de
inspectie fiscala nr., de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice Caras-Severin - Activitatea de Inspectie Fiscala — Serviciul de
Inspectie Fiscala Persoane Juridice 1, precizand urmatoarele:

Motivul de fapt pentru care organele de inspectie fiscala au stabilit obligatii de
plata suplimentare consta in faptul ca societatea nu ar fi aplicat corect masurile de
simplificare pentru facturile fiscale emise de societate in perioada ianuarie —
septembrie 2007, diferenta de taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor facturi
fiind Tn suma de lei, precum gsi a faptului ca ar fi dedus eronat suma de lei. De
asemenea, au fost calculate accesorii de plata in suma de lei. La baza deciziei de
impunere nr. sta raportul de inspectie fiscala nr., urmare a inspectiei fiscale partiale
care s-a efectuat in baza Deciziei nr. emisa de Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor Bucuresti, prin care s-a solutionat contestatia formulata de SC SRL,
impotriva deciziei de impunere nr., dispunéndu-se desfiintarea acesteia, i
reverificarea aceleeagi perioade si aceluiasi tip de taxa.

SC SRL contesta obligatiile suplimentare stabilite prin decizia de impunere nr.,
emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr., invocand urmatoarele:

Pe parcursul inspectiei fiscale efectuatd in data de 28.10.2009 nu au fost
respectate drepturile contribuabilului cu privire la reverificarea dispusa de catre
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor Bucuresti.

Contestatoarea nu este de acord cu precizarea organelor de inspectie fiscala
din cuprinsul paginii trei din actul de control unde se face o descriere a contractului
privind inchirierea haldei proprietate a si se trage concluzia ca acest contract a fost
incheiat pentru asigurarea obligatiei de a strange, sorta si depozita temporar
deseuri de catre detinatorii de deseuri industriale reciclabile, persoane juridice n
conditiile art. 5 din O.U.G. nr.16/2001, opinie care a fost exprimatad si in primul
raport de inspectie fiscala care a fost desfiintat.

Contestatoarea arata ca prin intermediul contractului mai sus amintit, SC SRL
inchiriaza halda in vederea extragerii deseurilor de fier vechi si pentru a putea
achita chiria acestei halde, nu pentru a factura asa cum interpreteaza gresit
prevederile acestui contract, organele de control.

Totodata, contestatoarea sustine ca aplicabilitatea O.U.G. nr.16/2001 nu poate
fi luata Tn discutie, deoarece acest act normativ precizeaza care sunt detinatorii de
deseuri industriale reciclabile si respectiv cei care au obligatia de a le reutiliza,
valorifica si preda. nu este detinatorul acestor deseuri, pentru ca o datd cu
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ncheierea acestui contract a cesionat dreptul de proprietate al acestor deseuri SC
SRL.

Referitor la certificatele constatatoare emise de ORC, constatatoarea arata ca
organele de inspectie fiscala constata ca in perioada ianuarie - septembrie 2007,
societatea nu a desfasurat activitati conform operatiunilor incluse in obiectul de
activitate, degi situatia nu este adevarata, intrucat tot organele de inspectie fiscala
precizeaza ca putea efectua extractia si prepararea minereurilor feroase, iar din
iulie 2007 si activitatea de recuperare deseuri si resturi metalice reciclabile.

De asemenea, contestatoarea sustine ca pe tot parcursul constatarilor
efectuate se face trimitere la actul normativ O.U.G. nr.16/2001 si la clasificarile
activitatilor din economia nationala care nu fac obiectul verificariia D.G.F.P.Caras-
Severin, iar spre finalul constatarii organele de inspectie fiscala se contrazic si revin
la faptul ca totusi societatea avea autorizatie de mediu.

Contestatoarea sustine ca singura autorizatie pe care trebuia sa o detina
conform O.U.G. nr.16/2001, era autorizatia de mediu.

Totodata, organele de inspectie fiscala, pornind de la concluzia gresita ca
proprietara acestei haldine este proprietara deseurilor, a condus la concluzia ca
vanzarea de deseuri de fier vechi din exploatare este o prestare de servicii
impozabild, denaturand insusi intelesul termenului livrare care se confunda cu
prestari servicii.

Contestatoarea precizeaza, de asemenea ca organele de inspectie fiscala au
respins la rambursare doua facturi fiscale in copie inregistrate in evidenta contabila,
urmand ca societatea sa prezinte si exemplarele originale, in vederea acordarii
acestui TVA. Totodata, faptul ca i-a fost respins la rambursare suma de lei
reprezentand chirie teren, deoarece nu a notificat intentia sa de a factura cu TVA
chiria aferenta terenului haldei, socieatea considera ca a dedus ih mod corect acest
TVA din facturile furnizorului pe care le-a achitat societatii care detinea aceste
terenuri. In ceea ce priveste inregistrarea si deducerea taxei pe valoarea adaugata
n suma de lei aferenta facturii fiscale nr. reprezentand carburanti auto, pentru care
organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu avea la baza un
document justificativ, contestatoarea precizeaza ca va prezenta acest document.

Concluzionand, contestatoarea sustine ca in baza autorizatiei de mediu nr.
avea dreptul sa aplice masurile de simplificare si nu-si insuseste punctul de vedere
din actul de control din urmatoarele motive:

- societatea desfasoara activitatea de valorificare a deseurilor reciclabile conform
prevederilor contractului nr. incheiat cu SC;

- facturarea deseurilor catre SC este stabilitd prin contract, conditiile si obiectul
livrarii sunt deseurile reciclabile, bunuri supuse masurilor de simplificare;

- activitatea efectiva desfasurata de SC SRL conform contractului consta in
exploatarea haldei proprietatea SC

- s-au obtinut autorizatile Tn acelasi regim al prevederilor contractului cu SC ,
respectandu-se obligatiile fata de beneficiar;

- prin abrogarea art. 8 din O.U.G. nr.16/2001, societatea nu mai avea obligatia sa
detina autorizatia de mediu pe care a prezentat-o;

- pentru facturile in copie xerox, originalele au existat si se pot afla la emitenti,
astfel incat motivatia privind respingerea TVA la rambursare nu are sustinere;

- pentru facturile primite cu TVA de la SC privind chiria terenului, nu este problema
societatii, deoarece aceasta a platit acest TVA.
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Contestatoarea solicita admiterea contestatiei agsa cum a fost formulata,
anularea deciziei de impunere nr., exonerarea de la plata a sumelor stabilite
suplimentar si rambursarea sumelor reprezentand taxa pe valoarea adaugata
solicitata de societate, cu toate efectele care decurg din aceasta.

[I. Prin Raportul de inspectie fiscala nr., care a stat la baza emiterii Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr., s-au constatat urmatoarele:

Inspectia fiscala partiald s-a efectuat in baza Deciziei nr. 08 emisa de Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor Bucuregti, prin care s-a solutionat
contestatia formulatd de SC SRL Tmpotriva Deciziei de impunere nr..

Prin Decizia nr., s-a dispus desfiintarea Deciziei de impunere nr.,
reprezentand:

-lei — taxa pe valoarea adaugata de plata ca urmare a respingerii la rambursare a
taxei pe valoarea adaugata in suma de i;
- lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata de plata.

Taxa pe valoarea ad augata colectat a
Perioada supusa verificarii 01.07.2006 -31.10.2007.

Urmare a verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat
urmatoarele aspecte fiscale:

In perioada ianuarie - septembrie 2007, SC SRL inregistreaza venituri din
livrari deseu fier, pentru care emite facturi care au mentiunea "deseu fier vechi
obtinut din exploatare”, aplicand masurile de simplificare, respectiv “taxare inversa”.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca aceste facturi fiscale sunt emise
urmare a contractului nr.privind inchirierea Halda (proprietate a) conform caruia SC
SRL are calitatea de furnizor/prestator servicii, iar SC din are calitatea de beneficiar.

Obiectul contractului consta in inchiriere Halda, pentru o perioada de 2 ani, in
vederea exploatarii, societatii SRL, care igi asuma responsabilitatea pentru prestari
servicii de procesare a deseurilor metalice (feroase si neferoase), deseurilor
refractare si de electrozi grafit in vederea valorificarii, avand gi obligatia de a obtine
de la institutile abilitate autorizarile legale, acordurile gi avizele necesare, pentru
exploatare si valorificare deseuri industriale si zguri.

De asemenea, organele de inspectie fiscala, consemneaza ca la Contractul
nr. se aduc modificari prin Actul aditional nr., nr., nr. nr., referitoare la modul de
intocmire a facturilor fiscale si termenul de facturare, precum si sanctiunile pentru
neachitarea facturilor in termenul convenit; prelungirea perioadei de valabilitate a
contractului de la 2 ani la 4 ani, obligarea SC SRL sa obtina toate autorizarile de
mediu si ecologizare a Haldei , iar SC sa depuna deseurile proprii in Halda ;
convenirea ca pe perioada derularii contractului SC SA sa inchirieze utilaje si sa
presteze servicii legate de colectarea a 10.000 - 20.000 tone de zgura de otelarie
aflate In incinta Haldei sau direct din incinta SC A; renegocierea tarifului pentru
prestarile de servicii legate de colectarea zgurii rezultata din procesul de productie
de la SA.

Organele de inspectie fiscala, invoca prevederile art.5 din OUG 16/2001,
consemnand ca pentru asigurarea obligatiilor prevazute de acest articol se incheie
contractul de prestari servicii intre SC SA si SC SRL prin care se stabilesc termenii
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in care se realizeaza operatiunile mentionate, respectiv SC SRL desfagoara
activitate de strangere, sortare, colectare, depozitare temporara, iar SC SA este
detinatoarea deseurilor industriale reciclabile si asigura reintroducerea degeurilor in
circuitul productiv, deseurile din Halda obtindndu-se din activitatea productiva a .

Totodata, organele de inspectie fiscala, precizeaza ca in baza Certificatelor
constatatoare emise de ORC, obiectul de activitate al SC SRL:

- la infiintare este “Lucrari de constructii a cladirilor rezidente si nerezidente” -
cod CAEN 4120 (obiectul principal de activitate);

- incepand din 29 aprilie 2005, societatea 1si completeaza obiectul de
activitate, indeplinind conditiile pentru incadrarea in clasa CAEN 1310 “Extractia si
prepararea minereurilor feroase” la sediul secundar din, Halda proprietate a SMR
SA, activitate care presupune extractia minereurilor feroase, concentrarea si
aglomerarea minereurilor feroase, conform Ordinului 601/2001 privind actualizarea
Clasificarii activitatilor din economia nationala;

- din 11 iulie 2007, societatea indeplineste conditile de functionare pentru
activitatea incadrata in clasa CAEN 3710 “Recuperarea deseurilor si resturilor
metalice reciclabile” la sediul din , Halda proprietate a SC SA, activitate cu impact
semnificativ asupra mediului pentru care societatea s-a obligat sa solicite autorizatie
de mediu, autorizatie de mediu emisa in data de 01.10.2007.

Urmarea verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat ca
societatea in perioada ianuarie - septembrie 2007 nu desfagoara activitati conform
operatiunilor incluse in obiectul de activitate.

Societatea desfasoara activitate de valorificare, livrare a deseurilor si
resturilor metalice reciclabile catre SC SA , conform Contractului de inchiriere a
haldinei nr.. Obiectul de activitate al SC SA contine activitati cu cod CAEN 3710 si
3720, respectiv “Recuperarea si valorificarea deseurilor metalice si nemetalice” pe
intreaga perioada de derulare a contractului de inchiriere a haldinei incheiat cu SC
SRL.

Organele de inspectie fiscala, avand in vedere prevederile art.8 din O.U.G.
nr.16/2001 privind gestionarea deseurilor industriale reciclabile, actualizata,
considera ca, in perioada ianuarie - septembrie 2007, societatea avea obligatia sa
prezinte autorizatia de mediu pentru activitatea pe care o desfasoara, respectiv
valorificare sau livrare.

Societatea a prezentat Autorizatia de mediu nr. /2006, in continutul careia se
mentioneaza ca aceasta este: “valabild pana la data de 16.07.2009 de la data
emiterii ei [...] cu obligativitatea vizarii anuale. Autorizatile de mediu nevizate anual
isi pierd valabilitatea”, autorizatie care nu confine viza anuald pentru anul 2007.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca aceasta autorizatie este emisa in
scopul desfagurarii urmatoarelor activitati:

- comert cu ridicata (cumparare-vanzare de la persoane fizice) deseuri
metalice si nemetalice - cod CAEN 5157,

- alte activitati extractive - cod CAEN 1450.

Organele de inspectie fiscald aratd c&, in conformitate cu Ordinul
nr.601/2002 privind actualizarea Clasificarii activitatilor din economia nationala:
clasa 5157 include:

- comertul cu ridicata (cumparare si vanzare) a deseurilor si resturilor metalice
si nemetalice si a materialelor pentru reciclare, inclusiv colectarea, sortarea,
separarea, demontarea bunurilor uzate, precum sunt autoturismele, in scopul
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obtinerii de piese reutilizabile, (re)ambalarea, depozitarea si livrarea, dar fara un
proces real de transformare, in plus, deseurile cumparate si vandute au o valoare
remanenta;

- dezmembrarea vehiculelor casate (demontarea autoturismelor; comertul cu
ridicata cu autoturisme avariate; vanzarea pieselor provenite de la autoturisme
avariate, catre persoane particulare si utilizatori profesionali).

Aceasta clasa exclude:

- prelucrarea deseurilor si resturilor si a altor articole in materii prime secundare.
Este necesar un proces real de transformare. Materia prima secundara rezultata
este adecvata pentru utilizarea directa intr-un proces de fabricatie industriala si nu
constituie un proces non finit;

- fragmentarea autoturismelor printr-un proces mecanic;

- vanzarea cu amanuntul a marfurilor second-hand;

- tratarea deseurilor, nu pentru utilizarea ulterioara intr-un proces de fabricatie
industriala, ci cu scopul indepartarii lor;

- colectarea gi tratarea deseurilor menajere si industriale.

clasa 1450 include:

- extractia minereurilor si mineralelor neclasificate in alta parte, ca:
- materiale abrazive, pietre pretioase si semipretioase, azbest;

- grafit natural, cuart, mica;

- talc, feldspat, stearit, fondanti naturali;

- asfalt si bitum natural.

Fata de cele de mai sus, organele de inspectie fiscala precizeaza:

-desi, societatea a prezentat Autorizatia de mediu nr./2006, aceasta nu-i
conferd calitatea de defingtor degeuri si nici efectuarea de operafiuni de valorificare
sau livrare.

- societatea nu desfagoara activitate conform operatiunilor incluse in obiectul
de activitate, respectiv extractia minereurilor feroase, concentrarea gi aglomerarea
minereurilor feroase, comert cu ridicata, extractia materialelor abrazive, pietre
pretioase si semipretioase, azbest etc. Activitatea de comert presupune i
cumparare de deseu fier vechi, insa societatea nu cumpara deseu fier vechi, ci
numai vinde, vinde ceva ce nu i apartine (nefiind detinatoare de desgeu).

- se constata ca obiectul de activitate al prestatorului, respectiv SC SRL, nu
prevede nici activitatea de recuperare, valorificare sau livrare a deseurilor si
resturilor metalice reciclabile, activitate pe care o desfasoara efectiv societatea, ca
urmare a incheierii contractului /2005. Acesta activitate este certificata abia din
octombrie 2007 - Autorizatia de mediu anexata la raportul de inspectie fiscala.

Astfel, organele de inspecfie fiscald stabilesc c& pentru perioada ianuarie -
septembrie 2007, societatea nu este autorizatd pentru desfagurarea activitéfii de
valorificare sau livrare degeuri gi nici obiectul de activitate nu prevede desfdsurarea
acestei activitafi.

Totodata, organele de inspectie fiscala, precizeaza ca bunurile pentru
livrarea carora se aplica masurile de simplificare sunt prevazute de art.160, alin.(2)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
din aceasta categorie facand parte “deseurile si materiile prime secundare, rezultate
in valorificarea acestora, asa cum sunt definite de O.U.G. nr.16/2001 privind
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gestionarea deseurilor industriale reciclabile”, respectiv prin deseu intelegandu-se
orice produs (metalic, feros/neferos) pe care defingtorul nu il mai utilizeaza sau pe
care are intentia ori obligatia s& nu il mai utilizeze, iar aga cum s-a constatat
detinatoarea deseurilor industriale reciclabile este SC SA , care asigura si
reintroducerea deseurilor industriale reciclabile in circuitul productiv, fiind de fapt
cea care asigura valorificarea deseurilor industriale reciclabile.

Astfel ca, in ceea ce priveste aplicarea masurilor de simplificare de catre SC
SRL, pentru facturile fiscale emise in baza Contractului privind inchirierea nr./2005,
organele de inspectie fiscala, constata ca prevederile art.160, alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare nu sunt
respectate intrucat deseurile nu sunt rezultate din valorificare, activitate pentru care
societatea nu este certificatd a o desfasura (activitate certificatd doar din octombrie
2007 conform autorizafiei) si nici nu este defingtoarea acestor degeuri.

Urmare a celor aratate, organele de inspectie fiscala, considera ca
operatiunea de livrare a deseurilor efectuate de SC SRL in perioada in care nu
detinea Tn obiectul sau aceasta activitate si nu era autorizatd sa o desfasoare
potrivit prevederilor legale mentionate, nu ndeplineste conditile de aplicare a
masurilor simplificate, iar deseurile livrate in perioada ianuarie - septembrie 2007 nu
se incadreaza in categoria bunurilor pentru care se aplicda masurile simplificate
prevazute la art.160, alin.(2), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Organele de inspectie fiscala, concluzioneaza ca, activitatea desfasuratéd de
SC SRL pe relafia cu SC SA este de prestéri servicii si nu de valorificare/livrare
deseuri. Astfel, prestarea de servicii efectuata de societate n activitatea de obtinere
a deseurilor din spatiul inchiriat nu se supune aplicarii masurilor simplificate.

Astfel, organele de inspectie fiscala, au aplicat cota de TVA facturilor fiscale
emise de SC SRL catre SC SA, conform art.140, alin.(1) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru diferenta de TVA in suma de lei, organele de inspectie fiscala au
calculat majorari de intarziere in suma de lei.

Taxa pe valoare ad augata deductibil a

Perioada verificata este: 01.07.2006-31.10.2007
Urmarea controlului efectuat s-au constatat urmatoarele:
1. Societatea inregistreaza in evidenta contabila in luna septembrie 2007, doua
facturi fiscale in copie in valoare de lei, din care taxa pe valoarea adaugata in suma
de lei. Organele de inspectie fiscald au constatat ca societatea a dedus in mod
eronat taxa pe valoarea adaugata de pe aceste facturi, nerespectand prevederile
art.146, alin.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile gi
completarile ulterioare si a lit.F, Titlul VI, pct.46.(1) din H.G.nr.1861/2006 pentru
modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004.

Pentru nerespectarea prevederilor legale organele de inspectie fiscala nu au

dat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de lei, aferenta
facturilor fiscale in copie Tnregistrate in evidenta contabila.



2. Organele de inspectie fiscala, au constatat ca in perioada iulie 2006 - octombrie
2007, societatea si-a exercitat eronat dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata de pe facturi fiscale primite de la SC SA din , reprezentand chirie teren in
suma totala de lei, din care taxa pe valoarea adaugata in suma de lei.

Organele de inspectie fiscald precizeaza ca in conformitate cu prevederile
art.141 alin.(2) lit.k) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, arendarea,
concesionarea gi inchirierea de bunuri imobile sunt operatiuni scutite de taxa pe
valoarea adaugata. Potrivit pct. 44 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, scutirile de taxa
pe valoarea adaugata sunt obligatorii, cu exceptia operatiunilor prevazute la art.141
alin (2), lit.k) din Codul fiscal, pentru care art.141 alin. (3) din acelasi act normativ
prevede dreptul de optiune pentru aplicarea regimului de taxare. Astfel, pct. 42
alin.(3) din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, mentioneaza faptul ca optiunea de aplicare
a regimului de taxare se notifica organelor fiscale teritoriale si se aplica de la data
inscrisa in notificare.

Astfel, organele de inspectie fiscala, precizeaza ca dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugata de catre SC SRL pentru serviciile de Tnchiriere prestate de
SC S.A. se poate exercita in conditiile in care proprietarul spatiului si-a exprimat
optiunea pentru aplicarea regimului de taxare la Administratia Finantelor Publice .

Totodata, organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca, pentru
verificarea la SC S.A. a existentei optiunii pentru aplicarea regimului de taxare,
respectiv a notificarii privind taxarea operatiunilor de inchiriere la organele fiscale
teritoriale, s-a solicitat sprijinul Activitatii de Inspectie Fiscala a judetului Olt,
conform O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Conform celor mentionate in Procesul verbal nr. intocmit urmare a efectuarii
inspectiei fiscale la SC SA , societatea nu a putut prezenta notificarea privind
taxarea operatiunilor de inchiriere.

Pentru nerespectarea prevederilor legale, organele de inspectie fiscala nu au
acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de lei,
aferenta facturilor fiscale emise pentru chirie teren.

3. Organele de inspectie fiscald, au constatat ca societatea inregistreaza in
evidenta contabild si deduce taxa pe valoarea adaugata in valoare de 1.199 lei
aferenta facturii fiscale nr. reprezentand carburanti auto emisa de SC SA, fara a
avea la baza un document justificativ.

De asemenea, au constatat ca in luna septembrie 2007, societatea deduce
eronat taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii fiscale nr. emisa de SC SRL,
inregistrand Tn evidenta contabilda dublu suma de lei, din care taxa pe valoarea
adaugata in suma de lei.

Astfel, organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata in suma totala de lei in baza art. 145, alin. (8), lit. a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la TVA de rambursat, organele de inspectie fiscala precizeaza faptul
ca soldul sumei negative de TVA, solicitat la rambursare, conform decontului de
TVA inregistrat la 31.10.2007 in valoare de lei este aferent perioadei 01.07.2006 -
31.10.2007 si provine in principal din deducerea TVA aferenta facturilor fiscale
reprezentand cheltuieli cu chiria pentru Halda energia electrica, telefoane,
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combustibil, piese de schimb pentru utilajele de exploatare, birotica si alte materiale
consumabile, Tn conditiile aplicarii gresite a masurilor simplificate pentru livrarile de
deseuri si resturi metalice si nemetalice.

Sinteza constatarilor se prezinta astfel:
- soldul sumei negative a T.V.A.solicitat

la rambursare la 31.10.2007 lei
- TVA respisa la rambursare lei
- soldul sumei negative a T.V.A. cu drept

de rambursare la 31.10.2007 0 lei
- suma stabilita suplimentar de plata lei

- obligatii fiscale lei

[ll. Luand n considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum gi actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestatoare si organele
de inspectie fiscala, se retine:

In ceea ce prive ste suma total & de lei, reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea ad augata stabilit a suplimentar de plat a,

- lei - major ari de intarziere aferente taxei pe valoarea ad augata
de plata, cauza supus a solu tionarii este dac a Directia Generala a Finantelor
Publice Cara g-Severin prin Serviciul Solu tionare Contesta tii se poate
pronun ta pe fondul cauzei, in condi tile in care Decizia de impunere nr.,
contestat a, prin care au fost stabilite obliga tiile fiscale men tionate mai sus a
fost Tntocmit a ca urmare a Deciziei nr. de desfiin tare a Deciziei de impunere
nr., iar prin decizia de impunere nr. au fost stabi  lite sume mai mari decét cele
din actul desfiin tat.

In fapt, prin Decizia nr. emisd de Directia Generald de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala privind
solutionarea contestatiei formulatda de SC SRL, inregistratda sub nr., a fost
desfiintata decizia de impunere nr. pentru suma totala de lei reprezentand:

-lei — taxa pe valoare adaugata de plata ca urmare a respingerii la rambursare a
taxei pe valoarea adaugata in suma de lei;

- lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata de plata,

urméand ca organele de inspectie fiscald sa emitd o noua decizie de impunere, care
la stabilirea obligatiilor fiscale suplimentare sa aiba in vedere cele retinute in decizia
de desfiintare si prevederile legale in vigoare.

Organele de inspectie fiscala, in baza Deciziei nr., au procedat la o noua
verificarea la SC SRL, care a vizat aceeasi perioada, respectiv 01.07.2006-
31.10.2007, prin raportul de inspectie fiscala nr. stabilindu-se aceleagi sume
suplimentare reprezentand taxa pe valoarea adaugata de lei (lei - taxa pe valoarea
adaugata pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere si lei - diferenta de taxa
pe valoarea adaugata colectata) ca si prin raportul de inspectie fiscala nr.. Pentru
diferenta de taxa pe valoarea adaugatd stabilita suplimentar in suma de lei,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de lei.

Referitor la soldul sumei negative de taxa pe valoarea adaugata, solicitata la
rambursare, conform decontului de TVA la 31.10.2007 in valoare de lei, organele
de inspectie fiscala precizeaza faptul ca este aferent perioadei 01.07.2006 -

9



31.10.2007 si provine in principal din deducerea TVA aferenta facturilor fiscale
reprezentand cheltuieli cu chiria pentru Halda, energia electrica, telefoane,
combustibil, piese de schimb pentru utilajele de exploatare, birotica si alte materiale
consumabile, Tn conditiile aplicarii gresite a masurilor simplificate pentru livrarile de
deseuri si resturi metalice si nemetalice.

Totodata, sinteza constatarilor din cuprinsul raportului de inspectie fiscala
nr./30.102009, se prezinta astfel:

- soldul sumei negative a T.V.A.solicitat

la rambursare la 31.10.2007 lei
- TVA respisa la rambursare lei
- soldul sumei negative a T.V.A. cu drept
de rambursare la 31.10.2007 0 lei
- suma stabilita suplimentar de plata lei
- obligatii fiscale accesorii lei

Prin urmare, organele de inspectie fiscala, in baza constatarilor din Raportul de
inspectie fiscala nr. au emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr., pct.2.1.1 , Obligatii fiscale
suplimentare de plata” pentru taxa pe valoare adaugata stabilita suplimentar de
plata in suma de lei precum si pentru accesoriile aferente taxei pe valoarea

adaugata de plata in suma de lei.

In drept, potrivit prevederilor art. 85 din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“(1) Impozitele, taxele, contributile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);
b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

(2) Dispozitiile alin. (1) sunt aplicabile si in cazurile In care impozitele, taxele,
contributiile gi alte sume datorate bugetului general consolidat sunt scutite la plata
conform reglementarilor legale, precum si in cazul unei rambursari de taxa pe
valoarea adaugata.”

In speta sunt incidente si prevederile art.94 alin.(3) lit.f) din ordonanta sus
mentionata, care precizeaza:
“(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2) organul de
inspectie fiscala va proceda la:
f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum si a obligatiilor fiscale
accesorii aferente acestora;”

coroborate cu prevederile punctului 107.1. din H.G. nr.1050/2004 privind
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:
“ Titlul de creanta este actul prin care, potrivit legii, se stabilegte si se
individualizeaza obligatia de plata privind creantele fiscale, intocmit de organele
competente sau de alte persoane indreptatite potrivit legii. Asemenea titluri pot fi:
a) decizia de impunere emisa de organele competente, potrivit legii;”
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De asemenea, decizia de impunere reprezinta si ingtiintare de plata potrivit
prevederilor art.86 alin.(6) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“ Decizia de impunere gi decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
constituie si Tngtiintari de plata, de la data comunicarii acestora, in conditiile in care
se stabilesc sume de plata.”

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, se retine ca pct.2.1.1
al deciziei de impunere ca titlu de creantd si ingtiintare de plata trebuie sa
reprezinte diferen te de obliga tii fiscale de plat a.

Se retine ca, Decizia de impunere nr. contestata, emisa in baza constatarilor
din Raportul de inspectie fiscala nr., este rezultatul desfiintarii Deciziei de impunere
nr. avand la baza baza Raportul de inspectie fiscala nr., prin Decizia nr. a Directiei
Generale de Solutionare a Contestatilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.

Decizia de impunere nr. avand la baza Raportul de inspectie fiscala nr., a fost
emisa ca urmare a solutionarii decontului cu sume negative de TVA cu optiune de
rambursare la 31.10.2007, prin care societatea a solicitat TVA de rambursat in
suma de lei. Prin Decizia de impunere nr. a fost stabilita diferenta suplimentara
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de lei care a condus la taxa pe
valoarea adaugata suplimentara de plata in suma de lei ca urmare a respingerii la
rambursare a taxei pe valoarea adaugata in suma de lei precum si accesoriile
aferente taxei pe valoarea adaugata de plata in suma de lei .

Prin Decizia nr., emisa de Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, privind solutionarea
contestatiei formulatd de SRL, inregistrata sub nr., a fost desfiintatd Decizia de
impunere nr. pentru suma totala de lei reprezentand:

-lei — taxa pe valoare ad augata de plata ca urmare a respingerii la rambursare
a taxei pe valoarea ad augata in sum a de lei;
- lei — accesorii aferente taxei pe valoarea ad augata de plat a.

De asemenea se retine ca, urmare a verificarii efectuate in baza Deciziei nr.,
organele de inspectie fiscala, prin Raportul de inspectie fiscala nr., au constatat
diferenta suplimentara de taxa pe valoarea adaugatd in suma de lei (lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata pentru care nu s-a acordat dreptul de
deducere si lei reprezentand diferenta de taxa pe valoarea adaugata colectata), de
altfel, aceleasi sume suplimentare ca si prin Raportul de inspectie fiscala nr..

Totodata, urmare a diferentei de taxa pe valoarea adaugata constatata
suplimentar in suma de lei, prin raportul de inspectie fiscala nr., s-a stabilit ca
societatea nu se afla in situatia de rambursare a sumei de lei (soldul sumei negative
solicitat la rambursare la 31.10.2007), fapt care a condus la taxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata in suma de lei ca urmare a respingerii la
rambursare a taxei pe valoarea adaugata in suma de lei

Pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar in suma
de lei, se retine ca organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in
suma de lei.
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In baza Raportului de inspectie fiscald nr. s-a emis Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.,
pct.2.1.1 , Obligatii fiscale suplimentare de plata” pentru taxa pe valoarea
adaugata stabilit a suplimentar de plat a in suma de lei i accesoriile aferente
taxei pe valoarea ad augata de plata in sum a de lei.

Fata de cele retinute rezultd ca, prin Decizia de impunere nr., intocmita ca
urmare a Deciziei nr. de desfiintare a Deciziei de impunere nr., organele de
inspectie fiscalad au stabilit sume mai mari ( lei reprezentand diferenta suplimentara
de taxa pe valoare adaugata) decat cele din actul desfiintat (lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata de plata ca urmare a respingerii la rambursare a taxei pe
valoarea adaugata in suma de lei), desi din coroborarea prevederilor pct.12.7 si
12.8 din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, nu se pot stabili in
sarcina societatii contestatoare sume mai mari decat cele din actul desfiintat.

Avéand in vedere situatia de fapt prezentata si prevederile legale enuntate, se
va face aplicarea art.216 ,Solufii asupra contestafiei”, alin.(3) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, conform caruia:“(3) Prin decizie se
poate desfiinfa total sau partial actul administrativ atacat, situaftie in care urmeaza
sd se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solufionare”, astfel ca se va desfiinta Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr., pentru suma totala de lei, reprezentand: taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar de plata in suma de lei precum si majorarile de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata de plata in suma de lei, urmand ca organele de
inspectie fiscala, prin alte persoane decat cele care au intocmit actul atacat, sa
efectueze o noua verificare pentru aceeasi perioada si acelagi tip de impozit,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente, tinand cont de cele retinute in prezenta
decizie, prevederile legale aplicabile spetei si sa emitd o noua decizie de impunere.

In ducerea la indeplinire a prezentei decizii se va avea in vedere prevederile
pct.12.7 si 12.8 din Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

“12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusd in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicadrii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv_pentru calculul accesoriilor
aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei de
solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit leqii.”

in sensul celor de mai sus, este si punctul de vedere al Directiei Generale de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
referitor la solutionarea contestatiei a SC SRL, exprimat prin adresa nr.,
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inregistrata la D.G.F.P.Carag-Severin sub nr., ca raspuns la solicitarea formulata de
Serviciul Solutionare Contestatii prin adresa nr., anexata la dosarul cauzei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art. 85
alin.(1) lit.a) lit.b), alin.(2), art.86 alin.(6), art.94 alin.(3) lit.f), art.209 alin.(1) lit.a),
art.216 alin.(3) din 0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si  completarile ulterioare, pct.107.1 din
H.G.nr.1050/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, pct.12.7 si
12.8 din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE

Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr., pentru suma totala de lei reprezentand:
- lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata,
- lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
de plata,

urméand ca organele de inspectie fiscald, prin alte persoane decét cele care au
ntocmit actul atacat, sa procedeze la o0 noua verificarea a aceleeasi perioade si
aceluiagi tip de impozit, tindnd cont de cele precizate prin prezenta decizie,
prevederile legale aplicabile Tn speta si s& emitd o noua decizie de impunere.
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