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Pe rol judecarea recursului declarat de reclamanta S.C.

S.R.L., cu sediulin '
jud. Harghita formulat impotriva senfintei civile nr. 3308 din 27
septembrie 2006, pronuntatd de Tribunaiul Harghita.

La apelul nominal raspunde reclamanta-recurentd Sc

SRL prin avocat , lipsa fiind
intimatii DGFP Harghita si DRV Brasov.

Procedura de citare este legal indeplinitd.

>-a facut referatul cauzei, constatandu-se c& recursul este
declarat si motivat in termen, este legal timbrat fiind achitatd taxa
judiciard de timbru de 4,00 lei conform chitantei CEC depusa la
dosar si s-a anulat timbru judiciar de 0,15 lei.

La data de 29.12.2006 intimata DRV Brasov, a depus
InfGmpinare, solicitnd judecarea cauzei sl in lipsd, conform
art.242 alin.2 Cod procedurd civild.

Reprezentantul recurentei declard cd nu are alte cereri de
formulat.

In raport de actele si lucrarile dosarului instanta acordd
cuvantul in sustinerea recursului.

Reprezentantul recurentei cere, admiterea recursului astiel
cum este formulat in scris, in sensul anul@rii in tot a deciziei
pronuniate de DGFP Harghita. Nu solicitd cheltuieli de judecata.

CURTEA,



Asupra recursului de fatq,
Prin sentinta nr. 3308/27 septembrie 2006 a Tribunalului

Harghita, s-a respins actiunea reclamantei SC SRL
Miercurea Ciuc, formulatd in contradictoriv cu DGEP Harghita si
DRV Brasov, pentru anularea Deciziei nr. 52/ 2006 emisd

de pdarGta DGFP Harghita, in considerefdele hotdrdarii atacate
refindndu-se ca in contabilitatea reclamantei nu existd vreo
inregistrare referitoare la plata ratelor stipulate In contractul de
leasing in baza caruia a fost importat bunul, cd factura proforma
sl confractul de leasing prezentate la data vamuiri sunt false,
astfel ca nu au fost indeplinite conditile legale pentru acordarea
regimului de admitere temporara.

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs SC SRL
Miercurea Ciuc, criticGnd hotdrérea atacatd ca nelegald prin
prisma art. 304 pct. 9 Cod procedurd civild, sustindnd ¢& nu se
poate retine caracterul fals al contractului de leasing, de vreme
ce acesta nu a fost declarat ca atare printr-o hotdrare
judecatoreasca, sau nu s-a procedat la anularea acestuia. astfel
Ca pe cale de consecintd nu se poate proceda la recalculareq
taxelor vamale in cauzd.

Prin  IntGmpinare, pdarata < DGFP Harghita a solicitat
respingerea recursului ca nefondat, sustindnd Tn esenta cd in
contabilitatea societdtii reclamante nu existd evidente referitoare
la ratele cuprinse in contractul de leasing, si c&, contractul de
leasing nu indeplineste cerintele minimale de validitate astfel cd.
iIn mod legal s-a retinut imposibilitatea acorddrii regimului de
admitere temporard si  s-au  calculat obligati  vamale
caracteristice operatiunii de import definitiv.

DRV Brasov a solicitat prin int@mpinare respingerea recursului
ca neinfemeiat, aratdnd ca@, in mod corect s-a stabilit regimul de
import definitiv intrucat reclamanta nu a facut dovada c& s-ar
incadra in regimul de admitere temporard ca urmare a prezentarii
unor documente false (contracte de leasing si factura proforma).

ExaminGnd  hotdr@rea atacatd prin  prisma  acestor
considerente, precum si din oficiu potrivit art. 304 ind. 1 Cod
procedura civilq, curtea constatd urmdatoarele:

Proceddnd la analiza hotardrii, Curtea a constatat ¢d in
dosarul de fond al cauzei, in afara deciziei a cdrei anulare s-a
solicitat, a intdmpindrilor depuse de péarate, nu existd nici un mijloc
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ae proba care sa permitd instantei de control judiciar analiza
considerentelor ce au format parerea primei instante.

In aceste conditii, Curtea apreciazd cd este realizat motivul
de modificare prevazut de art. 304 pct. 7 Cod procedurd civilg,
InsQ solutia care se impune ca urmare a admiterii recursului, este
aceea ca instanta a cdarei hotarre eskarecuratd, a solutionat
procesul fara a intra in cercetarea fondului, modificarea hotararii
nefiind posibila potrivit art. 312 alin. 3 Cod procedura civila.

In consecintd, potrivit art. 312 alin. 1 Cod procedurd civild,
curtea va admite recursul promovat in cauza, urmdand a casa
integral hotardrea atacatq, dispundnd, pe cale de consecintq,
trimiterea cauzei spre rejudecare primei instante, iar cu ocazia
rejudecarii, In cauza vor fi administrate probe, care vor fi

apreciate de instanta de fond ca necesare, utile si pertinente
solutionarii cauzel.

PENTRU ACESTE MOTIVE
~ IN NUMELE LEGII
DECIDE:
Admite recursul S.C. S.R.L. , cu sediul In

| , jud. Harghita formulat impotriva
sentintel civile nr. 3308 din 27 septembrie 2006, a Tribunalului

Harghita, dosar nr. /2006, si pe cale de consecinta:..
Caseaza integral hotarGrea atacata si tfrimite cauza spre
rejudecare primei instante, respectiv Tribunalului Harghita.

Fara cheltuieli de judecata.
Irevocabilla.

Pronuntata in sedinta publicq, azi 09 lanuarie 2007.

Presedinte, Judecator, Judecator,

Grefier,




