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DECIZIA NR. 5387/05.05.2017
privind solutionarea contestatiei formulate de
INTREPRINDEREA INDIVIDUALA (i.1.) - X din Bacau, inregistrata la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi,
sub nr. ...
si la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau,
S]] o} o | S

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 2, a fost sesizata de Inspectia Fiscala, Serviciul
Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2, din cadrul Administratiei Judetene a

Finantelor Publice Bacau, prin Adresa nr. ................ , Inregistrata la institutia
noastra sub nr. ................. , CuU privire la contestatia formulata de X, cu sediul
in municipiul Bacau, str. ............... , jud. Bacau, cod de identificare fiscala

............... , reprezentata de doamna ...................

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane fizice nr. ............. din
27.02.2017, emisa de catre Inspectia Fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Bacau, in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. BCG-AIF .................ell.

Suma contestata este in valoare de S lei si reprezinta taxa pe
valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 de zile prevazut de
art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actul
administrativ fiscal contestat a fost comunicat petentei in data de 07.03.2017,
prin ridicare sub semnatura de primire, potrivit adresei nr. BCG-AIF din
27.02.2017, anexata la dosarul cauzei, iar contestatia a fost transmisa prin
posta in data de 05.04.2017, potrivit stampilei aplicata pe plicul anexat,
aceasta fiind inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lagi, sub nr. ................. si la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Bacau, subnr. ...,

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 2, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 268,
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr.
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207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. X, prin contestatia inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi, sub nr. ................. si la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau, sub nr. .............. , formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane fizice nr. BCG-AIF
............. si a Raportului de inspectie fiscala nr. .................... din
27.02.2017, solicita anularea partiala a actelor administrative fiscale
mentionate, pentru imputarea unei creante in suma de S lei, reprezentand
ajustarea TVA deductibila in cazul achizitiei de mijloace fixe si a accesoriilor
aferente acestei sume.

Precizeaza faptul ca a facut obiectul unui control fiscal in perioada
16.01.2017 — 27.02.2017, avand ca obiect modul de indeplinire a obligatiilor
fiscale aferente impozitului pe profit si TVA, pentru perioada 15.02.2011 —
01.05.2016.

in urma controlului, au fost intocmite actele administrative fiscale,
prin care au fost stabilite mai multe sume cu titlu de creante fiscale, pe care
le contesta partial, mai precis suma de S lei, impusa cu titlu de ajustare TVA
aferenta mijloacelor fixe neamortizate, respectiv accesoriile calculate la
creanta principala.

1. Referitor la conditile de nulitate, contestatoarea precizeaza ca
decizia de impunere nu este motivata in fapt corespunzator, nu contine
destule/suficiente elemente din care sa rezulte cauza impunerii/imprejurarile
concrete si rationamentul detaliat al organului fiscal, in temeiul carora a
concluzionat ca datoreaza suma mentionata, respectiv pentru care a operat
ajustarea.

Considera ca temeiurile de drept sunt aplicabile in mod eronat la
situatia descrisa de catre organul fiscal emitent, nu corespund cu aceasta,
activitatea verificata fiind exercitatd Tn temeiul vechiului Cod fiscal, iar
organul fiscal s-a raportat la noul Cod fiscal, in noul Cod fiscal nu mai
opereaza/nu mai este reglementata ajustarea TVA in cazul sau.

2. Referitor la netemeinicie, considera ca nu putea opera
ajustarea in speta analizata, deoarece se inscrie in exceptia de la ajustare,
stipulata de normele vechiului Cod fiscal, respectiv pct. 53 alin. (1), prin
raportare la art. 128 alin. (4), art. 129 alin. (4) si art. 148 din vechiul Cod
fiscal, in conditile in care contestatoarea nu a efectuat o livrare/prestare
catre sine.

De asemenea, raportat la art. 148 lit. ¢) din Codul fiscal, coroborat
cu pct. 53 alin. (6) si alin. (7) din norme, ajustarea TVA in cazul anularii
inregistrarii in scopuri de TVA se face pentru persoanele impozabile care
figureaza in lista contribuabililor inactivi si a persoanelor in inactivitate
temporara, inscrise ca atare la Oficiul Registrului Comertului, insa
contestatoarea nu se afla in aceasta ipoteza, nefiind inscrisa in lista
contribuabililor inactivi sau in inactivitate temporara la Oficiul Registrului
Comertului, rezultand lipsa obligativitatii ajustarii TVA.
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Raportat la specificul bunurilor amortizate, contesta calculul
rezultat din ajustarea TVA aferenta valorii neamortizate, avand in vedere
faptul ca organul fiscal a aplicat o perioada nejustificat de mare pentru
amortizare, respectiv 12 ani, desi era in masura sa opereze alte limite de
amortizare, mult mai reduse, conform prevederilor Hotararii Guvernului nr.
2139/2004 pentru aprobarea Catalogului privind clasificarea si duratele
normale de functionare a mijloacelor fixe si ale art. 18 din Legea nr. 15/1994
privind amortizarea capitalului imobilizat in active corporale si necorporale,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de aceste aspecte, solicita admiterea contestatiei si anularea
partiala a actelor administrative fiscale contestate.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi, Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala, in baza Avizului de inspectie
fiscala nr. ............. , au efectuat inspectia fiscala la X, pentru perioada
15.02.2011 — 31.12.2015, referitor la impozitul pe venituri din activitati
independente si contributia de asigurari sociale de sanatate, precum si
pentru perioada 17.02.2011 — 01.05.2016, referitor la taxa pe valoarea
adaugata, iar in urma inspectiei fiscale au emis Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. ............. din
27.02.2017, prin care, au stabilit suplimentar taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei, din care, X, contesta suma de S lei.

Prin Raportul de inspectie fiscala nr. BCG-AIF 1595 din 27.02.2017,
care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. BCG-AIF .............. , la Capitolul Il -
Constatari fiscale, referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei,
contestata de X, organele de inspectie fiscala au consemnat urmatoarele:

Obiectul de activitate — Fabricarea de elemente de dulgherie si
tdmplarie pentru constructii, cod CAEN 1623.

Obiectivele avute in vedere:

- verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, a concordantei
dintre datele din declaratiile fiscale cu cele din evidenta contabila si fiscala a
contribuabilului/platitorului;

- verificarea corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in legatura cu
stabilirea bazei de impozitare si, respectiv, a obligatiilor fiscale aferente de
catre contribuabil/platitor;

- verificarea respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile;

- analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii declaratiilor
fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse gi, dupa caz, a descoperirii de
elemente noi, relevante pentru aplicarea legislatiei fiscale;

- verificarea existentei contractelor si modul de derulare, in vederea
determinarii operatiunilor impozabile realizate de contribuabil/platitor, care
sunt relevante pentru stabilirea bazei de impozitare;
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- verificarea inregistrarii elementelor de natura veniturilor sau assimilate
acestora, aferente activitatii desfagurate;

- verificarea locurilor unde se realizeaza activitati generatoare de venituri
impozabile, ori unde se afla bunurile impozabile;

- verificarea modului de inregistrare a elementelor de natura cheltuielilor sau
asimilate acestora, efectuate in scopul desfagurarii activitatii economice,
precum sgi tratamentul fiscal al operatiunilor/tranzactiilor care au generat
astfel de cheltuieli;

- verificarea corectitudinii tratamentului fiscal aplicat operatiunilor/tranzactiilor
pentru sumele utilizate cu drept de deducere din impozitele, taxele, sau
contributiile datorate;

- verificarea respectarii normelor specifice de intocmire si utilizare a
documentelor financiar — contabile, a regimului intern de numerotare a
formularelor financiar — contabile, cu mentionarea existentei seriei si plajei
de numere aprobate de conducerea contribuabilului/platitorului si datei
inceperii utilizarii acestora, precum si evidenta documentelor cu regim
special (marcaje cu regim special, respectiv timbre si banderole) daca este
cazul;

- verificarea altor aspecte relevante pentru impozitare, daca prezinta interes
pentru aplicarea legislatiei fiscale gi contabile.

Organele de inspectie fiscala, referitor la diferenta de TVA in suma
de 6.867 lei, contestata de contribuabil, precizeaza ca aceasta suma rezulta
din ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de mijloace fixe, calculata
la valoarea ramasa neamortizata, la iesirea din evidenta ca platitor de TVA
la cerere la data de 01.05.2016, in baza prevederilor art. 148 alin. (1) lit. c),
art. 149 si art. 152 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 53 alin. (4), pct. 61 alin. (6) si alin.
(7) din Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 304 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Precizeaza ca ajustarea in suma de S lei, s-a efectuat in functie
de cota de taxa in vigoare la data achizitiei activului corporal fix de 24%
pentru valoarea ramasa neamortizata de S lei, conform prevederilor art. 148
alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 304 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Cu ocazia investigatiilor pe teren efectuate in data de 15.02,2017,
organele de inspectie fiscala precizeaza ca nu le-au fost prezentate
panourile fotovoltaice, doamna Paraianu Anca Romina, declarand ca
acestea au fost demontate de la sediul X si ca sunt depozitate in alta
localitate.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca s-a intocmit fisa
investigatiilor pe teren semnata si stampilata si de doamna Paraianu Anca
Romina, Paraianu Anca Romina, in calitate de reprezentant al X.

Mentioneaza faptul ca X, nu a declarat valoarea rezultata ca
urmare a efectuarii tuturor ajustarilor de TVA in ultimul decont, formular 300
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“Decont de taxa pe valoarea adaugata”, care se depune pana la data de 25
a lunii urmatoare celei in care a fost comunicata decizia de anulare a
inregistrarii in scopuri de TVA, indiferent care a fost perioada fiscala la TVA,
respectiv luna, sau trimestru si nici declaratia 307 care se depune in cazul in
care ajustarile nu sunt declarate in ultimul decont depus sau au fost
efectuate ajustari eronate conform prevederilor art. 148 alin. (7) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si
art. 304 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca au ajustat TVA
deductibila aferenta panourilor fotovoltaice la valoarea ramasa neamortizata
in suma de S lei, la data de 01.05.2016, la iegirea din evidenta ca platitor de
TVA la cerere, valoarea de achizitie fiind de S lei, din care s-a scazut
amortizarea calculata in suma de S lei, pentru perioada 01.06.2011 —
01.05.2016, cu o amortizare lunara de S lei, conform codului de clasificare a
mijlocului fix 2.1.16.5., avand durata normata de intrebuintare intre 8-30 ani,
durata luatd in calcul de organele de inspectie fiscala find de 12 ani,
conform prevederilor Hotararii Guvernului nr. 2139/2004 pentru aprobarea
Catalogului privind clasificarea gi duratele normale de functionare a
mijloacelor fixe, a art. 18 din Legea nr. 15/1994 privind amortizarea
capitalului imobilizat in active corporale si necorporale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si ale art. 24 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

A. Referitor la conditiile de forma a Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.
BCG-AIF ................. , Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lagi, prin Serviciul Solutionare Contestatii 2, este investita sa se
pronunte daca decizia de impunere contestata este lovita de nulitate, in
conditiile in care a fost emisa de organul fiscal cu respectarea
prevederilor legale in vigoare.

in fapt, Administratia Judeteanad a Finantelor Publice Bacau, a
emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice br. ............. , in baza Raportului de inspectie fiscala nr. BCG-
AlF ..,

Prin contestatia formulata X, invoca nulitatea deciziei de impunere
intrucat nu este motivata in fapt corespunzator, nu contine destule/suficiente
elemente din care sa rezulte cauza impunerii/imprejurarile concrete si
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rationamentul detaliat al organului fiscal, in temeiul carora a concluzionat ca
datoreaza suma mentionata, respectiv pentru care a operat ajustarea.
Considera ca temeiurile de drept sunt aplicabile in mod eronat la
situatia descrisa de catre organul fiscal emitent, nu corespund cu aceasta,
activitatea verificata fiind exercitata Tn temeiul vechiului Cod fiscal, iar
organul fiscal s-a raportat la noul Cod fiscal, in noul Cod fiscal nu mai
opereaza/nu mai este reglementata ajustarea TVA in cazul sau.

in drept, spetei i sunt aplicabile prevederile art. 46 si art. 49 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile i
completarile ulterioare, in vigoare la data emiterii deciziei atacate, care
stipuleaza urmatoarele:

“ART. 46

Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hértie sau in
forma electronica.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport héartie cuprinde
urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca este
cazul, datele de identificare a persoanei imputernicite  de
contribuabil/platitor;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si calitatea persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii;

h) semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit
legii, precum si stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei
si organul fiscal la care se depune contestatia,

J) mentiuni privind audierea contribuabilului/platitorului.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronicd cuprinde
elementele prevazute la alin. (2), cu exceptia elementelor prevéazute la lit. h).

(4) Actul administrativ fiscal emis in formé& electronicd de organul
fiscal central se semneaza cu semnétura electronica extinsa a Ministerului
Finantelor Publice, bazata pe un certificat calificat”.

‘ART. 49
Nulitatea actului administrativ fiscal
(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmétoarele
situatii:

a) este emis cu incélcarea prevederilor legale privind competenta;

b) nu cuprinde unul dintre elementele acestuia referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului/platitorului, a obiectului actului
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administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a organului fiscal, cu
exceptia prevéazuta la art. 46 alin. (6), precum gi organul fiscal emitent; [...]".
Se retine faptul ca in Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice br. ............. , cuprinde toate elementele
prevazute expres de lege, in decizie sunt inscrise motivele de fapt si de
drept care au stat la baza stabilirii diferentei de TVA in suma totala de S lei,
respectiv TVA colectata omisa a se inregistra, 50% TVA piese de schimb
aferente autoturismelor TVA aferenta achizitilor care nu sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, TVA dedusa eronat de pe facturi
emise pe persoana fizica si nu pe persoana impozabila si ajustarea TVA
deductibila in cazul achizitiilor de mijloace fixe.
Constatarile faptice care cuprind examinarea tuturor elementelor
relevante pentru impunere sunt explicitate in Raportul de inspectie fiscala

] S , care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice br. ............... din
27.02.2017.

Temeiurile de drept invocate de organele de inspectie fiscala in
decizia contestata, referitoare la ajustarea TVA in suma de S lei sunt
prevederile art. 148 alin. (1) lit. c), art. 149 si art. 152 alin. (7) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.
53 alin. (4), pct. 61 alin. (6) si alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 304, art. 305 si art. 310
alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform reglementarilor specifice de scutire si de
ajustare a taxei pe valoarea adaugata.

Fata de prevederile legale citate si situatia prezentata, rezulta ca
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice
o] S , indeplineste toate cerintele legale cu privire la motivarea
actului administrativ fiscal.

Fata de cele precizate, rezulta ca aspectele procedurale invocate
de contribuabil, in baza carora invoca nulitatea Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspecitiilor fiscale la persoane fizice br. BCG-AIF ...........
din 27.02.2017, nu au sustinere legala.

Pe cale de consecinta, decizia contestata, indeplineste cerintele
legale aplicabile actelor administrativ fiscale, motiv pentru care urmeaza a
se respinge, ca neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

B. Referitor la diferenta de TVA in suma de S lei, cauza
supusa solutionarii este daca in mod legal organele de inspectie fiscala
au procedat la ajustarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
pentru achizitii de mijloace fixe, in conditiile in care, pe de o parte,
contribuabilul a fost scos din evidenta ca platitor de TVA la cerere,
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incepand cu data de 01.05.2016, iar pe de alta parte, persoana
impozabila nu a justificat utilizarea acestora in scopul desfasurarii
activitatii economice si nu a adus dovezi care sa probeze ca
neutilizarea integrala a acestora in scopul realizarii de operatiuni
impozabile s-a datorat unor motive obiective, ce nu depind de vointa
sa.

in fapt, organele de inspectie fiscala, referitor la diferenta de TVA
in suma de S lei, contestata de contribuabil, precizeaza ca aceasta suma
rezulta din ajustarea taxei deductibile in cazul achizitilor de mijloace fixe,
calculata la valoarea ramasa neamortizata, la iesirea din evidenta ca platitor
de TVA la cerere la data de 01.05.2016.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca au ajustat TVA
deductibila aferenta panourilor fotovoltaice la valoarea ramasa neamortizata
in suma de S lei, la data de 01.05.2016, la iegirea din evidenta ca platitor de
TVA la cerere, valoarea de achizitie fiind de S lei, potrivit facturii nr. 001043
din 01.05.2011, aflatd in copie la dosarul cauzei, din care s-a scazut
amortizarea calculata in suma de S lei, pentru perioada 01.06.2011 —
01.05.2016, cu o amortizare lunara de S lei, conform codului de clasificare a
mijlocului fix 2.1.16.5., avand durata normata de intrebuintare intre 8-30 ani,
durata luata in calcul de organele de inspectie fiscala fiind de 12 ani,
conform prevederilor Hotararii Guvernului nr. 2139/2004 pentru aprobarea
Catalogului privind clasificarea si duratele normale de functionare a
mijloacelor fixe, a art. 18 din Legea nr. 15/1994 privind amortizarea
capitalului imobilizat in active corporale si necorporale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si ale art. 24 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatoarea motiveaza ca ilegal s-a procedat la ajustarea TVA
in suma de S lei intrucat ajustarea TVA in cazul anularii inregistrarii in
scopuri de TVA se face numei pentru persoanele impozabile care figureaza
in lista contribuabililor inactivi si a persoanelor in inactivitate temporara,
inscrise ca atare la Oficiul Registrului Comertului.

in drept, potrivit prevederilor art. 145 si art. 149 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare pana la 31.12.2015:
‘ART. 145
(2) Orice persoana impozabila are dreptul s& deduca taxa aferenta
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:
a) operatiuni taxabile; [...]".
‘ART. 149
Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital
(1) In sensul prezentului articol:
a) bunurile de capital reprezinta toate activele corporale fixe, definite
la art. 125"1 alin. (1) pct. 3, precum si operatiunile de constructie,
transformare sau modernizare a bunurilor imobile, exclusiv reparatiile ori
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lucrérile de intretinere a acestor active, chiar in conditiile in care astfel de
operatiuni sunt realizate de beneficiarul unui contract de inchiriere, leasing
sau al oricarui alt contract prin care activele fixe corporale se pun la
dispozitia unei alte persoane; nu sunt considerate bunuri de capital activele
corporale fixe amortizabile a caror durata normala de utilizare stabilita pentru
amortizarea fiscala este mai mica de 5 ani; activele corporale fixe de natura
mijloacelor fixe amortizabile care fac obiectul leasingului sunt considerate
bunuri de capital la locator/finantator dacé limita minima a duratei normale
de utilizare este egala sau mai mare de 5 ani;

b) bunurile care fac obiectul inchirierii, leasingului, concesionarii sau
oricérei alte metode de punere a acestora la dispozitia unei persoane sunt
considerate bunuri de capital apartindnd persoanei care le inchiriaza, le dé
in leasing sau le pune la dispozitia altei persoane;

c) ambalajele care se pot utiliza de mai multe ori nu sunt
considerate bunuri de capital;

d) taxa deductibila aferentd bunurilor de capital reprezinta taxa
achitatd sau datoratd, aferentd oricdrei operatiuni legate de achizitia,
fabricarea, constructia, transformarea sau modernizarea acestor bunuri,
exclusiv taxa achitatd sau datorata, aferenta reparéarii ori intretinerii acestor
bunuri sau cea aferenta achizitiei pieselor de schimb destinate reparérii ori
intretinerii bunurilor de capital.

(2) Taxa deductibila aferenta bunurilor de capital, in conditiile in
care nu se aplica requlile privind livrarea céatre sine sau prestarea catre sine,
Se ajusteaza, in situatiile prevazute la alin. (4) lit. a) - d):

a) pe o perioada de 5 ani, pentru bunurile de capital achizitionate
sau fabricate, altele decét cele prevazute la lit. b);

b) pe o perioadé de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia unui
bun imobil, precum si pentru transformarea sau modernizarea unui bun
imobil, dacé valoarea fiecérei transforméri sau modernizéri este de cel putin
20% din valoarea totala a bunului imobil astfel transformat sau modernizat.

(3) Perioada de ajustare incepe:

a) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile au fost
achizitionate sau fabricate, pentru bunurile de capital mentionate la alin. (2)
lit. a), daca acestea au fost achizitionate sau fabricate dupé data aderérii;

b) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile sunt
receptionate, pentru bunurile de capital prevazute la alin. (2) lit. b), care sunt
construite, si se efectueaza pentru suma integraléd a taxei deductibile
aferente bunului de capital, inclusiv pentru taxa pléatita sau datorata inainte
de data aderarii, daca anul primei utilizari este anul aderéarii sau un alt an
ulterior anului aderarii;

c) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile au fost
achizitionate, pentru bunurile de capital prevéazute la alin. (2) lit. b), care sunt
achizitionate, gi se efectueazad pentru suma integrald a taxei deductibile
aferente bunului de capital, inclusiv pentru taxa platita sau datorata inainte
de data aderérii, dacé formalitdtile legale pentru transferul titlului de
proprietate de la vanzator la cumpdarator s-au indeplinit in anul aderarii sau
intr-un an ulterior anului aderarii;
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d) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile sunt folosite
pentru prima data dupa transformare sau modernizare, pentru transformarile
sau modernizarile bunurilor de capital prevazute la alin. (2) lit. b), a céror
valoare este de cel putin 20% din valoarea totald a bunului imobil
transformat sau modernizat, si se efectueaza pentru suma taxei deductibile
aferente transformarii sau modernizarii, inclusiv pentru suma taxei
deductibile aferente respectivei transformari sau modernizari, platita ori
datorata inainte de data aderarii, daca anul primei utilizari dupéa transformare
sau modernizare este anul aderarii sau un an ulterior aderarii.

(4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se
efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana
impozabila:

1. integral sau partial, pentru alte scopuri decat activitatile
economice, cu exceptia bunurilor a caror achizitie face obiectul limitérii la
50% a dreptului de deducere potrivit prevederilor art. 145"1;

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a
taxei;

3. pentru realizarea de operatiuni care dau drept de deducere a
taxei intr-o masura diferita faté de deducerea initiala;

b) in cazurile in care apar modificari ale elementelor folosite la
calculul taxei deduse;

c) in situatia in care un bun de capital al carui drept de deducere a
fost integral sau partial limitat face obiectul oricarei operatiuni pentru care
taxa este deductibild. In cazul unei livrdri de bunuri, valoarea suplimentara a
taxei de dedus se limiteazd la valoarea taxei colectate pentru livrarea
bunului respectiv;

d) in situatia in care bunul de capital isi inceteaza existenta, cu
urmatoarele exceptii:

1. bunul de capital a facut obiectul unei livrari sau unei livrari catre
sine pentru care taxa este deductibila;

2. bunul de capital este pierdut, distrus sau furat, in conditiile in
care aceste situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzator.
In cazul bunurilor furate, persoana impozabild demonstreazé furtul bunurilor
pe baza actelor doveditoare emise de organele judiciare;

(5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se
efectueaza in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea
deducerii se face in perioada fiscala in care intervine evenimentul care
genereaza ajustarea §i se realizeaza pentru toata taxa aferenta perioadei
ramase din perioada de ajustare, incluzédnd anul in care apare modificarea
destinatiei de utilizare. Prin norme se stabilesc requli tranzitorii pentru
Situatia in care pentru anul 2007 s-a efectuat ajustarea prevazuta la alin. (4)
lit. a) pentru o cincime sau, dupé caz, o doudzecime din taxa dedusa initial;

b) pentru cazul prevazut la alin. (4) Iit. b), ajustarea se efectueaza
de persoanele impozabile care au aplicat pro rata de deducere pentru bunul
de capital. Ajustarea reprezinta o cincime sau, dupéa caz, o douédzecime din
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taxa dedusa initial si se efectueazéa in ultima perioada fiscala a anului
calendaristic, pentru fiecare an in care apar modificari ale elementelor taxei
deduse in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2);

c) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. c¢) si d), ajustarea se
efectueaza in perioada fiscalé in care intervine evenimentul care genereaza
ajustarea si se realizeaza pentru toata taxa aferenta perioadei ramase din
perioada de ajustare, incluzand anul in care apare obligatia ajustarii;

d) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. e), ajustarea se
efectueaza atunci cand apar situatile enumerate la art. 138, conform
procedurii prevazute in norme.

(5*1) Daca pe parcursul perioadei de ajustare intervin
evenimente care vor genera ajustarea in favoarea persoanei impozabile
sau in favoarea statului, ajustarile prevazute la alin. (5) lit. a) si c) se vor
efectua pentru acelasi bun de capital succesiv in cadrul perioadei de
ajustare ori de céate ori apar respectivele evenimente.

(6) Persoana impozabilé trebuie s& pastreze o situatie a bunurilor
de capital care fac obiectul ajustarii taxei deductibile, care s& permita
controlul taxei deductibile si al ajustérilor efectuate. Aceastéa situatie trebuie
pastrata pe o perioada care incepe in momentul la care taxa aferenta
achizitiei bunului de capital devine exigibild si se incheie la 5 ani dupa
expirarea perioadei in care se poate solicita ajustarea deducerii. Orice alte
inregistrari, documente si jurnale privind bunurile de capital trebuie péastrate
pentru aceeagi perioada.

(7) Prevederile prezentului articol nu se aplica in cazul in care suma
care ar rezulta ca urmare a ajustarilor este neglijabila, conform prevederilor
din norme”.

Prevederi asemanatoare exista in speta, la art. 297 si 305 din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare cu 1.01.2016.

Din dispozitiile legale citate mai sus rezulta ca dreptul de deducere
pentru bunurile de capital este supus ajustarii in situatia in care acestea nu
sunt folosite pentru activitati care dau dreptul de deducere integrala.

Avind in vedere faptul ca incepand cu data aderarii Romaniei la
Uniunea Europeana, sunt luate in considerare si deciziile Curtii Europene de
Justitie, in scopul aplicarii uniforme si respectarii aquis-ului comunitar in
domeniul TVA, se retine ca jurisprudenta comunitara recunoaste statelor
membre dreptul de a solicita dovezi pentru demonstrarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata.

Astfel, in hotararea data in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeana de Justitie a subliniat ca distinctia dintre exercitarea dreptului de
deducere a TVA si demonstrarea acestuia la controalele ulterioare este
inerenta in functionarea sistemului comun de TVA, (pragraful 19 din
hotarare), iar prevederile comunitare referitoare la exercitarea dreptului de
deducere nu guverneaza demonstrarea acestui drept dupa ce acesta a fost
exercitat de catre persoana impozabila (paragr. 26 din hotarare).

in acest sens, legislatia comunitarad da statelor membre puterea
de a stabili regulile pentru supravegherea exercitarii dreptului de
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deducere a TVA, in special modul in care persoanele impozabile urmeaza
sa isi stabileasca acest drept (paragr. 29 din hotarare).

La paragr. 23 si 24 din cazul C-110/94 Inzo si paragr. 24 din cazul
C-268/83 Rompelman, Curtea a stabilit ca este obligatia persoanei care
solicita deducerea taxei pe valoarea adaugata sa demonstreze ca sunt
indeplinite toate conditiile pentru acordarea deducerii si art. 4 din
Directiva a VI-a (in prezent, Directiva 112/2006/CE) nu impiedica
autoritatile fiscale sa solicite dovezi obiective care sa sustina intentia
declarata a persoanei in cauza de a desfasura activitati economice
dand nastere la operatiuni taxabile.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene de Justitie,
persoana impozabila ce actioneaza ca atare, are dreptul sa deduca TVA
pentru bunurile ce i-au fost livrate in scopul unui proces investitional, si pe
care a intentionat sa le foloseasca in cadrul operatiunilor taxabile.

Dreptul de deducere ramane dobandit cand, din motive de
circumstanta ce nu depind de vointa sa, persoana impozabila nu s-a mai
folosit de bunurile achizitionate in scopul realizarii de operatiuni taxabile.

in speta, organele de inspectie fiscala au procedat la ajustarea
dreptului de deducere exercitat initial de X, pentru achizitia unui sistem de
panori fotovoltaice pe motiv ca contribuabilul nu mai este platitor de TVA
incepand cu data de 01.05.2016, iar pe de alta parte, acestea au fost
utilizate partial in scopul activitati economice si pentru realizarea de
operatiuni taxabile, avand in vedere faptul ca bunurile in cauza au fost
utilizate in perioada 2011 — 2016, iar cu ocazia investigatiilor pe teren
efectuate in data de 15.02,2017, organele de inspectie fiscala precizeaza ca
nu le-au fost prezentate panourile fotovoltaice, doamna Paraianu Anca
Romina, declarand ca acestea au fost demontate de la sediul X si ca sunt
depozitate in alta locatie.

Avand 1in vedere faptul ca panourile fotovoltaice, au fost
achizitionate in anul 2011 si au functionat pina in luna mai 2016,
contribuabilul trebuia sa procedeze la ajustarea TVA dedusa initial.

Conform codului de clasificare a mijlocului fix 2.1.16.5., bunul in
cauza avand durata normata de intrebuintare intre 8-30 ani, durata luata in
calcul de organele de inspectie fiscala a fost de 12 ani, conform prevederilor
Hotararii Guvernului nr. 2139/2004 pentru aprobarea Catalogului privind
clasificarea si duratele normale de functionare a mijloacelor fixe pentru o
perioada de 12 ani.

Referitor la motivatia contestatoarei potrivit careia, masura ajustarii
TVA este ilegala, nu poate fi luata in solutionarea contestatiei, intrucat
potrivit art. 305 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, daca pe parcursul perioadei de ajustare intervin
evenimente care vor genera ajustarea in favoarea persoanei impozabile,
ajustarile se vor efectua pentru acelasi bun de capital succesiv in cadrul
perioadei de ajustare ori de cate ori apar respectivele evenimente.

Cu privire la faptul ca X, prin contestatie precizeaza ca contesta
diferenta de TVA in suma de S lei si accesoriile calculate la creanta
principala, organul de solutionare competent, a solicitat in data de
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02.05.2017, prin e-mail, organelor de inspectie fiscala sa transmita decizia
de accesorii emisa in urma controlului si dovada comunicarii deciziei catre
contribuabil.

in data de 03.05.2017, organul fiscal a raspuns ca au fost instituite
decizii de calcul accesorii in data de 11.04.2017, dar nu a primit confirmarea
de primire de la contribuabil.

Se retine faptul ca la data depunerii si inregistrarii contestatiei,
respectiv 06.04.2017, decizia de accesorii nu era emisa, aceasta fiind emisa
in data de 11.04.2017, accesoriile nefiind instituite, pot fi contestate de fapt
dupa primirea deciziei de accesorii.

Avand in vedere ansamblul considerentelor de mai sus,
documentele aflate la dosarul cauzei, prevederile legale in materie, faptul ca
X, nu aduce argumente si nu depune documente care sa combata
constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca acestea, in mod legal
au stabilit TVA suplimentara in suma de S lei, prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. .............. din
27.02.2017, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala ntr. BCG-AIF
............... din 27.02.2017, de Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia
Fiscala, urmand a se respinge contestatia, ca neintemeiata, in temeiul
prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admiséa, in totalitate sau in
parte, ori respinsd”, coroborate cu prevederile pct. 11.1. lit a) din
Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul pregedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3.741/2015, care precizeaza ca:

,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat; [.....]".

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 279 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile i
completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din
Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3.741/2015, Directorul General al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE :
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Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate de X,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. BCG-AIF ............ , emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala ntr. BCG-AIF ............. , de Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau,
Inspectia Fiscala, pentru suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata.

Art. 2 Serviciul Solutionare Contestatii 2, va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Inspectiei Fiscale din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice Bacau, spre a fi dusa la indeplinire.

In conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii contestatiei este definitiva
in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul lasi sau la
Tribunalul Bacau.




