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Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Carag-Severin, a fost sesizat de Serviciul Inspectie Fiscala 3 prin adresa nr.
x/17.06.2013, Iinregistrata la D.G.F.P. Caras-Severin sub nr.x/18.06.2013, asupra
contestatiei formulata, prin avocat, de SC x SRL, cu sediul in x, str. X, nr.x, sc.x, ap.x,
jud. x.

Obiectul contestatiei il constituie Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.x/11.03.2013 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.x11.03.2013 privind suma totala de x lei reprezentand:

- X lei —impozit pe profit suplimentar de plata;

x lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X lei —taxa pe valoarea adaugata;

x lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugatsa;

- xlei— penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia este depusa in termen legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitile art.205 si art.209 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generalda a Finantelor Publice Caras-Severin prin
Serviciul Solutionare Contestatii, este legal investita cu solutionarea contestatiei.

I. Prin contestatia formulata x SRL se indreapta impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.x/11.03.2013 emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. x/11.03.2013 solicitand anularea obligatiilor
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala reprezentand:

- impozit pe profit in valoare de x lei, dobanzi/majorari de intarziere de x lei si
penalitati de intarziere de x lei;



- TVA aferent perioadei 01.01.2010 - 31.12.2011 in valoare de x lei,
dobénzi/majorari de intarziere de x lei si penalitati de intarziere de x lei;

- TVA aferent perioadei 01.01.2012 - 31.03.2012 in valoare de x lei,
dobénzi/majorari de intarziere de x lei si penalitati de intarziere de x lei;

- TVA aferent perioadei 01.04.2012 - 30.06.2012 in valoare de x lei,
dobénzi/majorari de intarziere de x lei si penalitati de intarziere de x lei;

Contestatoarea arata ca, pentru a stabili obligatiile fiscale suplimentare, organele
de inspectie fiscala au retinut ca a efectuat achizitii de marfa de la diversi furnizori care
apar ca radiati, suspendati, neplatitori de TVA sau inactivi la momentul controlului si/sau
la data efectuarii tranzactilor, respectiv nu declara livrarile catre societatea verificata.

In ceea ce priveste anularea obligatiilor fiscale suplimentare de plata ce
reprezinta impozit pe profit, contestatoarea arata ca, organul de inspectie fiscala
mentioneaza in raportul de inspectie fiscala ca SC x SRL a dedus in baza facturilor de
cumparare cheltuieli cu marfa in valoare de x lei, ceea ce este complet eronat, intrucat
in baza facturilor de cumparare nu este permisa contabilizarea de cheltuieli, ci doar de
valori materiale intrate in societate (contabilizate pe contul 371).

Totodata, contestatoarea arata ca repartizarea valorile materiale pe cheltuieli s-a
facut doar in urma in urma vanzarii, moment in care ea a devenit cheltuiala deductibila,
evidentiind corect in contabilitate cheltuieli cu marfa (pe contul 607 si pe masura pretului
de cumparare platit la furnizor) doar ca o consecinta directd a contabilizarii veniturilor
rezultate din vanzarea acesteia (pe contul 707). Astfel, contestatoarea precizeaza ca
aceste venituri au fost fiscalizate deja, platind impozit pe profit aferente lor, stare de fapt
pe care organul de control a omis insa sa o precizeze.

Pentru aceste considerente, contestatoarea sustine ca suma de x lei stabilita de
organul fiscal, precum si dobanzile si majorarile aferentei aceste sume, a fost calculata
complet eronat, iar organul de control nu a tinut cont de faptul ca marfa, daca nu ar fi
fost reala si nu ar fi existat, nu ar fi putut fi vdnduta si nici genera apoi obligatii fiscale.

Contestatoarea sustine ca marfa a intrat fizic si contabil in societate, a fost
vanduta ulterior, veniturile obtinute din vanzarea ei fiind fiscalizate integral, lucru pe care
organul de inspectie fiscala nu |-a mentionat.

In ceea ce priveste anularea obligatiilor fiscale suplimentare de plata ce
reprezintd TVA, contestatoarea arata ca, constatarile pe care organele de inspectie
fiscala le face referitor la o serie de societati inactive, radiate sunt gresite si superficial
verificate. Astfel, in cazul furnizorului SC x SRL xs-a mentionat in actul de control ca
aceasta firma are activitatea suspendata, dar a omis sa mentioneze ca aceasta
societate si-a suspendat acivitatea incepand cu data de 28.04.2011, in vreme ce
facturile emise de acest furnizor catre societatea se refera la perioada 01.01.2010 -
31.12.2010, perioada anterioara suspendarii sale si in care evident s-a desfasurat
activitate.

Contestatoarea arata ca niciunde in actul de control nu se face mentiunea ca
organul de inspectie fiscala ar fi solicitat efectuarea unui control fiscal la toate societatile
furnizoare in cauza pentru a reflecta corect situatia fiscala verificatd. De asemenea,
arata ca firmele respective puteau sau nu sa colecteze TVA -ul in cauza, ele nu au facut
obiectul verficarilor fiscale, constatarea organului fiscal facandu-se exclusiv pe informatii
proprii pe care contestatoarea le apreciaza ca irelevante, fara suport probator si evident
eronate, asa cum s-a aratat mai sus.

SC x SRL arata ca organul de inspectie fiscala recunoaste ca nu a putut verifica
calitatea de persoana impozabila a unor furnizori, insa sustine ca aceasta e o dovada in
sine a faptului ca aceste tranzactii sunt nereale, astfel ca in lipsa unor dovezi constituie
o dovada in sine ca aceste tranzactii ar fi fictive.



Referitor la aceste tranzactii, contestatoarea sustine ca totate operatiunile
patrimoniale vizate de control au fost reale si corecte, ca marfa in cauza a existat, a fost
receptionata si vanduta legal de societate, vanzarea generand la randul ei obligatii
fiscale achitate integral de societate la data verificarii, fapt pe care organul fiscal a omis
sa-l mentioneze. De asemenea, contestatoarea precizeaza ca a intocmit note de
receptii pentru marfa intrata, iar marfa vanduta este consemnata in rapoarte fiscale ale
casei de marcat utilizate in acest sens, insa aceste documente nu au fost verificate de
organul fiscal, nefiind considerate relevante pentru control.

Contestatoarea apreciaza ca stabilirea sumei totale de x lei (x+x +x )
reprezentand diferenta la TVA, s-a facut de catre organul fiscal complet eronat, plecand
de la informatii incomplete, nereale sau interpretate subiectiv, in lipsa unui control fiscal
care sa stabileasca situatia fiscala a respectivilor furnizori.

De asemenea, SC x SRL arata ca organul fiscal a omis s& mentioneaze ca, in
fapt obligatia fiscala de a colecta TVA-ul pentru tranzactiile respective si de a-l plati la
bugetul statului revenea furnizorilor in cauza, intelegénd astfel sa paseze superficial si
simplist aceasta obligatie beneficiarului (matematic vorbind, avand in vedere ca prima
data TVA-ul |-a platit furnizorului, existind documente de plata in numerar care sa
reflecte acest aspect).

Contestatoarea apreciaza ca, modul in care furnizorii in cauza si-au indeplint
obligatile fiscale, trebuia tratat cu mai multd seriozitate de catre organul de inspectie
fiscalda, avand in vedere ca furnizorii au incasat marfa si TVA-ul, iar daca nu |-a colectat
si platit la bugetul de stat, aceasta fapta constituie evaziune fiscala.

De asemenea, apreciaza ca organul de inspectie fiscala nu are de unde sa stie
daca furnizorii in cauza au platit sau nu aceste obligatii fiscale atata timp cat nu a
solicitat si nici nu a verificat aceste societati.

Contestatoarea sustine ca nu are posibilitatea legala de a verifica fiecare furnizor,
doar cumparand si platind cu buna credinta marfa provenita de la acesti furnizori care isi
desfasoara activitatea intr-un complex comercial, spatiu public si despre care nu poate
cunoaste daca au o activitate licita sau sunt radiati, suspendati atata timp cat emit facturi
fiscale si isi desfasoara activitatea

in concluzie, contestatoarea apreciaza ca, toate sumele stabilite de organul fiscal
au fost calculate eronat, avand ca efect direct doar dublarea impozitelor si taxelor
datorate (platite anterior controlului) si pe cale de consecintd solicita admiterea
contestatiei si anularea deciziei de impunere si raportul de inspectie fiscala.

La contestatia formulata contestatoarea a anexat:
- inscrisul de pe portalul M.F. privind SC x SRL;
- fisa contului 401 privind SC x SRL;
- Imputernicirea avocatiala;

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscald nr.x/11.03.2013, organele fiscale au stabilit in sarcina SC x SRL
obligatii fiscale suplimentare in suma totala de x lei reprezentand: impozit pe profit in
suma de x lei, accesorii aferente impozitului pe profit in suma de x lei, taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de x lei si accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata in
suma de x lei.

in baza prevederilor O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurad fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala, au



avut in vedere urmatoarele:

- aprecierea, in limitele atributiilor si competentelor ce fii revin, relevanta starilor
de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege intemeiata pe constatari complete
asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza, conform prevederilor art.6 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- examinarea, din oficiu, starea de fapt, sa obtina si sa utilizeze toate informatiile
si documentele necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilui,
in analiza efectuata organul fiscal va identifica si va avea in vedere toate circumstantele
edificatoare ale fiecarui caz, conform prevederilor art.7 din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- determinarea starii de fapt fiscale, in conditiile legii, administrearea mijloacelor
de proba, putand proceda la solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea
contribuabililor si a altor persoane, conform prevederilor art.49 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- in vederea stabilirii starii de fapt fiscale, contribuabilul are obligatia sa puna la
dispozitie organului fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri.
In acelasi scop, organul fiscal are dreptul sa solicite inscrisuri si altor persoane cu care
contribuabilul are sau a avut raporturi economice sau juridice, conform prevederilor
art.56 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. in cazul in care exista si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere, conform prevederilor
art.64 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal. Organul fiscal are sarcina
de a motiva decizia de impunere pe baza de probe sau constatari proprii, conform
prevederilor art.65 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare;

1. Impozit pe profit.
Perioada verificata este 01.01.2010-30.06.2012.

Urmare a verificarii efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre
agentul economic dar si in baza adresei nr. 142603/31.07.2012 emisa de catre AFP
Bucuresti Sector 5 (x SRL) si in baza informatiilor obtinute din consultarea portalului
ANAF - Sectiunea Informatii publice, organele de inspectie fiscald au constatat ca
societatea efectueaza achiziti de marfa de la diversi furnizori care apar ca radiati,
suspendati, neplatitori de taxa sau inactivi la momentul controlului gi/sau la data
efectuarii tranzactiilor, respectiv nu declara livrarile catre societatea verificata.

Analizand documentele financiar-contabile, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea verificatd a inregistrat in perioada supusa verificarii in baza
facturilor de achizitie de la societatile de mai sus, cheltuieli cu marfa in suma totala de
92.369 lei. Situatia facturilor inregistrate de societate reprezentand achizitii de articole
de imbracaminte si incaltaminte precum si starea furnizorilor acestor bunuri este
prezentata in Anexa nr.1.

in ceea ce priveste achizitile efectuate de cétre societate de la furnizori inactivi
pentru anul 2010, anul 2011 si anul 2012, organele de inspectie fiscala au avut in



vedere prevederile art.11 alin.(1*1) si alin.(122) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si art.78"1din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru perioada verificata, organele fiscale nu au acceptat ca si cheltuieli
deductibile cheltuielile cu marfa inregistrate si justificate de catre societate in baza
documentelor emise de contribuabili inactivi, conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.r) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori radiati,
neplatitori de taxa sau care nu au declarat operatiunile efetuate, organele de inspectie
fiscala au constatat ca prin evidentierea pe cheltuieli a acestor marfuri, precum si faptul
ca, in timpul inspectiei fiscale societatea nu a prezentat documente justificative din care
sa reiasa faptul ca aceste bunuri nu sunt vandute si ca ar exista in stoc, au considerat
nedeductibile la calculul profitului impozabil aceste cheltuieli, potrivit prevederilor art.21
alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Urmare a celor constatate, organele de inspectie fiscala au stabilit pentru
perioada verificata diferenta de impozit pe profit in suma de x lei, conform Anexei nr.2.

Pentru diferenta de impozit pe profit in suma de x lei, organele de inspectie
fiscala au calculat pana la data de 31.01.2013, majorari/dobanzi de intarziere, in suma
de x lei si penalitati de intarziere in suma de x lei, in conformitate cu prevederile art.120
alin.(1) si art.120" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Taxa pe valoarea adaugata.
a) Pentru perioada verificata 01.04.2012-30.06.2012.

in perioada supusa verificarii organele de inspectie fiscald au constatat ca
societatea a realizat operatiuni taxabile in conformitate cu prevederile art.126 alin.(9)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
cum sunt comert cu amanuntul in magazine nespecializate cu vanzare predominanta de
produse nealimentare catre clienti persoane fizice.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a beneficiat de
rambursari solutionate pentru decontul de TVA aferent trimestrului Il 2012 inregistrat sub
nr.x/22.07.2012 cu o taxa de recuperat in suma de x lei. A fost emisa Decizia de
rambursare nr.x/23.07.2012, toatd suma fiind compensata cu obligatii restante la data
de 27.07.2012.

In ceea ce priveste TVA deductibila, organele de inspectie fiscala au constatat ca,
societatea achizitioneaza de la intern diverse bunuri (marfuri), servicii si utilitati pentru
care deducerea taxei se face in baza prevederilor art.145 alin.(2) din Codul fiscal si cu
respectarea prevederilor art.146 alin.(1) lit.a) din acelagi act normativ.

In ceea ce priveste TVA colectatd, organele de inspectie au constatat ca
societatea colecteaza taxa aferentd veniturilor obtinute din activitati din vanzarea cu
amanuntul de marfuri, operatiune pentru care aplica cota standard de taxa catre diversi
clienti, persoane fizice.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in data de 24.01.2013 societatea
este scoasa din evidenta ca platitor de taxa, la terminarea verificarii, societatea
neinregistrand obligatii fiscale de natura taxei.

Urmare a verificarii efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre
agentul economic, dar si in baza adresei nr. x/31.07.2012 emisa de catre AFP Bucuresti
Sector 5 (x SRL) si in baza informatiilor obtinute din verificarea declaratiilor 394



coroborate cu consultarea portalului ANAF -Sectiunea informatii publice, organele de
inspectie fiscala au constatat ca, societatea efectueaza achizitii de marfa de la diversi
furnizori care apar ca radiati, suspendati, neplatitori de taxa sau inactivi la momentul
controlului si/sau la data efectuarii tranzactiilor, respectiv nu declara livrarile catre
societatea verificata.

Analizand documentele financiar-contabile, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea verificata a inregistrat in perioada supusa verificarii in baza
facturilor de achizitie de la societatile de mai sus, a dedus TVA in suma totala x lei.
Starea furnizorilor acestor bunuri, precum si cuantumul tranzactiilor este prezentata in
Anexa nr.1.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori inactivi
pentru anul 2012, organele de inspectie fiscalda au avut in vedere prevederile art.11
alin.(17) si alin.(172) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si art.78" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, organele
de inspectie fiscald au constatat pentru perioada verificatd ca nu se poate deduce taxa
aferenta achizitiilor efectuate de la furnizorul declarati inactivi.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori radiati,
neplatitori de taxa sau care nu au declarat operatiunile efetuate, organele de inspectie
fiscala au considerat ca societatea nu indeplineste conditiile de exercitare a dreptului de
deducere a TVA pentru achizitiile de bunuri efectuate, respectiv deducerea TVA se face
in baza unor facturi completate partial sau care contin date si informatii a caror realitate
nu poate fi dovedita, astfel incat nu se poate exercita dreptul de deducere in
conformitate cu prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca tranzactiile efectuate
intre societatea verificata si furnizorii sai nu sunt operatiuni impozabile din punct de
vedere al taxei astfel cum sunt definite in art.126 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, deoarece nu este indeplinita conditia prevazuta la litera c), respectiv ca
livrarea bunurilor sa fie realizata de o persoana impozabila.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala considera ca neputénd fi verificata
calitatea de persoana impozabila a diversilor furnizori, nici livrarea efectuata de catre
acestia nu poate fi considerata operatiune impozabila din punct de vedere al taxei.

Organele de inspectie fiscala, au invocat si prevederile Deciziei nr.V a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata,
art.145 alin.(8) lit.a) si lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Urmare a constatarile efectuate, organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei, intrucat
documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile
prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii operatiunii pentru care se
solicitéd deducerea taxei.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca nu se poate deduce taxa
aferenta achizitiilor efectuate de furnizori radiati, neplatitori de taxa sau care nu declara
livrarile efectuate.

Pentru neachitarea la scadenta a diferentei de TVA in suma de x lei, organele de
inspectie fiscald au calculat majorari de intarziere in suma de x lei gi penalitati de
intarziere in suma de x lei.

b) Pentru perioada verificata 01.01.2010-31.12.2011.



in perioada supusa verificarii organele de inspectie fiscald au constatat ca
societatea a realizat operatiuni taxabile in conformitate cu prevederile art.126 alin.(9)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
cum sunt comert cu amanuntul in magazine nespecializate cu vanzare predominanta de
produse nealimentare catre clienti persoane fizice.

Organele de inspectie fiscalda au constatat ca societatea a beneficiat de
rambursari solutionate pentru decontul de TVA aferent trimestrului IV 2011 inregistrat
sub nr.x/16.01.2012 cu o taxa de recuperat in suma de x lei. A fost emisa Decizia de
rambursare nr.x/19.01.2013, toatd suma fiind compensata cu obligatii restante in data
de 30.01.2012.

In ceea ce priveste TVA deductibild, organele de inspectie fiscala au constatat ca,
societatea achizitioneaza de la intern diverse bunuri (marfuri), servicii gi utilitati pentru
care deducerea taxei se face in baza prevederilor art.145 alin.(2) din Codul fiscal si cu
respectarea prevederilor art.146 alin.(1) lit.a) din acelasi act normativ. Astfel, societatea
deduce TVA aferenta achizitiilor la intern de bunuri, marfuri (imbracaminte, incaltaminte,
alte produse textile), materiale consumabile si utilitati necesare desfagurarii activitatii.

In ceea ce priveste TVA colectatd, organele de inspectie au constatat ca
societatea colecteaza taxa aferenta veniturilor obtinute din activitati de vanzarea cu
amanuntul de marfuri, operatiune pentru care aplica cota standard de taxa catre diversi
clienti, persoane fizice.

Urmare a verificarii efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre
agentul economic dar si in baza adresei nr. x/31.07.2012, emisa de catre A.F.P.
Bucuresti Sector 5 (x SRL) si in baza informatiilor obtinute din verificarea declaratiilor
394 coroborate cu consultarea portalului ANAF -Sectiunea informatii publice, organele
de inspectie fiscala au constatat ca societatea efectueaza achizitii de marfa de la diversi
furnizori care apar ca radiati, suspendati, neplatitori de taxa sau inactivi la momentul
controlului si/sau la data efectuarii tranzactiilor, respectiv nu declara livrarile catre
societatea verificata.

Analizand documentele financiar-contabile, organele de inspectie fiscald au
constatat ca societatea a dedus in anul 2010 in baza facturilor de achizitie de la
societatile de mai sus, TVA in suma totala x lei, iar in anul 2011 TVA in suma x lei.
Starea furnizorilor acestor bunuri, precum si cuantumul tranzactiilor este prezentata in
Anexa nr.1.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori inactivi
pentru anul 2010, organele de inspectie fiscalda au avut in vedere prevederile art.11
alin.1* si alin.1*2 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si art.78"1din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori radiati,
neplatitori de taxa sau care nu au declarat operatiunile efetuate, organele de inspectie
fiscala au considerat ca societatea nu indeplineste conditiile de exercitare a dreptului de
deducere a TVA pentru achizitiile de bunuri efectuate, respectiv deducerea TVA se face
in baza unor facturi completate partial sau care contin date si informatii a caror realitate
nu poate fi dovedita, astfel incat nu se poate exercita dreptul de deducere in
conformitate cu prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscald au constatat ca tranzactiile efectuate
intre societatea verificatd si furnizorii sai nu sunt operatiuni impozabile din punct de
vedere al taxei astfel cum sunt definite Tn art.126 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind



Codul fiscal, deoarece nu este indeplinita conditia prevazuta la litera c), respectiv ca
livrarea bunurilor sa fie realizata de o persoana impozabila.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala considera ca neputénd fi verificata
calitatea de persoana impozabila a diversilor furnizori, nici livrarea efectuata de catre
acestia nu poate fi considerata operatiune impozabila din punct de vedere al taxei.

Organele de inspectie fiscala, au invocat si prevederile Deciziei nr.V a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata,
art.145 alin.(8) lit.a) si lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Urmare a constatarile efectuate, organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei, intrucat
documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile
prevazute de dspozitile legale in vigoare la data efectuarii operatiunii pentru care se
solicitéd deducerea taxei.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca nu se poate deduce taxa
aferenta achizitiilor efectuate de furnizori radiati, neplatitori de taxa sau care nu declara
livrarile efectuate.

Pentru neachitarea la scadenta a diferentei de TVA in suma de x lei, organele de
inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de x lei si penalitati de
intarziere in suma de x lei.

c) Pentru perioada verificata 01.01.2012-31.03.2012.

in perioada supusa verificarii organele de inspectie fiscald au constatat ca
societatea a realizat operatiuni taxabile in conformitate cu prevederile art.126 alin.(9)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
cum sunt comert cu amanuntul in magazine nespecializate cu vanzare predominanta de
produse nealimentare catre clienti persoane fizice.

Organele de inspectie fiscalda au constatat ca societatea a beneficiat de
rambursari solutionate pentru decontul de TVA aferent trimestrului | 2012 inregistrat sub
nr.x/01.04.2012 cu o taxa de recuperat in suma de x lei. A fost emisa Decizia de
rambursare nr.x/03.04.2012, toatd suma fiind compensata cu obligatii restante in data
de 27.04.2012.

In ceea ce priveste TVA deductibild, organele de inspectie fiscala au constatat ca,
societatea achizitioneaza de la intern diverse bunuri (marfuri), servicii i utilitati pentru
care deducerea taxei se face in baza prevederilor art.145 alin.(2) din Codul fiscal si cu
respectarea prevederilor art.146 alin.(1) lit.a) din acelasi act normativ. Astfel, societatea
deduce TVA aferenta achizitiilor la intern de bunuri, marfuri (imbracaminte, incaltaminte,
alte produse textile), materiale consumabile si utilitati necesare desfagurarii activitatii.

In ceea ce priveste TVA colectatd, organele de inspectie au constatat ca
societatea colecteaza taxa aferenta veniturilor obtinute din activitati de vanzarea cu
amanuntul de marfuri, operatiune pentru care aplica cota standard de taxa catre diversi
clienti, persoane fizice.

Urmare a verificérii efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre
agentul economic, dar si in baza adresei nr. x/31.07.2012 emisa de catre A.F.P.
Bucuresti Sector 5 (x SRL) si in baza informatiilor obtinute din verificarea declaratiilor
394 coroborate cu consultarea portalului ANAF - Sectiunea informatii publice, organele
de inspectie fiscala au constatat ca societatea efectueaza achizitii de marfa de la diversi
furnizori care apar ca radiati, suspendati, neplatitori de taxa sau inactivi la momentul
controlului si/sau la data efectuarii tranzactiilor, respectiv nu declara livrarile catre
societatea verificata.



Analizand documentele financiar-contabile, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea a dedus in perioada verificata in baza facturilor de achizitie de la
societatile de mai sus, TVA in suma totala x lei. Starea furnizorilor acestor bunuri,
precum si cuantumul tranzactiilor este prezentata in Anexa nr.1.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori inactivi
pentru anul 2012, organele de inspectie fiscalda au avut in vedere prevederile art.11
alin.(17) si alin.(172) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si art.78"1din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, organele
de inspectie fiscala au constatat ca pentru perioada verificata, nu se poate deduce taxa
aferenta achizitiilor efectuate de la furnizori declarati inactivi.

In ceea ce priveste achizitile efectuate de catre societate de la furnizori radiati,
neplatitori de taxa sau care nu au declarat operatiunile efetuate, organele de inspectie
fiscala au considerat ca societatea nu indeplineste conditiile de exercitare a dreptului de
deducere a TVA pentru achizitiile de bunuri efectuate, respectiv deducerea TVA se face
in baza unor facturi completate partial sau care contin date si informatii a caror realitate
nu poate fi dovedita, astfel incat nu se poate exercita dreptul de deducere in
conformitate cu prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscald au constatat ca tranzactiile efectuate
intre societatea verificata si furnizorii sai nu sunt operatiuni impozabile din punct de
vedere al taxei astfel cum sunt definite in art.126 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, deoarece nu este indeplinita conditia prevazuta la litera c), respectiv ca
livrarea bunurilor sa fie realizata de o persoana impozabila.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala considera ca neputénd fi verificata
calitatea de persoana impozabila a diversilor furnizori, nici livrarea efectuata de catre
acestia nu poate fi considerata operatiune impozabila din punct de vedere al taxei.

Organele de inspectie fiscala, au invocat si prevederile Deciziei nr.V a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata,
art.145 alin.(8) lit.a) si lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Astfel, organele de inspectie fiscald au costatat ca nu se poate deduce taxa pe
valoarea adaugata in situatia in care documentele justificative prezentate nu contin sau
nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data
efectuarii controlului.

Urmare a constatarile efectuate, organele de inspectie fiscala nu au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei, aferenta achizitiilor
efectuate de la furnizori radiati, neplatitori de taxa sau care nu declara livrarile efectuate.

Pentru neachitarea la scadenta a diferentei de TVA in suma de x lei, organele de
inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de x lei si penalitati de
intarziere in suma de x lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscalda, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada verificata,
invocate de contestatoare gi de organele de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

1. Impozit pe profit.

Referitor la suma de x lei reprezentdnd impozit pe profit si x lei
reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit, cauza supusa solutionarii



este daca Directia Generala a Finantelor Carag-Severin prin Serviciul Solutionare
Contestatii este investita sa se pronunte daca in mod legal organele de inspectie
fiscala nu au admis ca fiind deductibile la calculul profitului impozabil a
cheltuielilor cu marfa, in conditiile in care societatile furnizoare sunt declarate
contribuabili inactivi, radiati sau cu activitatea suspendata.

Perioada supusa verificarii este 01.01.2010 — 30.06.2012.

in fapt, societatea contestatoare in perioada 01.01.2010 — 30.06.2012, a dedus
la calculul profitului impozabil cheltuieli in suma de x lei reprezentdnd contravaloarea
marfa, de la furnizori care apar ca fiind radiati, cu activitatea suspendata, neplatitori de
taxa sau inactivi la momentul efectuarii tranzactiei, respectiv nu declara livrarile catre
aceasta. Situatia furnizorilor acestor bunuri si cuantumul tranzactiilor este prezentata in
Anexa 2.

Organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor art.11 alin.(1*1) si alin.(12)
si art.21 alin.(4) lit.f) si lit.r) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, au considerat nedeductibile cheltuielile cu marfa inregistrate de
societate, in perioada iunie 01.01.2010 — 30.06.2012, in suma totala de x lei, stabilind
diferenta de impozit pe profit in suma de x lei, in conformitate cu prevederile art.19
alin.(1) din acelasi act normativ.

Pentru diferenta suplimentara de impozit pe profit in suma de x lei, organele de
inspectie fiscala au calculat dobanzi/majorari de intarziere in suma totala de x lei, in
conformitate cu prevederile art.120 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completéarile ulterioare si penalitati de
intarziere in suma de x lei, in conformitate cu prevederile art.120*1 alin.(1) din acelasi
act normativ.

in drept, sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

Art.19

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferentad intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care
se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

coroborate cu prevederile pct. 12 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare care precizeaza:

“12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil
sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art.21 din
Codul fiscal.”

Totodata, la art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se prevede:



“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind
astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz. ”

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, pentru a obtine dreptul de
deducere al cheltuielilor, un contribuabil trebuie sa faca dovada ca acestea au fost
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile.

Fata de prevederile invocate se retine ca profitul impozabil se determina ca
diferenta intre veniturile impozabile gi cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile la care se adauga cheltuielle nedeductibile si se scad veniturile
neimpozabile. De asemenea, veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile.

Totodata, din textele de lege mentionate mai sus se retine ca cheltuiala este
deductibila doar pentru operatiunile inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii contabilitati nr.82/1991, care au la baza documente
justificative, potrivit legii.

Prin urmare, se retine ca legiuitorul a conditionat deductibilitatea cheltuielilor din
facturile de achizitii daca acestea indeplinesc calitatea de document justificativ, potrivit
legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune.

Din analiza raportului de inspectie fiscala care a stat la baza emiterii deciziei de
impunere contestata, se retine ca organele de inspectie fiscala au considerat ca fiind
nedeductibile la calculul profitului impozabil si implicit al impozitului pe profit, cheltuielile
in suma de x lei efectuate cu marfurile achizitionate pe motiv ca societatile care au emis
facturile sunt inactive, radiate sau nu declara livrarile catre societatea verificata.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat deductibilitate la calculul profitului
impozabil cheltuielilor cu achizitia de marfuri in temeiul art.21 alin.(4) lit.f) si lit.r) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
caruia:

»(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document justificativ,
potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune,
dupa caz, potrivit normelor;
[...]

r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabild, care au la bazd un document emis de
un contribuabil inactiv al carui certificat de inregistrare fiscala a fost supendat in baza
ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

Totodata, organele de inspectie fiscald au avut in vedere si prevederile art. 11
alin.(17) si alin. (172) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

,(171) Autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie efectuatd de un
contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita



prin ordin. Lista contribuabililor declarati inactivi se publicd pe pagina de internet a
Ministerului Finantelor Publice - portalul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si va
fi adusa la cunostinta publica in conformitate cu cerintele prevazute prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala."

incepand cu data de 17.09.2011 prevederile art.11 alin.(11) si alin. (172) au fost

modificate de Ordonanta nr.30/2011 pentru modificarea si completarea Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza:
“(17M) Autoritatile fiscale nu vor lua in considerare o tranzactie efectuatd de un
contribuabil declarat inactiv, cu exceptia livrarilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii
de executare silita.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv, cu exceptia achizitilor de bunuri efectuate
in cadrul procedurii de executare silita.”

lar, incepand cu data de 30.12.2011 art.11 alin.(1*1) si alin.(1*2) au fost
modificate de Ordonanta nr.125/2011 pentru modificarea si completarea Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal:

(1*) Contribuabilii declarati inactivi conform art.78"1 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care desfasoara activitati economice in perioada de inactivitate, sunt supusi
obligatiilor privind plata impozitelor si taxelor prevazute de prezenta lege, dar nu
beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor efectuate in perioada respectiva.

(172) Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili dupa
inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivati conform art.
78" din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea
adaugata aferente achizitiilor respective, cu exceptia achizitilor de bunuri efectuate in
cadrul procedurii de executare silita.

coroborat cu prevederile Ordinului nr.575/2006 privind stabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:

Art. 3

,(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza facturi,
facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu incalcarea
interdictiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.”

Mai mult, se retine si faptul ca, in ce priveste posibilitatea deducerii cheltuielilor in
cazul in care documentele justificative cuprind informatii sau mentiuni incomplete,
Decizia V din 15.01.2007, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, publicata in Monitorul
Oficial nr.732/30.10.2007, a decis ca: “taxa pe valoarea adaugata nu poate fi dedusa si
nici nu se poate diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit in situatia in
care documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile
prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii operatiunii pentru care se
solicita deducerea taxei pe valoarea adaugata.”



Fata de prevederile legale sus invocate, se retine faptul ca la data declararii ca
inactiv, un contribuabil nu mai are dreptul de a utiliza facturi fiscale, alte documente sau
formulare tipizate cu regim special, iar documentele fiscale emise de un contribuabil
inactiv nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal si nu beneficiaza de
deducerea cheltuielilor.

De asemenea, potrivit dispozitile legale sus invocate sunt nedeductibile
cheltuielile inregistrate in baza unor justficative care nu contin sau nu furnizeaza toate
inlormatiile prevazute de lege.

Prin urmare, se retine ca facturile fiscale achizitionate de la contribuabili inactivi,
radiati sau cu activitatea suspendata nu pot avea calitatea de document justificativ
pentru a fi inregistrate in contabilitate.

Avand in vedere cele precizate mai sus, cumparatorul, respectiv persoana
impozabila care achizitioneaza bunuri pe baza de facturi si accepta inregistrarea lor in
evidenta contabila ca documente justificative pentru operatiunile taxabile care le
efectueaza, nu poate fi facut raspunzator de faptele furnizorului, dar este raspunzator de
primirea si inregistrarea n evidenta contabilda a wunor documente intocmite
necorespunzator, incomplete care nu sunt in conformitate cu prevederile legale in
vigoare, cunosterea, aplicarea si respectarea actelor normative fiind obligatorie in egala
masura atat pentru furnizor cat si pentru beneficiar, acesta din urma avand obligatia sa
solicite documente legal aprobate si sa verifice nu numai marfa primita, in ceea ce
priveste cantitatea, calitatea si caracteristicile specifice, ci si modul de completare a
documentelor in care s-a consemnat livrarea.

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, documentele existente la
dosarul cauzei, se retine ca, organele de inspectie fiscald in mod legal nu au acordat
drept de deducere pentru cheltuielile cu marfurile inscrise in documente care, potrivit
legii, nu au calitatea de document care produc efecte juridice din punct de vedere fiscal,
nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiile legale, deoarece
au fost emise de furnizori declarati inactivi, radiati si cu activitatea suspendata, motiv
pentru care contestatia pentru impozitul pe profit in suma de x lei, va fi respinsa ca
neintemeiata pentru acest capat de cerere.

intrucat, in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura impozitului pe
profit, iar prin contestatie nu se prezinta argumente referitoare la modul de calcul al
majorarilor/dobénzi de intarziere si penalitatilor de intarziere, SC x SRL datoreaza si
suma totala de x lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in
suma de x lei si penalitati de intarziere in suma de x lei, conform principiului de drept
“accesoriul urmeaza principalul”.

2. Taxa pe valoarea adaugata.
Perioada verificata: 01.01.2010 - 30.06.2012.

Referitor la taxa pe valoare adaugata in suma totala de x lei si accesorii
aferente in suma totala x lei, cauza supusa solutionarii Directiei Generale a
Finantelor Publice Carag-Severin prin Serviciul Solutionare Contestatii este daca
contestatoarea poate beneficia de dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata inscrisa in facturile de achizitie, in conditiile in care societatile
furnizoare sunt declarate contribuabili inactivi, radiati, cu activitatea suspendata
sau care nu sunt inregistrati in scopuri de TVA.



in fapt, pentru perioada 01.01.2010-30.06.2012, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea a beneficiat de rambursarea cu control ulterior a urmatoarelor
sume:

- lei, conform Decontului de TVA aferent trimestrului IV 2011 inregistrat sub
nr.x/16.01.2012, fiind emisa Decizia de rambursare nr.x/19.01.2012, toata suma fiind
compensata cu obligatii fiscale restante in data de 30.01.2012.

- X lei, conform Decontului de TVA aferent trimestrului | 2012 inregistrat sub
nr.x/01.04.2012, fiind emisa Decizia de rambursare nr.x/03.04.2012, toata suma fiind
compensata cu obligatii fiscale restante in data de 27.04.2012.

x lei, conform Decontului de TVA aferent trimestrului Il 2012 inregistrat sub
nr.x/01.04.2012, fiind emisa Decizia de rambursare nr.x23.07.2012, toata suma fiind
compensata cu obligatii fiscale restante in data de 27.07.2012.

In data de 24.01.2013, societatea este scoasa din evidenta ca platitor de taxa, la
data verificarii societatea neinregistrand obligatii fiscale de natura taxei.

Organele de inspectie fiscala in baza adresei nr.x31.07.2012 emisa de A.F.P.
Bucuresti Sector 5, a informatiilor obtinute din consultarea portalului ANAF-Sectiunea
Informatii Publice si a verificarilor efectuate, au constatat ca societatea contestatoare, in
perioada 01.01.2010-30.06.2012, deduce eronat taxa pe valoarea adaugata pe baza
facturilor emise de furnizori care apar ca radiati, cu activitatea suspendata, neplatitori de
taxa , inactivi sau care nu declara livrarile, in suma totala de x lei (situatia facturilor fiind
prezentata in anexa nr.1 la raportul de inspectie fiscala, aflatda in copie la dosarul
cauzei).

Avand in vedere ca au fost incalcate prevederile art.11 alin.(12) si art.146
alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, art.6 din Legea contabilitati nr.82/1991, cu modificarile si completarile
ulterioare, organele de inspectie fiscald nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de furnizori care apar ca radiati, cu
activitatea suspendata, neplatitori de taxa, inactivi sau care nu declara livrarile, in suma
totala de x lei.

Pentru diferenta stabilitd, organele de inspectie fiscala au calculat
dobéanzi/majorari de intarziere in suma totala de x lei si penalitati de intarziere in suma
totala de x lei.

in drept, sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

Art. 146

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa fi
fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau de
catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155;”

Art.155

“(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urméatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;

b) data emiterii facturii;



c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasarii unui avans,
in masura in care aceasta data difera de data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau, dupa
caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite factura;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit in Romania si care
si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa si codul de
inregistrare in scopuri de TVA, conform art. 153, ale reprezentantului fiscal;

f) denumirea/numele gi adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum si codul
de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala ale beneficiarului,
daca acesta este o persoand impozabild sau o persoana juridica neimpozabila;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu este stabilit in Romania si care si-a
desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa i codul de
inregistrare prevazut la art. 153 ale reprezentantului fiscal;

h) denumirea gi cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate, precum si
particularitatile prevazute la art.125"1 alin.(3) in definirea bunurilor, in cazul livrarii
intracomunitare de mijloace de transport noi;

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor sau, dupa caz, avansurile facturate,
pentru fiecare cota, scutire sau operatiune netaxabilda, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum gi rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

j) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in lei, in functie
de cotele taxei;”

De asemenea, spetei in cauza i sunt aplicabile dispozitiile art.11 alin.(1*1 si alin.
(172) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

,(171) Autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie efectuata de un
contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita
prin ordin. Lista contribuabililor declarati inactivi se publicad pe pagina de internet a
Ministerului Finantelor Publice - portalul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si va
fi adusa la cunostinta publica in conformitate cu cerintele prevazute prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala."

incepand cu data de 17.09.2011 prevederile art.11 alin.(1*1 si alin. (122) au fost
modificate de Ordonanta nr.30/2011 pentru modificarea i completarea Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza:

“(17M) Autoritatile fiscale nu vor lua in considerare o tranzactie efectuata de un
contribuabil declarat inactiv, cu exceptia livrarilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii
de executare silita.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv, cu exceptia achizitilor de bunuri efectuate
in cadrul procedurii de executare silita.”

lar, incepand cu data de 30.12.2011 art.11 alin.(1*1) si alin.(1*2) au fost
modificate de Ordonanta nr.125/2011 pentru modificarea si Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, care precizeaza:



(1*) Contribuabilii declarati inactivi conform art.78"1 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care desfasoara activitati economice in perioada de inactivitate, sunt supusi
obligatiilor privind plata impozitelor si taxelor prevazute de prezenta lege, dar nu
beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor efectuate in perioada respectiva.

(172) Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili dupa
inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivati conform art.
78" din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea
adaugata aferente achizitiilor respective, cu exceptia achizitilor de bunuri efectuate in
cadrul procedurii de executare silita.

coroborat cu prevederile Ordinului nr.575/2006 privind stabilirea conditiilor si

declararea contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:
Art. 3

,(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza facturi,
facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu incalcarea
interdictiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.”

Potrivit prevederilor legale sus mentionate, pentru exercitarea dreptului de
deducere a TVA, orice persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA, trebuie sa
justifice dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata,
aferenta bunurilor si/sau serviciilor care i-au fost livrate si/sau prestate sau urmeaza sa-i
fie livrate si/sau prestate de o alta persoana impozabila, de asemenea inregistrata in
scopuri de TVA, cu factura care trebuie sa cuprinda in mod obligatoriu informatiile
prevazute de leqgiuitor prin articolele de lege mai sus precizate si sa fie emisa pe numele
persoanei impozabile de catre 0 persoana impozabila inreqistrata ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata.

Din coroborarea textelor de lege invocate, se retine ca, nu sunt luate in
considerare de autoritatile fiscale fiscale tranzactiile efectuate de un contribuabil declarat
inactiv. De asemenea de la data declararii ca inactiv un contribuabil nu mai are dreptul
sa utilizeze facturi, alte documente sau formulare tipizate cu regim special, iar
documentele fiscale emise de un contribuabil inactiv nu produce efecte juridice din punct
de vedere fiscal.

Totodata, se retine ca facturile fiscale emise de societati radiate nu pot produce
efecte juridice. Radierea unei societati comerciale din registrul comertului are drept efect
incetarea capacitatii procesuale de folosinta si de exercitiu a acesteia, din moentul
radierii sale, o persoana juridica nu mai exista.

in speta sunt incidente si prevederile art.6 din Legea contabilititii nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind
astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz. ”



Din prevederile legale sus precizate se retine ca documentele justificative care
stau la baza inregistarilor in contabilitate angajeaza raspunderea atat a persoanelor
care le-au intocmit, vizat si aprobat, cat si a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

Totodata, se retine ca Decizia nr.V din 15.01.2007, publicata in Monitorul Oficial
nr.732/30.10.2007, Inalta Curte de Casatie si Justitie precizeaza ca: “taxa pe valoarea
adaugata nu poate fi dedusa si nici nu se poate diminua baza impozabila la stabilirea
impozitului pe profit in situatia in care documentele justificative prezentate nu contin sau
nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data
efectuérii operatiunii pentru care se solicita deducerea taxei pe valoarea addugata.”

Astfel, se retine in cauza faptul ca, pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile primite de la furnizori este obligatorie
verificarea conditilor impuse de lege privind modul de completare a facturilor
(documentelor).

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr.x/11.03.2013, se retine ca societatea contestatoare si-a exercitat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturi fiscale emise de
societati declarate inactive, radiate, cu activitatea suspendata, care nu declara
tranzactiile sau neplatitori de taxa pe valoarea adaugata (situatia furnizorilor este
prezentata in anexa nr.1, aflatd in copie la dosarul cauzei), fiind incalcate prevederile
art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, documentele existente la
dosarul cauzei, se retine ca, organele de inspectie fiscald in mod legal nu au acordat
drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma totala de x lei inscrise inscrise
in documente care, potrivit legii, nu au calitatea de document care produc efecte juridice
din punct de vedere fiscal, nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile prevazute de
dispozitiile legale, deoarece au fost emise de furnizori declarati inactivi, radiati si cu
activitatea suspendata, motiv pentru care contestatia privind taxa pe valoarea adaugata
in suma de x lei, va fi respinsa ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

intrucat, in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura taxei pe valoarea
adaugata in suma de x lei, iar prin contestatie nu se prezinta argumente referitoare la
modul de calcul al majorarilor de intarziere gi penalitatilor de intarziere, SC x SRL
datoreaza si suma totala de x lei, cu titlu de dobanzi/majorari de intarziere in suma
totala de x lei gi penalitati de intarziere in suma totala de x lei.

Totodata, organele de inspectie fiscala pentru a determina starea de fapt fiscala,
este in drept a folosi mijloace de poba, care constau printre altele, in informatii de orice
fel, din partea contribuabililor si a altor persoane, folosirea inscrisurilor, ceea ce s-a
intdmplat in speta, respectiv adresa nr.x/31.07.2012 emisa de A.F.P. Bucuresti Sector 5,
consultarea portarului ANAF- Sectiunea Informatii Publice, documentele puse la
dispozitie de catre societatea contestatoare, din care a rezultat ca furnizorii in cauza
(situatia furnizorilor este prezentata in anexa nr.1) sunt inactivi, radiati, cu activitatea
suspendata sau neplatitori de TVA, in conformitate cu prevederile:

Art. 49



“Mijloace de proba

(1) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile legii,
administreaza mijloace de proba, putand proceda la:

a) solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea contribuabililor si a altor persoane;

b) solicitarea de expertize;

c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de cercetari la fata locului.”

Art. 56

“Prezentarea de inscrisuri

(1) In vederea stabilirii starii de fapt fiscale, contribuabilul are obligatia sa puna la
dispozitie organului fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri.
In acelasi scop, organul fiscal are dreptul sa solicite inscrisuri si altor persoane cu care
contribuabilul are sau a avut raporturi economice sau juridice.”

Art. 64

“Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea
vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere.”

Art. 65

“ Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza de probe sau
constatari proprii.

(3) In vederea stabilirii scopului sau continutului economic al unor tranzactii, potrivit
art.11 alin.(1) din Codul fiscal, la solicitarea organului fiscal competent, contribuabilii
sunt obligati sa prezinte, in termenele stabilite de acesta, dosarul tranzactiei in situatia
in care tranzactia este incheiatd cu persoane situate in state cu care nu existd un
instrument juridic in baza caruia sa se realizeze schimbul de informatii.”

Referitor la afirmatia contestatoarei potrivit careia marfa a existat, a fost
receptionatad si vanduta de catre societate, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a cauzei, intrucat asa cum s-a prezentat in prezenta decizie, simpla
inregistrare a unor documente in evidenta contabild nu da dreptul societatii
contestatoare la deducerea cheltuielilor cu marfa, respectiv la deducerea taxei pe
valoarea adaugata. In situatia data, s-a dovedit ca facturile in baza carora
contestatoarea si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata sunt
emise de societéati radiate, declarate inactive, cu activitatea suspendata sau care nu au
declarat tranzactii efectuate.

in ceea ce priveste sustinerea cotestatoarei potrivit careia, in cazul furnizorului
SC x SRL s-a mentionat in actul de control ca aceasta societate gi-a suspendat
activitatea, insa a omis sa mentioneze ca aceasta societate si-a suspendat activitatea
incepand cu data de 28.04.2011, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila
a cauzei, deoarece potrivit adresei nr.x/31.07.2012 emisa de Administratia Finantelor
Publice Sector 5 - Activitatea de Inspectie Fiscala Persoane Juridice se precizeaza: ,Din
data de 01.12.2008 societatea nu a desfasurat nici un fel de activitate, iar din data de



28.04.2011 activitatea societati a fost suspendata, Declaratia de mentiuni
nr.x/05.05.2011, inregistrata la O.R.C.-M.B.”

De asemenea, nu poate fi retinuta in cauza analizatéd motivarea contestatoarei cu
referire la faptul ca nu poate sa verifica fiecare furnizor, fintrucat informatiile privind
starea firmelor, sau data la care au fost declarate contribuabili inactivi, sunt publice gi
pot fi accesate pe site-ul M.F.P.- informatii fiscale si bilanturi sau pe site-ul A.N.A.F.-
lista contribuabili inactivi.

Referitor la informatile privind o societate radiata, contestatoarea avea
posibilitatea sa se informeze cu privire la acest aspect, conform prevederilor art.237
alin.(9) din Legea societatilor nr.31/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare: “Incheierea de radiere se inregistreaza in registrul comertului, se comunica
persoanei juridice la sediul social, Agentiei Nationale de Administrare Fiscald si
directiilor generale ale finantelor publice judetene si a municipiului Bucuresti, pe cale
electronica, si se afiseaza pe pagina de Internet a Oficiului National al Registrului
Comertului i la sediul oficiului registrului comertului de pe Ianga tribunal, in raza caruia
societatea isi are inregistrat sediul.”

Referitor la celelalte argumentele invocate de societate, respectiv: “organele de
inspectie fiscala nu au efectuat control fiscal la societatile furnizoare in cauza”, “ca a
platit TVA-ul furnizorului’, acestea nu sunt de natura sa modifice si sa inlature
constatarile organelor de inspectie fiscala cuprinse in Raportul de inspectie fiscala

nr.x/11.03.2013 care au stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. x/11.03.2013.

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate in prezenta decizie si in baza prevederilor art.216 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatda de SC x SRL impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr. /11.03.2013 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. /11.03.2013 privind
suma totala de lei reprezentand:

- lei —impozit pe profit suplimentar de plata;
lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;
lei — taxa pe valoarea adaugata;
lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;
- lei— penalitati de intérziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata la Tribunalul Caras-Severin, in termen de 6 luni de la comunicare, conform
procedurii legale.



DIRECTOR EXECUTIV,



