Pk =
‘3 .
o U Rty 299

~ ROMANIA. LT
TRIBUNALUL VALCEA SO
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Completul specializat in contencios administrativ i fiscal
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Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii formulati de reclamanta S.C.

- S.R.L,, cu sediul social in oragul Brezoi, stradz. -
hdetul Vélcea in contradictoriu cu  pardtele DIRECTIA GENERALA A
INANTELOR PUBLICE A JUDETULUI VALCEA cu sediul in municipiul Rm.
filcea, strada G-ral Maghery nr. 17, judeful Vilcea si ADMINISTRATIA
WNANTELOR PUBLICE A ORASULUI BREZOI, -wctul Valcea , asa cum a fost
fecizatd prin cererea de la fila < dosar, avénd ca obiect - anulare acte administrative -
hpotriva deciziei nr. 2007, a deciziei de impunere nr. .11.2006, precum
a actelor ce au stat la baza emiterii acestora, respectiv raportul de inspectie fiscald nr.
L . ".11.2006 si a dispozitiei privind misurile stabilite de organele de inspectie
B fiscali nr, .11.2006.

L la apelu} nominal ficut in sedinta pub}icﬁ au lipsit partile.

Procedura legal indepliniti. d

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, aratindu-se ci dezhaterile
asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publicd din data de  februarie 2008,
§f fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea datd, incheiere ce face parte
§ integranti din prezenta sentintd, cdnd s-a aménat pronuntarea pentru astizi, la cererea
4R Toprezentantului paritelor D.G.F.P. Valcea §i Administratia Finantelor Publice a
¥ Orasului Brezoi, pentru a se formula concluzii scrise, ce au fost depuse la data de
g 2008 (filele 149 — 152 dosar).
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#F  Deliberand, constati urmitoarele:

#f © Ladatade mai2007S.C. . ‘ S.R..L. cu sediul social in orasul
8F Brezoi, strada Unirii, w4, 86 B, 8, judetul Valcea, prin reprezentantul siu

‘ ‘ ®8al - administrator Parlar Raci, a solicitat in contradictoriu cu Directia Generald a
2E _1F ‘Nantelor Publice a Judetului Valcea si Administr " Finantelor Publice a Orasului
B 76201, anularea raportului de inspectie fiscald nr. noiembrie 2006 si a

t “fCiziei de impuncrc nr. - noiembrie 2000, precum §i a mdsurilor dispuse de
:Organele de inspectie fiscald prin dispozitia nr. din 21 noiembrie 2006, prin care s-
b | 8 “8U stabilit in sarcina petentei obligatii fiscale in sumd de. .  lei.

]_



In motivarea actiunii se arati cd prin raportul de inspectie fiscald
.11.2006 s-au stabilit in sarcina petentei urmitoarele obligatii fiscale : T.V iy
fiebit in evidentd — lei; T.V.A. debit suplimentar - lei; dobédnzi majorgeeiy
T.V.A. suplimentar lei; penalitati T.V.A. suplimentar - lei: in total sujEm
i/ de - lei.
Se precizeazi ci obligatiile fiscale mentionate sunt calculate gresit deoarel.s
petenta a platit obligatiile fiscale ce-i reveneau la Administratia Finantelor Publice miéf‘riU
Orasului Brezoi, depundnd in acest sens decontul T.V.A. aferentd trimestrului 185 794118
anului 2006 si inregistrat sub nr » aprilie 2006. b entru vel
Constatirile organului de control fiscal nu corespund realitdtii,  deoarece d 17.500.00
actele de evidentd contabili si platile efectuate reiese ca sumele retinute prin actul In 1
control nu se justificdi. Mai mult, emiterea decizici de impunere ni. 11.2008deducere
pentru suma de lei, s-a facut cu nesocotirea dispozitiilor legale intrucgiunie, au
reclamanta a formulat obiectiuni la actul de control care nu au fost verificate, carburant
Pentru aceste considerente, reclamanta solicitd anularea actului de control fisc:
si a deciziei de impunere nr. din noiembrie 2006.
| In dovedirea actiunii s-a solicitat proba cu acte §i efectuarea unei experti
~ contabile. . - - '
Actiunea este timbratd legal. -
La data de iunie 2007 prin cererea de la fila 15 dosar, reclamanta gi-a precizg

actiunea in sensul c intelege si conteste §i decizia nr. din 2007, prin carg
D.G.F.P. Valcea a rezolvat contestatia vizind actele administrativ-fiscale contestat
initial prin cererea introductiva.

D.G.F.P. Vilcea a formulat intimpinare prin care a solicitat respingerea actiun
formulati de reclamanti ca neintemeiatd (f. 12-14 dosar).

Astfel, se arat ci actul de control fiscal si decizia de impunere, care s¢ contes dinT.V..
de ciitre reclamanti, sunt temeinice si Jegale, fapt constatat prin decizia nr. din As
februarie 2007, prin care a fost respinsd in totalitate contestatia formulata de"aceastjinspectie
pentru intreaga sumai de 1€el. - perioada

Examinand actiunea formulatd, in raport de motivele invocate, dispozitiile legallei), nu ¢

licabile si probele administrate, tribunalul constatd ca este fondaté in parte. fde lege,

~ Din actele si probele dosarului, instanta retine ca prin raportul de inspectie fiscal speciale
nr. noiembrie 2006 s-au stabilit in sarcina petentei obligatii fiscale in suma d organele
le’ si s-a emis decizia de impunere cu nr. noiembrie 2006 si dispoziti 3¢
privind misurile stabilite de organele de inspectic fiscalinr. din  noiembrie 200632 luat in

Astfel, organele de control fiscal au verificat T.V.A. - ul in baza QUG nfjul dedu
17/2000, H.G. nr. 401/2000, Legea nr. 345/2002 i H.G. nr. 598/2002, precum si Leg

nr. 571/2003 — privind Codul Fiscal. . : )
Cu aceastd ocazie s-a constatat ¢ petenta a evidentiat T.V.A. deductibil, T.V.A august .

colectat, a utilizat jurnale de vanziri si cump?rari, a depus deconturi de T.V.A. lunare 14 catre or
organul fiscal teritorial pentru perioada ianuarie 2004 — martie 2006 si a efectua def:(_)ntg
viramente la bugetul de stat fird ca aceasta sa fie inregistrata ca platitoare de T.V.A. Platltf)f_

Prin urmare, organele de inspectie fiscald au constatat cd petenta s-a comportat C 'Admn)
plititoare de T.V.A. incepand cu luna mai 1999, inregistrand in luna I
venituri cumulate de . % lei, depasind astfel plafonul de 50 milioane leilPO_at_e fi
previzut de art. 6 pet.”a” lit”i” din O.G. nr. 3/1992, privind .T.V.A. Intr-o atar? privind
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0 slmatle’ organele de inspectie fiscald au colectat T.V.A. suplimentar in sumai de .
X jei, iar pentru penoada ianuarie — decembrie 2001 - lei si pentru 1anuar1e —

ma] 2002 R . lel. ¥ ey

. Totodata, pentru perioada ianuarie — decembrie 2004 s-a stabilit T.V.A. colectat
!f; suma de lei, pentru ianuarie — decembrie 2005 — . lei, iar pentru
januarie — august 2006 - lei.

Urmare acestui fapt a fost stabilit T.V.A colectat suplimentar in sumi de

lei, conform art. 21 alin.2 1it.”a” din Legea nr. 345/2002, privind T.V.A.,

g pentru veniturile Incasate cu monetarul nr. . martie 2003, in sumai totald de
lei care nu au fost inregistrate in evidenta contablla de agentul economic.

In urma controlului efectuat, organele de inspectie fiscald nu au acordat drept de

deducere a T.V.A. in suma de lei, inregistratad de petentd in lunile februarie —

§ carburantilor auto, in conformitate cu prevederile art. 62 alin.1 din H.G. nr. 598/2002,
Jf bonuri care nu cuprind stampila_distribuitorului precum si datele cumparatorului §i
il numarul de Tnmatriculare al autovehiculului.

Pentru obligatiile fiscale stabilite suplimentar, s-au calculat dobanzi In suma de
16.766 lei si penalitati de intarziere in sumd de lei.

Constatarile stabilite de organele fiscale Bll;corespund in itotahtate reahtatu

: ]u'ndlce
a actiuni Din raportul de expertizi contabild, intocmit de expertul TR - ( filele
$104-115 dosar), instanta retine ca petenta datbreaza ‘numai suma de. ei, compusa”
e contes din T'V.A.deplati—,  lei, majordri T.V.As= lei, penalltatl T.V.A. -  Jei
7 din 0f Astfel, exper’rul cmgtabll verlﬁcapd actele care au stat la baza raportului de
le aceastfinspectie fiscald, a stabilit'cd T.V.A.- ul suplimentar, in suma de ~ lei, pentru.
lp'=r1oada ianuarie — decembrie 2001 ( “lei) si ianuarie ~ mai 2002(

iile legaldlei), nu este datorat de catre petentﬁ intrucat aceasta §1 a mdephmt obligatiile prcvazute(

Se precizeazi ci aceastd Suma nu este datorata deoarece organul de control fiscal
rie 2006/2 luat in calcul doar T.V.A.- ul colectat (de la vanziri) firé a se lua in calcul $i T.V.-A.-
| deductibil (de la aprovizioniri), asa cum prevede legea. . __ T
" In ceea ce priveste T.V.A.- ul suphmentar in suma de._ _lef, pentru ianuarie
decembrie: 2004 ( _ =), ianuarie — decembrie 2003/( lei), ianuarie —
il, T.V.Aaugust 2006 ( * lej), acesta nu este datorat, deoarece in mod gresit a fost calculat de
. lunare Icdtre organul de control fiscal, din moment ce organul fiscal a primit §i inregistrat
1 efectuadeconturile T.V.A. fﬁra a 1 se atrage atentia contribuabilului ¢ nu este inregistrat ca
"V.A. latitor de T.V.A. si s-au emis titluri executorii pentru o taxi care nu era mreglstrata la

nportat : dministratia Finantelor Publice Brezoi.
Alie 199{t {ntruct culpa in calcularea gregiti a acestor obligalii aparline organului fiscal, nu

ioane lePoate fi sanctionat contribuabilul din moment ce, conform art. 5 din O.G. nr. 92/203,

tr-o atarPrivind Codul de proceduri fiscald ,, organul fiscal ingtiinteazd contribuabilul asupra*

| .
| . .
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/. Organul fiscal este indreptdtit sd examineze din oficiu starea de fapi, sa obtind si @
if/ utilizeze toate informatiile §i documentele necesare pentru determinarea corectsR 07, a
situatiei fiscale a contribuabilului, In analiza efectuata, organul fiscal va identifica¥§. ""'"t;nﬁ

va avea in vedere toate circumstantele edificatoare ale fiecdrui caz.” i’ en Y
De asemenea, organul fiscal are obligatia sa examineze in mod obiectiv starea J§ -

respectiv rolul -de-indrumare,“luctircaré™nu l-a respectat A.F.P. Brezoi in relatia cg
petenta. w;,w&-‘mrxﬂl‘ﬁm-‘—ﬂ'w“m”’"\"'m B LT L wmtE e o g [, N

T T.V.A. — ul suplimentar in sumi de lei, considerat a fi T.V.A.- {]
monetarului nr. ' martie 2003, neinregistrat de agentul economic, este gresig
calculat de organul de control, deoarece operatiunea din data de 2003, gediul :
suma de ' ~ lei, este cuprinsi in factura nr. martie 2003, pentru card.ontrac
s-a intocmit chitanta nr. ",.2003, inregistrata in registrul de casd din dai§yUDE
de - . 2003 si ca atare monetarul nr. nu mai trebuia completat. Aceg juc

SRR TR §

contabilitate. Acest lucru rezultd din registrul de casd s§i chitanta nfanular
2003, precum si din monetarul nr. ..2003, decontlnr. 37(

T.V..A. pe luna martie 2003, jurnalul pentru vanzari pe luna martie 2003 si raportWldispoz
periodic fiscal al casei de marcat pe luna martie 2003. ; 276/21
in sumi de lei, la care se adaugd T.V.A. colectat din casa de marcat, iffnoiem
suma de : lei, si T.V.A. colectat de pe cele trei facturi emise in sumid dgsuma
lei, sunt consemnate in jurnalul pentru vanzari.

Orghnele de;control fiscal nu au acordat, in mod corect _deductibilitate pentr
sumade. _lei, reprezentdnd T.V.A. dedusa de agentul economic pentru anumitt
bonuri fiscale de aprovizionare carburanti auto, intrucdt nu aveau Inscrise denumired

- cumparitorului si numarul de inmatriculare a autovehiculului.
Din cele ardtate mai sus, rezultd ci petenta , in perioada supusd controlului,
inregistrat urmitoarele operatiuni privind colectarea si deducerea T.V.A. —ului: T.V.A

Vilce

constituit pe perioada sold 2000 — septembrie 2006 = - lei; majorari T.V.A.
lei; penalitati T.V.A = lei; T.V.A. achitat pe perioada ianuarie 2001 — iuli¢
2007 = lei; majordri T.V.A. achitate pe perioada ianuarie 2001 — iulie 2007 3
lei; penalitati T.V.A. achitate pe perioada ianuarie 2001 ~ iulie 2007 = lei.
Intr-o atare situatie, sumele pe care reclamanta le mai datoreazd bugetului statulu
constau in T.V.A. dé-platdi  lei, majordri T.V.A. - lei, penalititi T.V.A.
/" lei, In total lei.

persoand care se considerd vditdmatd intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim d
cdtre o autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea inp.4...
termenul legal a unei cereri, se poate adresa instantei de contencios administratiy, Tetnor
compelente pentru anularea actului, recunoagierea dreptului pretins sau a interesulul P50
legitim §i repararea pagubei ce i-a fost cauzatd. Interesul legitim poate fi atdt privat cdl
si public.” '

Potrivit art. 1 alin.1 din Legea nr. 554/2004 a conteniciosului administrativ ,, orz’cj
{




) “"f'? Asa fiind, tribunalul urmeazi si admlta in parte actiunea formy t5 % de
. -/ itdeclamantd, cu precizarea de la fila 15 dosar si si anuleze dec1z1a nr. T
TE et 007, actul de control fiscal §i decizia de impunere pentru suma de _ ___l_gi *s'i éé‘lé'
= tifica Mentind pentru suma de el

: Vazand si dispoziftile art. 274 Cod procedurd civild, parita urmeazi a fi obhgata
starcaqd, lei - cheltuicli de judecatd citre reclamants, reprezentind onorariu expert si
31 a altg norarlu avocat, conform actelor depuse la dosar.

. ité cazul

ribuabil) PENTRU ACESTE MOTIVE
relatia § IN NUMELE LEGII
K HOTARASTE:
V.A-
aste gre$1 Admite in parte actiunea formulati de reclamanta S.C. S.R.L., cu
: 2003, fgediul social in oragul ", judetul Vilcea in

entru cargontradictoriu cu pératele Ull{ECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
a dln dayUDETULUI VALCEA cu sediul in municipiul Rm. Vilcea, strada G-ral. Magheru nr,
ot .ced7, judetul Valcea si ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE A ORASULUI
gistrat * ., judetul Vilcea, asa cum a fost precizatd (fila 15 dosar) avind ca obiect -
tanta nulare acte administrative, nnpotnva deciziei or. -2007, a deciziei de impunere

decontipr, precum si a raportului de inspectie fiscald nr.  ..2006sia

31 Tapo 1sp021t1e1 pnvmd miasurile stabilite de organele de inspectie  fiscald nr.
.2006.

Al colect Anuleazi decizia or, _dm februarie 2007, decizia de impunere nr. din
marcat, iloiembrie si raportul de inspectie fiscald nr .din  noiembrie 20(%T)entru

suméd dsuma de lei si le mentine pentru suma de lei.

Obliga paratele la lei cheltuieli de judecati cétre reclamanta.
ite pent Yefinitiva. |
u anumi Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare .
lenumir Pronuntat in sedinta publicd din ~ Februarie 2008, la sediul Tribunalului
alcea.

trolr ™ 11,
ui: v

T.V.A
01 — juli Pregedinte, Judecitor,
ie 2007 ¢ |
35 lei. !
ui statuld

T.V.A. Grefier,
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