MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de Administrare Fiscala N
Directia Generala a Finantelor Publice Mures

Biroul Solutionare Contestatii

Targu Mures, Mures
Str. Gheorghe Doja nr. 1-3

Tel/Fax: 0265-261093

DECIZIA nr.66/2011/.2012

Directia General a Finanelor Publice Murg a fost sesizétde ditre
Directia Judeeara pentru Accize si Operaiuni Vamale Murge prin adresa
nr..../18.01.2011, inregistiatla D.G.F.P. Murg sub nr..../20.01.2011, asupra
contestédei formulat de S.C. XS.R.L din ..., impotriva Deciziei pentru regularizarea
situaiei nr..../15.12.2010 privind obligde suplimentare stabilite de controlul vamal,
comunical petentei la data de 17.12.2010, conform corifitinde primire anexatin
copie la dosarul contestai.
Contestda a fost depusin termenul legaprevazut la art.207 alin.(1) din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare.
Suma contestateste de.. lei, compus din:
... lei reprezentand taxe vamale;
... lei reprezentand major de intarziere aferente taxelor vamale;
... lei reprezentand comision vamal;
... lei reprezentand major de intarziere aferente comisionului vamal;
... lei reprezentand taye valoarea adigat;
... lei reprezentand major de intarziereaferente taxei pe valoarea

aciugat.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 si
art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedar
fiscald, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare, Direga Genera a
Finartelor Publice Murg, prin organele specializate, este legal invesiisoluioneze
cauza.

Cauza supud solutionarii este daci Directia Generak a Finantelor
Publice Mures, prin Biroul Solutionare Contestaii, se poate investi cu analiza pe
fond a contestaiei in conditiile Tn care contestaia indreptata impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei nr..../15.12.2010 privind obligaiile suplimentare
stabilite de controlul vamal, este formulad prin Cabinet Individual de Avocatur a
Y, fara a fi indeplinite cerintele privind semnatura si stampilarea in original,
respectiv depunerea in original sau in copie legahti a imputernicirii .

in fapt, contesttia indreptat impotriva Deciziei pentru regularizarea
situaiei nr..../15.12.2010 privind obligde suplimentare stabilite de controlul vamal,
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emisa de organele de control din cadrul Ditess Judeene pentru Accizgt Operaiuni
Vamale Murg pentruS.C. XS.R.L, a fost formulata prin Avocat Y, fiind semnata
si stampilata de citre acesta, fira insi a fi indeplinite cerintele privind semnitura
si stampilarea n original, respectiv depunerea in orighal sau in copie legalizat
a Tmputernicirii .

In drept, potrivit art. 206 alin.(1) lit.e) din Ordongn Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de proceduffiscak, republicai, cu modificirile si
completrile ulterioare, "Contestea se formuleazin scrissi va cuprinde:

e) semritura contestatorului sau a imputernicitului acestua, precum
si stampila Tn cazul persoanelor juridice. Dovada &gilitde Tmputernicit al
contestatorului, persoafizica sau juridi@, se face potrivit legii".

In legatura cu aceste prevederi, la pct.175.2 din Normele dwtgice
de aplicare a Ordongx Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscah,
aprobate prin Hararea Guvernului nr.1050/2004, este pei faptul & "In situaia
Tn care contest este formuldi printr-un Tmputernicit al contestatorului, orgamele
soluionare competente vor verifica imputernicirea, ¢degbuie 8§ poarte semiturasi
stampila persoanei juridice contestatoare,adcge".

Pct.2.2.si pct.2.3. din Instrugunile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedtiscak, republicai,
aprobate prin Ordinul ministrului fingglor publice nr.519/2005, in vigoare gaa
data de 31.05.2011, prelurmatoarele:

"2.2. In situatia in care contestéia nu indeplineste cerintele care
privesc depunerea imputernicirii, semmtura, precumsi stampilareain original,
organele de soltionare competente vor solicita contestatorului, pntr-o scrisoare
recomandati cu confirmare de primire, ca in termen de 5 zile d la comunicarea
acesteia & indeplineasd aceste cerie. In caz contrar, contest#ia va fi respinsi,
fara a se mai antama fondul cauzei

2.3. Confirnarile de primire se vor anexa la dosarul cauzei."

De asemenea, prevederile pct.2.2., pct.@d.3ct.2.4 din Instrugunile
pentru aplicarea titlului IX din Ordonga Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedu# fiscak, aprobate prin Ordinul ministrului fingglor publice nr.2137/2011,
n vigoare dup data de 31.05.2011, stipul@aarmatoarele:

"2.2. In situatia Tn care contestgia este formulati printr-un
Tmputernicit al contestatorului, organele de soltionare competente vor verifica
Tmputernicirea, iar in cazul in care contestatorul seaafh procedur de
insolvena/reorganizare/faliment/lichidare, contgsiava purta seniturasi stampila
administratorului special/administratorului judicsau a lichidatorului, ddpcaz.

2.3. In situatia in care contestia nu indeplineste cerintele care
privesc depunerea in original a imputernicirii sauin copie legalizai, semnatura,
precum si stampilarea acesteia organele de soltionare competente vor solicita
contestatorului, printr-o scrisoare recomanda# cu confirmare de primire, ca in
termen de 5 zile de la comunicareisindeplineasé aceste cerite. In caz contrar,
contestaia va fi respingi, fiara a se mai antama fondul cauzei

2.4. Confirnarile de primire se vor anexa la dosarul cauzei".




Intrucat contestia nu este semriggi stampilati in original, iar la dosarul
cauzei nu exigtanexai imputernicirea avocela in original, Tn virtutea rolului activ,
prin adresa nr..../19.07.2011, transinigrin pota cu scrisoare recomandatu
confirmare de primire la adresa Cabinetului Indidbde Avocatur Y, respectiv ...
Biroul soluionare contesta din cadrul D.G.F.P. Murga solicitat, ca in termen de
cinci zile de la primirea adreseia se indeplineadccerina privind semnareai
stampilarea contesti@i, precumsi depunerea in original a Tmputernicirii avgase
sau in copie legalizat in conformitate cu prevederile legale mai suateijt cu
mertiunea @ neprezentarea celor solicitate atrage respingeyetestdei fara se mai
antama fondul cauzei.

Se rgine @, pari la data intocmirii prezentei decizii, nu a fosdéplinita
aceast condtie procedurd, desi adresa anterior m@onat a fost comunicétla data
de 25.07.2011, potrivit confirini de primire anexatla dosarul cauzei.

In situgia de fapt rénuta devin incidenteprevederile art.213 alin.(5) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, cu modificirile si completirile
ulterioare, unde referitor la soltionarea contesti#i se arat ca: “Organul de
solutionare competent se va pronuta mai intéi asupra excegiilor de procedura
si asupra celor de fond, iar cand se constatca acestea sunt intemeiate, nu se va
mai proceda la analiza pe fond a cauzgilipsa calitatii procesualéfiind o exceptie
de fond asa cum este prevazut la pct.9.5 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate
prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2137/2011 .

Totodati, potrivit art.217 Respingerea contest@gei pentru
neindeplinirea condtiilor procedurale” alin.(1) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003, republicatd, cu modifiarile si completrile ulterioare, Daca organul de
solutionare competent constat neindeplinirea unei condtii procedurale,
contestaia va fi respingi fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei

Avand in vedere prevederile legale anterior nograte, precungi situgia
de fapt ré@nuta, respectiv faptul & in spei contestda indreptat impotriva Deciziei
pentru regularizarea sitti@ nr..../15.12.2010 privind obligde suplimentare stabilite
de controlul vamal, emisde organele de control din cadrul Ditet Judeene pentru
Accizesi Operaiuni Vamale Murg pentruS.C. X SR.L. din ..., a fost formulat prin
Cabinet Individual de AvocatairY, fara a fi indeplinite ceritele privind semitura si
stampilarea in original, respectiv depunerea in ioalgsau in copie legalizata
Tmputerniciriisi in consecira fara a fi indeplinite astfel contile prevazute la art.206
alin.(1) din Ordonara Guvernului nr.92/2003, republidaicoroborate cu prevederile
pct.2.2 si pct.2.3 din Instrugunile pentru aplicarea titlului 1X din Ordongn
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceddiscak, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscalnr.2137/2011contestaia
urmeaazi a fi respinsi pentru neindeplinirea condlilor procedurale.

Pentru considerentele arataie in temeiul pct.2.2si pct.2.3 din
Instruaiunile aprobate prin Ordinul presedintelui AgenNationale de Administrare
Fiscah nr.2137/2011, art.206 alin.(1), art. 213 aling5art.217 alin.(1) din Ordonaa
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedtiscah, republicai, pct.175.2 din
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Normele metodologice de aplicare a Codului de ptogefiscak, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.1050/200s%,
DECIDE

Respingereaontestatici formulateS.C. XS.R.L din Tg. Mures, pentru
neindeplinirea condiilor procedurale.

Prezenta decizie poate fi atacé Tribunalul Murg, in termen de 6 luni
de la data comunicii.



