MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 117
din 08.10.2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. .....S.R.L.
din localitatea Suceava, inregistrata la Directia Generalad a Finantelor Publice
a judetului Suceava sub nr. ....... din 31.08.2007

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava a fost sesizatd de Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii Suceava, prin  adresa nr. ....... din 27.08.2007,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ... din 31.08.2007, cu privire la contestatia formulata de S.C.

«..3.R.L., avind domiciliul fiscal in localitatea Suceava, str. ....... , judetul
Suceava.

Societatea contestd Decizia de impunere ....... din 24.07.2007,
inregistratd la Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii
sub nr. ....... din 24.07.2007, emisa 1n baza Raportului de inspectie fiscala nr.
....... din 24.07.2007 de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili
Mijlocii — Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava, privind suma de ....... lei,
reprezentand taxd pe valoarea adaugata respinsa la rambursare.

Contestatia a fost depusad in termenul prevazut la art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Constatind ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.
205 si 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Suceava este Tnvestitd sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ......S.R.L. prin contestatia formulata considera ca
raportul de inspectie fiscala este nelegal, intruciat organele de control au
nesocotit prevederile actelor normative in domeniu, interpretandu-le in mod
subiectiv.

Societatea sustine cd taxa pe valoarea addugatd stabilitd de
autoritatea vamala si platita acestei autoritati este deductibila.



Contestatoarea precizeazd ca organele de control au tras
concluzia ca desi societatea a achitat taxa pe valoarea addugata organelor
vamale, trebuia sa colecteze TVA, deci sa inregistreze de doua ori ca datorie
de platd, una organelor vamale, iar cea de a doua sa colecteze aceeasi taxa ca
datorata bugetului de stat.

Totodata, precizeaza ca intre TVA achitat si TVA datorat
exista deosebiri, precum si prevederi diferite ale actelor normative, care se
regasesc la acelasi articol, 146 alin. 1 din Legea nr. 571/2003, unde se prevad
urmatoarele:

,C) pentru taxa achitatd pentru importul de bunuri, altele decat
cele prevazute la lit. d), sa detind declaratia vamalda de import sau actul
constatator emis de organele vamale, care sda mentioneze persoana impozabila
ca importator al bunurilor din punct de vedere al taxei, precum si documente
care sa ateste plata taxei de cdtre importator sau de catre alta persoana in
contul sau;

d) pentru taxa datoratd pentru importul de bunuri efectuat
conform art. 157 alin. (4) si (5), s@ detind declaratia vamala de import sau
actul constatator emis de organele vamale, care sd mentioneze persoana
impozabild ca importator al bunurilor in scopuri de taxa, precum s$i suma
taxel datorate. De asemenea, persoana impozabila trebuie sa inscrie taxa pe
valoarea adaugata ca taxa colectatd in decontul aferent perioadei fiscale in
care ia nastere exigibilitatea;”

Contestatoarea sustine ca in conditiile in care se intentioneaza
cenzurarea actului vamal prin care autoritatea vamald, institutie a aceluiasi
minister, a stabilit TVA de plata, este necesar sa se adreseze acestei institutii.

Totodatd, sustine ca aplicarea prevederilor art. 146 lit. d) din
Legea nr. 571/2003 este nelegald, deoarece la data controlului societatea nu
se afla Tn faza de a datora TV A, ci era achitata organelor vamale.

De asemenea, mentioneaza cd aplicarea art. 146 lit d) este o
masura simplificata, care acorda dreptul societatilor comerciale sa deduca si
sa colecteze in acelasi timp TVA, farda a mai plati aceeasi suma vreunei
autoritafi. Daca organul de control dorea aplicarea acestui articol, atunci
trebuia sd intrevada cd@ nu apare nicio consecintd de platd suplimentarda
privind taxa pe valoarea addugata.

IL. Prin Decizia de impunere ...... din 24.07.2007,
inregistratid la Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili
Mijlocii sub nr. ....... din 24.07.2007, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. ....... din 24.07.2007 de Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii — Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava, privind
suma de ...... lei, reprezentand taxa pe valoarea adiugata respinsa la
rambursare, se precizeaza ca societatea a dedus in luna mai 2007 TVA in



suma de ....... lei, platitd Tn vama cu OP nr. ....... 09.05.2007, fara sa colecteze
in acelasi timp aceastd suma.

In timpul controlului s-a constatat ci TVA de ... lei
reprezintd o diferentd recalculata de organele vamale prin procese verbale de
control, pentru declaratii vamale de import din luna ianuarie 2007, prin care
s-au 1ncheiat unele operatiuni de perfectionare activd, sumd pentru care
inspectorii vamali au calculat societatii verificate §i accesorii pand la data
proceselor verbale de control (19.04.2007).

Organele de control precizeaza ca recalcularea taxei pe
valoarea adaugata datorata Tn vama s-a efectuat pentru urmatoarele DVI:

S e 11.01.2007 — diferenta TVA = ....... let;
S e 11.01.2007 — diferenta TVA = ....... lei;
ST 10.01.2007 — diferenta TVA = ....... lei.

Totodata, prin actele de control se precizeaza cd sumele
reprezentand TV A stabilitd initial de organele vamale pentru declaratiile
vamale mentionate nu au fost platite de societatea in cauza, acestea fiind
inregistrate atdt ca taxd colectatd, cat si ca taxa deductibild in evidenta
contabila.

Organele de control precizeazda ca nu au fost respectate
prevederile art. 146 alin. (1) lit. d st art. 157 alin. 3, 4 s1 5 din Legea nr.
571/2003.

In urma verificarii efectuate s-a respins la rambursare taxa pe
valoarea adaugata in suma de ....... lei.

III. Din documentele existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative
in vigoare pentru perioada verificata, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la suma de ... lei, Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Suceava este investita si se pronunte daca
contestatoarea avea dreptul la deducerea taxei pe valoarea adaugata
stabilita de organele vamale in luna mai 2007, pentru bunuri ce au fost
importate in luna ianuarie 2007, in conditiile in care societatea nu face
dovada inscrierii acesteia in decontul de TVA.

in fapt, organele de control au constatat ca societatea a dedus
in luna mai 2007 TVA in suma de ....... lei, stabilita suplimentar de organele
vamale prin Decizii pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal, astfel:

S e lei prin decizia nr. ....... din 16.04.2007;

S e lei prin decizia nr. ....... din 16.04.2007;

- e lei prin decizia nr. ....... din 19.04.2007.



Diferenta de taxd pe valoarea addugatda in suma de ....... lei a
fost calculatd pentru declaratiile vamale de import din luna ianuarie 2007, nr.
....... 11.01.2007, nr. ......11.01.2007 st nr. .......10.01.2007, prin care s-au
incheiat unele operatiuni de perfectionare activa.

In urma verificarii efectuate, organele de control au constatat
ca societatea a dedus 1n luna mai 2007 taxa pe valoarea adaugata in suma de
....... lei, fard sa o inregistreze si la TV A colectata.

Avand 1n vedere ca diferenta de TVA in suma de ....... lei este
aferentd declaratiilor vamale din luna ianuarie 2007, organele de control au
considerat cd sunt incidente prevederile aplicabile pentru luna ianuarie 2007.

In drept, in luna ianuarie sunt aplicabile prevederile art. 146
alin. (1) lit ¢) si d) si art. 157 alin. (3), (4) si (5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile ce au avut loc pana la data verificarii
efectuate, unde se precizeaza:

»Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii: [...]

¢) pentru taxa achitata pentru importul de bunuri, altele
decat cele previzute la lit. d), sd detina declaratia vamala de import sau
actul constatator emis de organele vamale, care si mentioneze persoana
impozabila ca importator al bunurilor din punct de vedere al taxei,
precum si documente care sa ateste plata taxei de catre importator sau
de catre alta persoana in contul sau;

d) pentru taxa datoratd pentru importul de bunuri
efectuat conform art. 157 alin. (4) si (5), sa detina declaratia vamala de
import sau actul constatator emis de organele vamale, care sa
mentioneze persoana impozabila ca importator al bunurilor in scopuri
de taxa, precum si suma taxei datorate. De asemenea, persoana
impozabila trebuie sa inscrie taxa pe valoarea adiugata ca taxa colectata
in decontul aferent perioadei fiscale in care ia nastere exigibilitatea;

Art. 157

Plata taxei la buget [...]

(3) Taxa pentru importuri de bunuri, cu exceptia
importurilor scutite de taxa, se pliateste la organul vamal, in
conformitate cu reglementirile in vigoare privind plata drepturilor de
import.

(4) Prin derogare de la prevederile alin. (3), nu se face
plata efectivi la organele vamale de citre persoanele impozabile
inregistrate in scopuri de TVA, conform art. 153.

(5) Importatorii__persoane impozabile inregistrate in
scopuri de TVA, conform art. 153, evidentiaza taxa aferenta bunurilor
importate in decontul prevazut la art. 1562, atit ca taxa colectati, cat si




ca taxa deductibild, in limitele si in conditiile stabilite la art. 145 -
14771.”

Din textele de lege mentionate mai sus se retine ca una dintre
conditiile pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta importurilor de bunuri este inscrierea acesteia de catre
persoana impozabild Tn decontul aferent perioadei fiscale in care ia nastere
exigibilitatea ca taxa colectata.

Potrivit actelor normative mentionate, importatorii persoane
impozabile 1inregistrate in scopuri de TVA, evidentiazda taxa aferentd
bunurilor importate in decontul de TV A, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa
deductibila.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca
societatea contestatoare a inregistrat taxa pe valoarea addaugatd in suma de
....... lei in decont doar la taxa deductibild, fard sa o inregistreze si la taxa
colectata, astfel cd una din conditiile prevazute de actele normative
mentionate mai sus, privind dreptul persoanelor impozabile de a deduce TVA
nu este indeplinita.

In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei ci are dreptul la
deducerea sumei de ....... lei, pe motiv ca aceasta a fost achitatd Tn vama, nu
poate fi retinutd in solutionarea favorabila a cauzei, intrucit litera c) a
articolulur 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal se refera la
conditiile dreptului de deducere a taxei pe valoarea addaugata pentru plata
importurilor, altele decat cele prevazute la litera d) din acelasi act normativ.

Din textele de lege mentionate se retine ca in cazul in speta,
respectiv in cazul persoanelor impozabile inregistrate in scopuri de TVA, nu
se face plata efectiva a taxei la organele vamale, importatorii avand obligatia
sa evidentieze taxa aferentd bunurilor importate in decont atit ca taxa
colectata, cat si ca taxa deductibila.

In ceea ce priveste data la care o autoritate este indreptatita sa
solicite plata taxei pe valoarea adaugata sunt aplicabile prevederile art. 134 si
136 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se prevede ca:

»Art. 134

Faptul generator si exigibilitatea - definitii

(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt
realizate conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea
fiscald devine indreptatitd, in baza legii, sd solicite plata de catre
persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi
amanata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezinta data la care o
persoana are obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform
prevederilor art. 157 alin. (1). Aceasta data determind si momentul de la
care se datoreaza majoriri de intarziere pentru neplata taxei.[...]”




Art. 136

Faptul generator si exigibilitatea pentru importul de
bunuri

(1) In cazul in care, la import, bunurile sunt supuse taxelor
vamale, taxelor agricole sau altor taxe comunitare similare, stabilite ca
urmare a unei politici comune, faptul generator si exigibilitatea taxei pe
valoarea adiaugata intervin la data la care intervin faptul generator si
exigibilitatea respectivelor taxe comunitare.

(2) In cazul in care, la import, bunurile nu sunt supuse
taxelor comunitare prevazute la alin. (1), faptul generator si
exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata intervin la data la care ar
interveni faptul generator si exigibilitatea acelor taxe comunitare daca
bunurile importate ar fi fost supuse unor astfel de taxe.

(3) In cazul in care, la import, bunurile sunt plasate
intr-un regim vamal special, prevazut la art. 144 alin. (1) lit. a) si d),
faptul generator si exigibilitatea taxei intervin la data la care acestea
inceteaza a mai fi plasate intr-un astfel de regim.”

Din textele de lege mentionate se retine ca exigibilitatea platii
taxel reprezinta data la care o persoand are obligatia de a plati taxa la bugetul
statului, iar aceasta datd determind si momentul de la care se datoreaza
majorari de Tntarziere pentru neplata taxei.

Asa cum rezulta din documentele existente la dosarul cauzei,
diferenta de taxd pe valoarea addugata in suma de ....... lei este calculata
pentru obligatiile stabilite prin declaratiile vamale din luna ianuarie 2007.

Avand in vedere ca societatea nu a respectat una din conditiile
prevdzute de actele normative mentionate mai sus privind dreptul de
deducere a taxei pe valoarea addaugata, respectiv nu a Tnregistrat taxa in suma
de ....... lei in decont la taxad colectata, societatea nu are dreptul la deducere a
acesteia.

Trimiterea la articolul 146 litera c) nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabild a contestatiei, Intrucat, in cazul in spetd, intentia
legiuitorului a fost aceea de a limita sfera de achitare a taxei pe valoarea
addugata Tn vama pentru anumite categorii de importatori.

Faptul cd societatea a achitat taxa pe valoarea adaugata in
vama nu este de natura sd dea dreptul contribuabilului sd nu inregistreze taxa
respectivd la TVA colectatd, intrucat legea trebuie respectatd, conform
vointei legiuitorului.

Potrivit art. 13 din ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, ,Interpretarea reglementarilor
fiscale trebuie sa respecte vointa legiuitorului asa cum este exprimata in
lege.”



Avand in vedere ca societatea nu a respectat una din conditiile
prevazute de actele normative mentionate mai sus privind dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, respectiv nu a inregistrat taxa in suma
de ....... lei in decont la taxd colectatd, societatea nu are dreptul la deducere a
acesteia, drept pentru care urmeazd a se respinge contestatia formulata
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ....... lei, ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si
in temeiul prevederilor art. 146 alin. (1) lit ¢) si d) si art. 157 alin. (3), (4) si
(5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare si art. 13 din ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate cu prevederile art. 216
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se:

DECIDE:

- Respingerea contestatiei formulatda de S.C. ... S.R.L.
impotriva Deciziei de impunere ....... din 24.07.2007, 1inregistrata la
Administratia Finantelor Publice pentru  Contribuabili Mijlocii sub nr.
....... din 24.07.2007, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .......din
24.07.2007 de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii
— Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava, privind suma de ... lei,
reprezentand taxa pe valoarea addugatd respinsd la rambursare, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, In
termen de 6 luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.

TVA:
Dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugata, exigibilitate
- art. 134, 136, 146 s1 157 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal



