DECIZIEnr.

privind solutionarea contestatiilor formulate de SC X SRL Tinregistrate la
DGFP Arad sub nr. ..../28.12.2012 si nr. ..../17.05.2013

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata de
citre Activitatea de Inspectie Fiscala Arad cu adresa nr. ..../16.05.2013,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr.
....117.05.2013, iar Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a
fost sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad cu adresa
nr. ..../17.09.2013, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timisoarasub nr. ...../25.09.2013, asupra contestatiilor formulate de

S.C.X SR.L.
CUI RO ...
cu sediul in localitatea ...

inregistrate la Activitatea de Inspectie Fiscala Arad sub nr. 17685/17.12.2012 si
respectiv nr. 6506/09.05.2013, iar Tn considerarea dispozitiilor exprese ale art. 17
din O.U.G. nr. 74/2013 coroborat cu art. 13 din H.G. nr. 520/2013 si art. 209 alin.
(1) din Codul de Procedura fiscala, republicat, Directia Generada Regionala a
Finantelor Publice Timisoara — Serviciul Solutionare Contestatii a procedat la
analizarea dosarului contestatiilor, constatand urmatoarele;

Societatea comerciala X SRL formuleazad contestatiile Tnregistrate la
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad sub nr. ..../17.12.2012, respectiv nr.
....109.05.2013 si la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr.
...128.12.2012, respectiv nr. .../17.05.2013, contestatii prin care s-a indreptat
Tmpotriva Deciziel de impunere F-AR nr. .../12.12.2012 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si respectiv a Deciziel de
impunere F-AR nr. ..../02.04.2013 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad,
solicitand desfiintarea/anularea actelor administrative atacate, pentru suma totala
de.... lel reprezentand:

- .... lel — taxa pe valoarea adiugata si accesorii stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-AR ..../12.12.2012 si

- .... lel — taxa pe valoarea adaugata si accesorii stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-AR ..../02.04.2013.

Pentru suma totala de .... lei stabilita Tn sarcina petentel prin Decizia de
impunere nr. F-AR ..../12.12.2012 emisa de A.l.F. Arad, Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad, prin Decizia nr. ..... /18.02.2013 a dispus
suspendarea solutionarii cauzei pana la pronuntarea unel solutii definitive pe latura
penala in temeiul art. 214 din.(1) lit. @ din OG nr.92/2003 privind Codul de




procedura fiscala, procedura de solutionare urmand a fi reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea.

La data de 17.09.2013 Activitatea de Inspectie Fiscala Arad cu adresa nr.
....[17.09.2013, a transmis DGRFP Timisoara dosarul contestatiei n scopul
reluarii procedurii de solutionare a contestatiei conform art. 214 din Codul de
procedura fiscala, republicat, in considerarea Rezolutiei nr. ..../P/2012 din
17.04.2013 a Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, confirmata de Rezolutia nr.
.....[11/2/2013 din data de 12.06.2013 a Prim procurorului Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad, prin care s-a dispus scoaterea de sub urmarire penala a invinuitel
P, pentru savérsirea infractiunii prevazuta de art. 9 ain. (1) lit. ¢) din Legea nr.
241/2005, intrucét fapta nu exista, actiunea penala neputand fi pusa in miscare.

Urmare reorganizarii activitatii Agentiel Nationale de Administrare Fiscala
conform OUG nr. 74/2013 prin fuziunea prin absorbtie, Directia Generala a
Finantelor Publice ajudetului Arad afost absorbita de Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice Timisoara, conform art. 10 si art. 17 coroborat cu art. 13 din
HG nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, astfel ca, Tn considerarea actelor normative mai sus indicate,
din data de 01.08.2013 organul competent in solutionarea contestatiilor conform
art. 209 ain. (1) din Codul de procedura fiscala, republicata, raportat la cuantumul
sumei care face obiectul contestatiel formulate de petenta S.C. X S.R.L., respectiv
suma totala de ...... lel, este Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timisoara, in cadrul careia este organizata activitatea de solutionare a contestatiilor
lanivelul Serviciului Solutionare Contestatii.

Pe cale de consecinta, in considerarea art. 214 din Codul de procedura
fiscala, republicat, Activitatea de Inspectie Fiscaa Arad a transmis dosarul
contestatiel formulate de SC X SRL Tmpotriva Deciziel de impunere nr. F-AR
....112.12.2012 D.G.R.F.P. Timisoara, cu adresa nr. ..../17.09.2013, inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../25.09.2013, impreuna cu Referatul cu propuneri
de solutionare a contestatiel nr. ..../17.09.2013, Tn scopul reluarii procedurii de
solutionare a contestatiel.

Tn ceea ce priveste suma totala de ..... lei stabilita Tn sarcina petentei prin
Deciziadeimpunere nr. F-AR ..../02.04.2013 emisa de A.l.F. Arad, dosarul cauzei
a fost transmis de catre A.l.F. Arad cu adresa nr. ..../16.05.2013, inregistrata la
D.G.F.P. a judetului Arad sub nr. ..../17.05.2013, |la dosarul cauzei existand o
copie a Procesului verbal nr. .../03.04.2013 si a Seszarii penade nr.
...../03.04.2013, prin care Ministerul Finantelor Publice prin Activitatea de
Inspectie Fiscala s-a congtituit parte civila fata de P si fata de partea responsabila
civilmente SC X SRL pentru datoria fiscala in suma totala de ... lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata si accesorii aferente reprezentand ... lei - majorari de
intarziere si respectiv .... lei — pendlitati de intarziere aferente taxel pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar. Tn vederea solutionarii contestatiei formulate de
catre SC X SRL, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a
solicitat Parchetului de pe langa Tribunalul Arad cu adresa nr. ..../06.06.2013, sa



comunice stadiul solutionarii sesizarii penale nr. .../03.04.2013, in considerarea
principiului general de drept penalul fine in loc civilul consacrat de art. 19 alin. 3
Cod procedura penala; motiv pentru care termenul de solutionare al contestatiei s-a
intrerupt, prelungindu-se conform art. 70 ain. (2) Cod procedura fiscala,
republicat. Pana la data prezentei Parchetul de pe langa Tribunalul Arad nu a
formulat raspunsul siu lasolicitarea D.G.F.P. ajud. Arad . ...../06.06.2013.

Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — Inspectie Fiscala a
transmis cu adresa nr. .../07.11.2013, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr.
...114.11.2013, Referatul cu propunerea de solutionare a contestatiei formulate
Tmpotriva Deciziel de impunere nr. F-AR ..../02.04.2013, Tmpreuna cu fotocopia
Ordonantei nr. ..../P/2013 din data de 31.07.2013 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad, prin care s-a dispus scoaterea de sub urmarire penala a invinuitei
P pentru savarsirea infractiunii prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr.
241/2005 ntrucét fapta nu exista, astfel ca actiunea nu poate fi pusi in miscare,
neinceperea urmaririi penale pentru savarsirea infractiunii prevazuta de art. 8 alin.
(1) din Legea nr. 241/2005 intrucét fapta nu exista, astfel ca actiunea penala nu
poate fi pusa in miscare.

In conditiile in care contestatiile petentei au fost formulate Tmpotriva
Deciziilor de impunere nr. F-AR .../12.12.2012 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si respectiv nr. F-AR nr.
..../02.04.2013 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad, prin care a fost
stabilita o taxa pe valoarea adaugata suplimentara cu accesorii aferente, n
conditiile Tn care sumele contestate vizeaza aceeasi categorie de obligatii fiscale —
TVA — in temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului X din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se vor conexa dosarele contestatiilor
formulate de SC X SRL impotriva actelor administrativ fiscale prezentate mai sus,
Cu consecinta intocmirii unei singure decizii in solutionarea contestatiilor, pentru
urmatoarele motive:

- cauzele deduse judecatii sunt identice — exercitarea dreptului de deducere a
TVA, urmare a achizitiilor de combustibil reprezentdnd motorindg euro 5, n
conditiile Tn care achizitiile au fost efectuate de la societati comerciale care nu
confirma livrarea, societitile Tn cauza nedepunand nicio declaratie fiscala privind
achizitiile efectuate sau posibilii clienti de la care sa fi obtinut combustibilul, nu
detin mijloace de transport in patrimoniu, numerele autovehiculelor Tnscrise in
documentele de achizitie nu exista, documentele de transport ale marfurilor
achizitionate — scrisoare de transport (CMR) — nu au fost prezentate, bonurile de
consum prezentate sunt pe intreaga cantitate achizitionate;

- firma SC O SRL din Constanta are calitatea de furnizor in ambele dosare;

- argumentele prezentate Tn contestatiile formulate raportat la dispozitiile
legale invocate, respectiv art. 145 ain. (1) si adin. (2), art. 146 ain. (1) lit. @ din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si pct. 46 din HG nr. 44/2004, in
opinia petentei, conduc petenta la aceeasi concluzie finala — ,,Dispozitiile legale



invocate (...) nu conditioneaza deducerea TV A de nerespectarea de catre furnizori
a obligatiilor fiscale, mai mult, potrivit textelor legale mentionate, justificarea
deducerii taxel se face numal pe baza exemplarului original a documentelor care
sa contina cel putin informatiile prevazute laart. 155 alin. (5) din Codul fiscal.”;

- Tn sustinerea contestatiilor, pentru fiecare dosar, petenta a depus Rapoartele
de expertiza contabila extrgjudiciara din 30 decembrie 2012 si din 26 aprilie 2013.

In considerarea celor mai sus aritate, in conditiile In care contestatiile
petentel formulate impotriva Deciziilor de impunere F-ARnr. ...../12.12.2012 si F-
AR nr. ..../02.04.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad emise de
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad vizeaza aceeasi categorie de obligatii fiscale
— Tn temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 450/2013 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se vor conexa dosarele
contestatiilor formulate de SC X SRL cu sediul in ....., inregistrate la Activitatea
de Inspectie Fiscaa Arad sub nr. ..../09.05.2013, respectiv .../17.12.2012,
impotriva Deciziilor de impunere F-AR nr. ..../12.12.2012 si F-AR nr.
.....102.04.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad emise de
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad.

Contestatiile au fost semnate de reprezentantul legal al petente,
administrator P , asa dupa cum prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere prevazut de art.
207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Find Tndeplinita procedura de forma, s-atrecut la solutionarea contestatiilor:

|. Tn contestatiile formulate, petenta SC X SRL se indreapta impotriva
Deciziilor de impunere nr. F-AR ..../12.12.2012 si nr. F-AR .../02.04.2013 emise
de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad, solicitand desfiintarea partiala a Deciziei
de impunere nr. F-AR .../12.12.2012 si anularea Deciziei de impunere nr. F-AR
....102.04.2013, in sustinerea cauzelor invocand urmatoarele motive:

In ceea ce priveste Decizia de impunere F-AR nr. ..... /12.12.2012, arata
urmatoarele:

- In mod eronat organele de inspectie fiscala au constatat cia societatea
petenta a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totala de 457.597 lei, apreciind
ca motorinalivrata de societatile comerciale: SC O SRL, SCP SRL si SCB SRL
nu ar fi fost achizitionata Tn mod real;

- inspectia fiscala a ignorat documentele care dovedesc indubitabil ca
motorinaaintrat Tn patrimoniul societatii, petenta enumerénd motivele care conduc
la concluzia ca ,,respectivele cantitati de combustibil, au intrat Tn mod real si s-au
folosit de parcul nostru auto Tn perioada respectiva (...)”;

- referitor la obligatia petentei de a detine documente de transport ale
marfurilor achizitionate aceasta precizeaza ca nu T1i incumba aceasta obligatie,
furnizorii avand obligatia transportarii marfii la sediul beneficiarului;



- Tn ce priveste bonurile de consum, petenta arata ca ,,dispune de un program
informatic privind centralizarea foilor de parcurs pe fiecare luna si cumulat, din
care rezulta consumurile efective de carburanti pe fiecare perioada si autovehicul
n parte.”;

- societatea petenta arata ca si-a respectat obligatia verificarii in evidentele
Registrului Camerei de Comert Tn ceea ce priveste faptul ca respectivele firme sunt
active, Tn acest sens primind confirmari, dar ,,nu intra in atributiile noastre, daca
furnizorii si-au respectat sau nu obligatiile fiscale, la cere se refera decizia si nici
daca respectivele societati comerciale, detin parc auto sau angajati’;

- petenta a depus cu adresanr. ..../14.02.2013, inregistrata la D.G.F.P. ajud.
Arad sub nr. ..../ad/14.02.2013, Raportul de expertiza contabila extrgjudiciara
efectuat la cererea SC X SRL de catre Cabinet Expert Contabil ... , la data de
30.12.2012, pentru ,,afi luat in considerare la solutionarea contestatiei™.

In ceea ce priveste Decizia de impunere F-AR nr. ..... /02.04.2013, arata
urmatoarele:

- prezinta succint motivele organelor de inspectie fiscala care au condus la
neacordarea dreptului de deducerea TVA Tnsuma de .... lei aferentd achizitiilor de
motorina de la firmele SC O SRL si SC A SRL, considerand aceasta masura
netemeinica si nelegala in conditiile in care ,,inspectia fiscala a ignorat existenta
contractelor comerciale de vanzare — cumparare in care au fost stipulate printre
altele si obligatia furnizorului de a transporta carburantii la sediul cumparatorului,
plata efectiva a facturilor prin confirmarea platilor la bancile indicate de furnizori,
plati care justifica realizarea vanzarii si cumparérii a bunurilor cuprinse in facturi,
confirmate de autoritatile vamale.”;

- motivatiile petentel in ceea ce priveste obligatia sa de a detine documente
de transport ale marfurilor achizitionate, respectiv modul in care au fost intocmite
bonurile de consum, precum si obligatia sa de a verifica furnizorii in sensul
respectirii de catre acestia a dispozitiilor fiscale, sunt reiterate argumentele
prezentate si in contestatia formulata anterior impotriva Deciziei de impunere F-
ARnr. ..../12.12.2012;

- In vederea demonstrarii faptului ca a folosit combustibilul achizitionat ,,in
realitate” si ca a fost utilizat pentru parcul auto propriu, la dosarul contestatiel
petenta a depus Raportul de expertiza contabila extragjudiciara din 26 aprilie 2013
efectuat de catre expertul contabil ... , care, n opinia petentei, ,,raspunde punctual
|a fiecare situatie privind achizitia de combustibil Tn anul 2010, unde este cuprinsa
si cantitateade ... litri achizitionata delaS.C. O SR.L.sidelaSC. A SR.L.(...)
S-aefectuat prin expertiza si analiza indicatorilor financiari pe anii financiari 2010,
2011 si 2012, tocma pentru a se putea observa cum s-a realizat obiectul de
activitate al societatii generand venituri si chiar profit.”

II. Prin Deciziade impunere nr. F-AR ..../12.12.2012 si Decizia de impunere
nr. F-AR .../02.04.2013 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad au fost
stabilite obligatii suplimentare in sarcina petentei ca urmare a constatarilor
cuprinse in Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR ..../12.12.2012 si respectiv in
Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR .../02.04.2013, organele de inspectie fiscala



constatand ca petenta si-a exercitat Tn mod eronat dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor de combustibil —
motorina euro5 — astfel:

- cantitatea de 127.919 litri de la S.C. O SR.L. din Constanta in valoare de
totala de ..... lel din care TVA in suma de ... lei, (stare de fapt consemnata
INRIF F-AR ..../12.12.2012);

- cantitatea de .... litri delaS.C. P SRR.L. din Oradea in valoare de totala de
... lel din care TVA in suma de ... lei, (stare de fapt consemnata in RIF F-
AR ...../12.12.2012);

- cantitatea de ... litri de la S.C. B Limited S.R.L. din Zalau in valoare de
totala de.... lei dincare TVA insuma de ... lel, (stare de fapt consemnata n
RIF F-AR ..../12.12.2012);

- cantitatea de 408.706 litri de la S.C. O S.R.L. din Constanta in valoare de
totala de .... lei din care TVA in suma de .... lel, (stare de fapt consemnata
INRIF F-AR ..../02.04.2013);

- cantitatea de .... litri dela S.C. A S.R.L. din Constanta in valoare de totala
de....le dincare TVA in suma de..... ld, (stare de fapt consemnata in RIF
F-AR...... /02.04.2013).

Din datele ANAF — INFOPC a rezultat ca firmele care au emis facturi de
combustibil reprezenténd motorina euro5 catre SC X SRL, respectiv SC O SRL,
SCP SRL,SCB SRL si SC. A SR.L. nu au depus la organul fiscal teritoria
declaratii — nici declaratiile cod 300 privind decontul de TVA si nici declaratiile
cod 394 privind achizitiile/livrarile si prestarile efectuate pe teritoriul national,
neconfirmand astfel livrarea combustibilului, nu detin Tn patrimoniu mijloace de
transport si nu au niciun angaj at.

Organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca operatiunile privind
achizitia de combustibil reprezenténd motorina euro5 ar putea fi fictive, facturile
fiind emise Tn scopul deducerii taxei pe valoarea adiaugata de citre SC X SRL
deoarece niciuna din cele patru firme mai sus enumerate nu au confirmat livrarea,
nedetindnd Tn patrimoniu mijloace de transport, neavand angajati, numerele
autovehiculelor Tnscrise Th documentele de achizitie nu exista, bonurile de consum
prezentate organelor de control sunt pe intreaga cantitate achizitionata, iar
documentele de transport ae marfurilor achizitionate — scrisoare de transport
(CMR-uri) nu au fost prezentate.

Conform raspunsurilor primite la solicitirile de controale incrucisate
efectuate de organele de control competente din tara, achizitiile de marfa de la
firmele Tn cauza nu au putut fi probate, aceste firme nedepunand nicio declaratie
fiscala privind achizitiile efectuate sau posibilii clienti de la care sa fi obtinut
combustibilul, motiv pentru care organele de inspectie fiscala au considerat ca
aceste marfuri nu au fost livrate catre SC X SRL, respectiv achizitionate,
operatiunile putand fi fictive, societatea petenta incalcand astfel prevederile art.
145 din. (1) si din. (2), art. 146 din. (1) lit. @) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si pct. 46 din HG
nr. 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, fiind Tntocmite sesizarile
penadenr. ..../19.12.2012 si nr. ...../03.04.2013.



Referitor la Decizia de impunere F-AR nr. .... din 12.12.2012, a fost
Tntocmita sesizarea penala nr. ..../19.12.2012, organele fiscale s-au constituit parte
civila fata de faptuitorul P si fata de partea responsabila civilmente SC X SRL
pentru prejudiciul Tn suma totala de ... lel reprezentand taxa pe val oarea adaugata
si accesorii calculate reprezentand .... lei - mgjorari deintérziere si respectiv ... le
— penalitati de intarziere aferente taxel pe valoarea adaugata stabilita suplimentar,
calculate pana la data de 03.12.2012, la dosarul cauzei existand o copie a sesizarii
penale transmisa catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad.

Tn scopul solutionarii contestatiei formulate de catre SC X SRL, conform
legii, Directia Generala a Finantelor Publice ajudetului Arad a solicitat Parchetului
de pelanga Tribunalul Arad cu adresanr. .../23.01.2013, comunicarea stadiului de
solutionare al sesizarii penalenr. ..../19.12.2012.

Prin adresa din Dosar nr. .../P/2012 din 30.01.2013 inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. .../07.02.2013 Parchetul de
pe langa Tribunalul Arad a comunicat faptul ca ,,(...) dosarul privind pe P,
administrator al SC X SRL se &fla in curs de solutionare.”

Prin Decizia nr. ..... /18.02.2013 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad s-a dispus suspendarea solutionarii cauzel pana la
pronuntarea unel solutii definitive pe latura penala, procedura de solutionare
urmand afi reluata laincetarea motivului care a determinat suspendarea.

In considerarea dispozitiilor legale incidente in domeniul organizarii si
functionarii Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, ma sus citate, la data de
17.09.2013 Activitatea de Inspectie Fiscala Arad cu adresa nr. ...../17.09.2013, a
transmis Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Timisoara dosarul
contestatiel formulate de S.C. X S.R.L. impotriva Deciziei de impunere F-AR nr.
....112.12.2012 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de
.... lel reprezentand taxa pe val oarea adiugata si accesorii aferente, in considerarea
dispozitiilor art. 214 din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscald; Tn scopul reluarii procedurii de solutionare a contestatiel.

In considerarea dispozitiilor exprese ale art. 213 din. (1) si ain. (4)
coroborat cu art. 65 din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala, cu adresa nr. ..... /11.11.2013 Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timisoara a transmis Activitatii de Inspectie Fiscala Arad Tnscrisurile de
natura mijloacelor de proba depuse de S.C. X SR.L. in etapa de solutionare a
contestatiel, respectiv fotocopia Raportului de expertiza contabila extrajudiciara,
un numar de 9 file, Tn vederea determinarii starii de fapt fiscale, Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad urméand a proceda la aprecierea, in limitele atributiilor si
competentelor ce-i revin, a relevantel starilor de fapt fiscale, adoptand solutia
admisi de lege, intemeiata pe constatari complete asupra tuturor Tmprejurarilor
edificatoare In cauza, in vederea stabilirii tratamentului fiscal din punct de vedere
al taxel pe valoarea adaugata al tranzactiilor supuse controlului, urmand ca
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad si completeze referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiel, pronuntandu-se asupra acestor probe noi depuse de



petenta, conform art. 213 alin. (4) din Codul de procedura fiscala, republicat;
efectuand, daca este cazul, conform punctului 9.9 din O.P.A.N.A.F. nr. 450/2013,
o cercetare lafatalocului, Tn conditiile legii.

Ladatade 11.12.2013 cu adresanr. ..../ad/11.12.2013, Inspectia Fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad — Tn calitate de organ
emitent al actului atacat, a raspuns solicitarii continute in adresanr. ..../11.11.2013
a Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Timisoara, raspunsul sau fiind
Tnregistrat la organul competent in solutionare conform art. 209(1) din Codul de
procedura fiscala, republicat, sub nr. ...... /16.12.2013.

Referitor la Decizia de impunere F-AR nr. .... din 02.04.2013, conform
sesizarii penale nr. .../03.04.2013, organele fiscale s-au constituit parte civila fata
de faptuitorul P si fata de partea responsabila civilmente SC X SRL pentru

prejudiciul Tn suma totala de .... lei reprezentand: taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei si accesorii calculate reprezentand ... lel - mgorari de intarziere si
respectiv ... le — pendlitati de intarziere aferente taxel pe valoarea adaugata

stabilita suplimentar, la dosarul cauzei existand o copie a sesizarii penale transmisa
catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad.

In considerarea faptului ca Activitatea de Inspectie Fiscala Arad a formulat
Tn cauza sesizarea penala nr. .../03.04.2013, impotriva numitei P, CNP ... cu
domiciliul in ... , in calitate de asociat si administrator a SC X SRL, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad cu adresa nr. ...... /06.06.2013 a
solicitat Parchetului de pe langa Tribunalul Arad, comunicarea stadiului
solutionarii sesizarii_penale nr. ..../03.04.2013 formulata Tmpotriva numitel P ,
CNP ... cu domiciliul in ... , in calitate de asociat si administrator a SC X SRL
deoarece organele administrativ - jurisdictionale, respectiv Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad, nu se pot pronunta pe fondul cauzel mai
inainte de a se finaliza solutionarealaturii penale, prioritatea de solutionarein
Speta 0 au organele penale care se vor pronunta asupra caracterului infractional al
faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatiilor datorate si constatate in
virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de drept “penalul ¢sine n loc
civilul” consacrat prin art. 19 alin. 2 din Codul de procedura penala; adresa nr.
..../06.06.2013 a fost inregistrata la Parchetul de pe langa Tribunalul Arad la data
de 11.06.2013, conform stampilei registraturii acestei unitati de parchet, termenul
de solutionare a contestatiei prevazut la art. 70 ain. (1) din Codul de procedura
fiscala, republicat, fiind astfel intrerupt, iar conform art. 70 ain. (2) acesta s-a
prelungit pana la comunicarea de citre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad a
celor solicitate; pana la data prezentel Parchetul de pe langa Tribunalul Arad nu a
comunicat raspunsul laadresanr. ...../06.06.2013.

Activitatea de Inspectie Fiscada Arad cu adresa nr. ..../07.11.2013,
inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. ..... /14.11.2013, a transmis in
fotocopie Ordonanta nr. ..../P/2013 din data de 31.07.2013 emisa de Parchetul de
pe langa Tribunalul Arad Tn dosar nr. .../P/2013, impreuna cu Referatul cu
propuneri de solutionare a contestatiei nr. .../07.11.2013, astfel ca DGRFP




Timisoara, ca organ competent conform art. 209 din Codul de procedura fiscala,
republicat, a procedat la analizarea dosarului contestatiei in scopul solutionarii
acesteia pe fond, Tn conditiile legii.

1. SC X SRL cu sediul in ... este inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului Arad sub nr. ... , are cod unic de inregistrare ... cont bancar deschis la
Banca....—..... Si are caobiect principal de activitate,,...” — cod CAEN .......

V. Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, in conformitate cu prevederile
art. 214 ain. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 republicata, care dispune
“Procedura administrativa este reluata la Tncetarea motivului care a determinat
suspendarea” s-a retinut ca, Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Timisoara este investit sa se pronunte daca petenta
datoreaza aceste obligatii fiscale de natura TVA, in cuantum de ..... le, 1n
conditiile in care din documentele existente la dosarele cauzelor rezulta ca solutiile
organelor de urmarire penala referitor la sesizarile penae nr. .../19.12.2012 si nr.
....103.04.2013 ale Activitatii de Inspectie Fiscala Arad au fost de scoatere de sub
urmarire penala ainvinuitel P pentru savarsireainfractiunii prevazuta laart. 9 ain.
(2) lit. c) din Legea nr. 241/2005 intrucét fapta penala nu exista, actiunea penala
neputand fi pusa in miscare.

In fapt, societatea petenta si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitiilor de combustibil — motorina euro5 — astfel:

- cantitateade .... litri dela S.C. O S.R.L. din Constanta in valoare de totala
de...... din care TVA in suma de .... lei, (stare de fapt consemnata in RIF
F-AR ..../12.12.2012);

- cantitateade .... litri delaS.C. P SR.L. din Oradeain valoare de totala de
....lei dincare TVA in suma de .... ld, (stare de fapt consemnata in RIF F-
AR ..../12.12.2012);

- cantitateade..... litri delaS.C. B . SR.L. din Zaau in valoare de totala de
....le din care TVA Tn suma de ... lei, (stare de fapt consemnata in RIF F-
AR ..../12.12.2012);

- cantitatea de 408.706 litri de la S.C. O S.R.L. din Constanta in valoare de
totalda de .... lei din care TVA in suma de .... lel, (stare de fapt consemnata
INRIF F-AR ...../02.04.2013);

- cantitateade .... litri dela S.C. A SR.L. din Constanta in valoare de totala
de....lei din care TVA in suma de ... e, (stare de fapt consemnata in RIF
F-AR ...... /02.04.2013).

Tn drept, Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003, actualizati, privind Codul
fiscal:
“CAP. X

Regimul deducerilor

Sera de aplicare a dreptului de deducere



ART. 145

(1) Dreptul de deducereia nastere la momentul exigibilitarii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul s deduca taxa aferenta achizyiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii Tn folosul urmatoarelor operasiuni:

a) operariuni taxabile;

(...)

Condirii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabilda
trebuie sa indeplineasca urmatoarele condiyii:

a) pentru taxa datoratad sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor carei-au fost ori urmeaza sa i fie prestate
n beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sq definag o factura emisd n
conformitate cu prevederile art. 155;

(..)"

HOTARARE nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicareaLegii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:
“Codul fiscal:
Condirii de exercitare a dreptului de deducere
Art. 146.
(...)
Norme metodol ogice:

46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original
al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal, inclusiv facturi
transmise pe cale electronica in condisiile stabilite la pct. 73, care sa conting cel
pursin informariile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu excepria
facturilor simplificate prevazute la pct. 78. Facturile transmise prin posta
electronica sunt considerate facturi in original. Tn cazul pierderii, sustragerii sau
distrugerii exemplarului original al documentului de justificare, beneficiarul va
solicita emitentului un duplicat al facturii, pe care se va mengiona ca Tnlocuieste
documentul inizial. Duplicatul poate fi o factura noua emisa de furnizor/prestator,
care sa cuprinda aceleasi date ca si factura inisiala, si pe care sa se mensioneze ca
este duplicat si ca inlocuieste factura iniziala sau o fotocopie a facturii iniziale, pe
care sa se aplice stampila furnizorului/prestatorului si sa se mensioneze ca este
duplicat si ca nlocuieste factura iniziald. Tn cazul pierderii, sustragerii sau
distrugerii exemplarului original al declarasiei vamale pentru import sau al
documentului pentru regularizarea situariei, persoana impozabila va solicita un
duplicat certificat de organele vamale.”

Din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv datele ANAF —
INFOPC, rezulta ca firmele care au emis facturi de livrare a combustibilului
reprezentand motorina euro5 catre SC X SRL, respectiv SC O SRL, SCP SRL,
SCB SRL si SC. A SR.L. nuau depus la organele fiscale teritoriale declaratii —
nici declaratiile cod 300 privind decontul de TVA si nici declaratiile cod 394



privind achizitiile/livrarile si prestarile efectuate pe teritoriul national,
neconfirmand astfel livrarea combustibilului, nu detin Tn patrimoniu mijloace de
transport si nu au niciun angaj at.

Pe cale de consecinta, Tn Situatia existentel unor suspiciuni cu privire la
realitatea si legalitatea operatiunilor economice efectuate de persoana impozabila
SC X SRL, referitor la achizitiile de combustibil reprezentand motorina euro5 de
la societitile SC O SRL, SCP SRL, SCB SRL si S.C. A SR.L., echipade
inspectie fiscala, pentru clarificarea starii de fapt, a solicitat organelor fiscale
competente efectuarea unor controale incrucisate lafirmele mai sus enumerate.

Urmare raspunsurilor primite la solicitarile de controal e incrucisate efectuate
de organele de control competente din tara s-a stabilit ca achizitiile de combustibil
de lafirmele n cauza nu pot fi probate, aceste firme nedepunand nicio declaratie
fiscala privind achizitiile efectuate sau posibilii clienti de la care si fi obtinut
combustibilul, motiv pentru care organele de inspectie fiscala au considerat ca
aceste produse nu au fost livrate catre SC X SRL, respectiv achizitionate,
operatiunile putand fi fictive. Organele de inspectie fiscala au procedat |a sesizarea
organelor de urmarire si cercetare penala, in conditiile legii, fiind Tntocmite
sesizarile penalenr. ..../19.12.2012 si nr. ..../03.04.2013.

Sesizarea penald nr. .../19.12.2012 intocmita Tn legatura cu starea de fapt
consemnata in cuprinsul Deciziel de impunere F-AR nr. ..../12.12.2012 a fost
solutionata de catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad care a emis Rezolutia
nr. .../P/2012 din 17 aprilie 2013, Tn care s-a retinut faptul ca Tn sarcina invinuitel
P nu se poate retine savarsirea infractiunii de evaziune fiscala prevazuta de art. 9
ain. (2) lit. c) din Legeanr. 241/2005, pentru urmatoarele motive:

- din probele administrate Tn cauza a rezultat ca motorina a fost Tn mod real
achizitionata de la cei trel furnizori, fiind aimentata si consumata de camioanele
din parcul auto a SC X SRL, societatea prezentand facturile de achizitie pentru
intreaga cantitate de combustibil, plata acestora facandu-se integral prin virament
bancar, asa cum rezulta din extrasele de cont existente la dosar; de asemenea au
fost verificate bonurile de consum, FAZ-uri, foi de parcurs si diagrame tahograf
care reflecta consumul de combustibil achizitionat;

- ladosarul cauzel afost depusi de catre invinuita P, administrator al SC X
SRL, 0 expertiza extrgudiciara din care rezultd ca in perioada ianuarie 20111 —
iunie 2011, SC X SRL a achizitionat cantitatea totala de .... litri motorina, din
care .... litri de la cei trei furnizori si s-a consumat in total, Tn aceeasi perioada,
cantitateade ... litri ;

- conform comunicarilor facute de Oficiul Registrului Comertului, cele trei
societiati de la care petenta a achizitionat combustibil erau Tn functiune si
contribuabili activi ladatala care au avut loc relatiile comerciale cu SC X SRL.

In urma celor constatate, Parchetul de pe langa Tribunalul Arad a dispus:
scoaterea de sub urmarire penala a invinuitel P pentru savérsirea infractiunii
prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 intrucét fapta nu exista,
astfel ca actiunea penala nu poate fi pusa Th miscare.



Tmpotriva Rezolutiei nr. ..../P/2012 din 17 aprilie 2013 Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad a formulat plangerea nr. ..../09.05.2013, urmare cireia a
fost emisa Rezolutia nr. ..../I1/2/2013 din 12 iunie 2013 prin care s-a dispus
respingerea plangerii petentei D.G.F.P. ajudetului Arad — A.l.F. Arad, in cuprinsul
acestela aratandu-se ca ,,solutia dispusa este legala si temeinica, bazéndu-se pe o
justa apreciere a probatoriului administrat Tn cauza si 0 interpretare corecta a
normelor legale incidente.”.

Cu adresa nr. ..../17.09.2013, inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr.
...125.09.2013, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad a transmis
Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ..../17.09.2013 Tn scopul
reluarii procedurii de solutionare a contestatiel suspendata conform Deciziei nr.
....12013 aD.G.F.P. ajudetului Arad.

Sesizarea penald nr. ...../03.04.2013 intocmita n legatura cu starea de fapt
consemnata Tn cuprinsul Deciziei de impunere F-AR nr. ..../02.04.2013 a fost
solutionata de Parchetul de pe langa Tribunalul Arad care a emis Ordonanta nr.
..../[PI2013 din 31 iulie 2013, in care a retinut faptul ca Tn sarcinainvinuite P nu se
poate retine savarsirea infractiunilor de evaziune fiscala prevazute de art. 8 alin.
(1) si art. 9 dlin. (1) lit. c) din Legea nr. 241/2005, in cuprinsul acesteli ordonante
fiind reluate motivele prezentate in cuprinsul Rezolutiel nr. ..../P/2012 din 17
aprilie 2013, mai sus aratate.

Pe cale de consecinta, Parchetul de pe langa Tribunalul Arad a dispus:
scoaterea de sub urmarire penala a invinuitel P pentru savéarsirea infractiunii
prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 intrucét fapta nu exista,
astfel ca actiunea penala nu poate fi pusa Th miscare.

Cu adresa nr. ..../07.11.2013, inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr.
....114.11.2013, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad a transmis
Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiel nr. ..../07.11.2013 Timpreuna cu
fotocopia Ordonantei nr. ..... /P/2013 din 31.07.2013 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Arad.

Avand n vedere ca petenta a solicitat a-i fi administrata proba Raport de
expertiza contabila extrajudiciara (depus pentru fiecare contestatie n parte), in
considerarea art. 213 din Codul de procedura fiscala, republicat organului fiscal
emitent a actelor atacate i s-a oferit posibilitatea de a pronunta asupra acestor
probe, astfel:

- in cuprinsul Referatului nr. ..../07.11.2013 din 07.11.2013 s-a precizat
faptul ca ,,In Raportul de expertiza contabild precum si in anexe expertul nu a
prezentat nicio situatie centralizatoare privind consumul de combustibil in litri. De
asemenea, nu s-au prezentat documentele care au stat la baza stabilirii acestui
consum in conditiile Tn care conform evidentei contabile aceasta era evidentiata
doar valoric, iar achizitiile de combustibil efectuate de societatea verificata au fost
atét prin depozitarea la punctul de lucru a societatii din localitatea ... , cét si direct
n rezervoarele mijloacelor de transport, astfel ca situatiile privind consumurile de



combustibil (litri) trebuia sa fie intocmita avand in vedere atét facturile de achizitie
cat si bunurile fiscale de aimentare in rezervorul mijloacelor de transport.”;

- avand n vedere dispozitiile exprese ale art. 213 Cod procedura fiscala,
republicat, organul competent in solutionarea contestatiel are obligatia de a
proceda la o examinare efectiva a motivelor, argumentelor si a cererilor de
probatoriu ale partilor, astfel ca DGRFP Timisoara cu adresa nr. ...../11.11.2013,
Tn considerarea art. 213 ain. (1) si alin. (4) coroborat cu art. 65 ain. (1) din Codul
de procedura fiscala, republicat, a transmis inscrisurile de natura mijloacelor de
proba depuse de S.C. X SR.L. in etapa de solutionare a contestatiel, in vederea
determinarii de catre organul fiscal emitent al actului atacat a starii de fapt fiscale,
AlIF Arad urménd a proceda la aprecierea, in limitele atributiilor si competentel or
ce-i revin, a relevantel starilor de fapt fiscale adoptand solutia admisa de lege,
intemeiata pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare n
cauza, in vederea stabilirii tratamentului fiscal din punct de vedere a taxel pe
valoarea adaugata a tranzactiilor supuse controlului, urmand ca AIF Arad si
completeze referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, pronuntandu-se
asupra acestor probe noi depuse de petenta, conform art. 213 ain. (4) din Codul de
procedura fiscala, republicat.

Urmare solicitarii DGRFP Timisoara din adresa nr. ..../11.11.2013, AJFP
Arad — Inspectie Fiscala Contribuabili Mijlocii a raspuns cu adresa nr.
...Jad/11.12.2013, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. ..../18.12.2013,
organele fiscae au precizat ci motivele invocate de petenta sunt nefondate,
deoarece ,,Ponderea veniturilor realizate de SC X SRL Tn perioada verificata a fost
n principa de transport de marfa in Comunitate si in afara Comunitatii. Astfel,
distanta parcursa de mijloacele de transport marfa si implicit consumul de
combustibil necesar parcurgerii distantelor de la sediul social sau punctele de lucru
ale societatii verificate din Roménia pana la beneficiarii intracomunitari si
extracomunitari nu putea fi realizata doar cu alimentarea prealabila din «depozitul»
societatii. De asemenea, au existat furnizori intracomunitari care au facturat catre
SC X SRL até taxa de drum cét si combustibil, Tnsa Th Raportul de expertiza nu
au fost mentionati acel furnizori externi.”

In vederea determinarii stirii de fapt fiscale, organul competent in
solutionarea contestatiilor, avand obligatia administrarii mijloacelor de proba in
conditiile legii (Capitolul 111 ,,Administrarea si aprecierea probelor” din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala coroborat cu art. 213 din acelasi act
normativ), Situatie in care se poate proceda la solicitareainformatiilor, de orice fel,
din partea contribuabililor, dar si a ator persoane, a facut aplicatiunea dispozitiilor
art. 60 din OG nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, republicat, avand in
vedere faptul ca din documentele existente la dosarele cauzelor a rezultat ca
petenta a declarat ca a depozitat aceste cantitati ,,in recipientii proprii aflati la
punctul nostru de lucru din .....”, ,,nu am comercializat in sistem engro produse
energetice din depozitul propriu”, ,,modulul de contabilitate pe care il detinem nu
permite descarcarea esalonata a marfurilor receptionate. Fiind astfel data spre
consum o cantitate de combustibil determinata n prealabil in functie de necesarul



solicitat de seful de gargj.”, in timp ce organele de inspectie fiscala au constatat ca
Ldistanta parcursa de mijloacele de transport marfa si implicit consumul de
combustibil necesar parcurgerii distantelor de la sediul social sau punctele de lucru
ale societatii verificate din Roménia pana la beneficiarii intracomunitari si
extracomunitari nu putea fi realizata doar cu alimentarea prealabila din «depozitul»
societatii” si avand n vedere ca autoritatea vamala emitentda a Atestatelor de
Tnregistrare pentru comercializare en gros de produse energetice acordate SC X
SRL n perioada 2010 — 2012 a consemnat in cuprinsul acestoraca SC X SRL nu
detine rezervoare si nici capacitati in rezervoare, la niciunul din punctele de lucru
situate in Arad.

Astfel DGRFP Timisoara cu adresa nr. ..../10.01.2014 a solicitat Garzii
Nationale de Mediu - Comisariatul Judetean Arad, sa comunice daca in perioada
2008 — 2012 societatile comerciale care s-au aprovizionat cu produse energetice in
scopul realizarii obiectului de activitate aveau obligatia organizarii si detinerii unor
spatii specia amengate de depozitare in siguranta si de alimentare controlata a
autovehiculelor detinute Tn parcul propriu auto, a produsului energetic constand in
motorind; Tn Situatia data SC X SRL efectuand mai multe achizitii de produse
energetice, pentru care organele de inspectie fiscala au considerat ca nu este
probatd realizarea acestor achizitii, Tn caz afirmativ, aratand daca sub aspectul
protectiel mediului SC X SRL afost inregistrata in evidenta Garzii Nationale de
Mediu ca detinand astfel de spatii.

Garda Nationala de Mediu a raspuns solicitarii cu adresa nr. ..../CJ
Arad/30.01.2014, inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. ..../06.02.2014, in care
a aratat ca ,,La punctul de lucru din .... agentul economic a solicitat autorizatie de
mediu (nr. Tnregistrare .../13.11.2013) pentru activitatile conform cod CAEN (nou)

.. Intretinerea si repararea mijloacelor auto (spalatorie auto) si cod CAEN ....
comert cu ridicata a carburantilor. Pe acest amplasament unitatea dispune de ....
rezervoare metalice montate suprateran de citre ... litri si .... rezervoare metalice
montate suprateran de catre ..... litri.”.

In considerarea informatiilor continute de raspunsul Comisariatului Judetean
Arad a Garzii Nationale de Mediu, DGRFP Timisoara cu adresa nr.
..../131.01.2014, a solicitat Activitatii de Inspectie Fiscala Contribuabili Mijlocii
Arad completarea referatului cu propuneri de solutionare a contestatiel cu precizari
privind detinerea de catre petenta SC X SRL, conform evidentei contabile a
acestela, n perioada ianuarie 2010 — iulie 2011, a rezervoarelor la care Garda
Nationala de Mediu — Comisariatul General — Serviciul Comisariatul Judetean
Arad facereferirein adresanr. ..../CJ Arad/30.01.2014, efectuand, daca este cazul,
conform punctului 9.9 din O.P.A.N.A.F. nr. 450/2013.

Cu adresa nr. ..... /ad/11.02.2014, Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala a transmis Procesul verbal de
cercetare lafatalocului nr. ..../11.02.2014 din care arezultat ca:

- petenta are Tnregistrate in evidenta contabila un numar de 2 (doua)
rezervoare metalice montate suprateran de céte .... litri, achizitionate in cursul
anului 2008, la data achizitiei fiind Tnregistrate eronat ca si mijloace de transport;



ulterior, Tn luna decembrie 2012 cele doua rezervoare au fost transferate din clasa
mijlocie de transport Tn clasa de echipamente tehnol ogice detinute de catre petenta;

- referitor la cele patru rezervoare metalice montate suprateran, avand o
capacitate de 9.500 litri, a rezultat conform Notei explicative data de catre d-na. P,
n calitate de administrator al SC X SRL, ca acestea au fost achizitionate in baza
contractului de vanzare — cumparare autentificat sub nr. .... din 23.11.2006, prin
care a fost achizitionat imobilul situat in ....., locatie unde petenta are declarat
punct de lucru din anul 1999, organele de control in Procesul verbal de cercetare la
fatalocului, aratand urmatoarel e;

,intrucét prin contractul de vanzare cumparare amintit nu au fost evidentiate
distinct rezervoarele, neavand atribuita o anumita valoare, acestea nu au fost
evidentiate distinct nici Tn contabilitate. De asemenea se precizeaza faptul ca
rezervoarele au fost cuprinse, in urma identificarii faptice a acestora, in listele de
inventar din 23.12.2011, fiindu-le atribuita o valoare zero de inventar.

De asemenea, d-na. P Tn calitate de administrator precizeaza faptul ca aceste
4 (patru) rezervoare au existat in proprietatea societatii X SRL de la data achizitiei
imobilului din ...... , fiind utilizate Tn scopul activitatii desfasurate, respectiv
transport international de marfuri. Tnregistrarea in contabilitate cu valoare 0 (zero)
s-a efectuat doar n data de 23.12.2011, datorita unel erori generate de faptul ca
prin contractul de vanzare cumparare nu au fost evidentiate, in mod distinct, pretul
achitat fiind unul global™.

Pe cale de consecinta, avand in vedere documentele existente la dosarul
cauzelor, respectiv solutiile pronuntate de Parchetul de pe langa Tribunalul Arad in
dosarele nr. .../P/2012 si nr. ..../P/2013, urmare administrarii mijloacelor de proba
n etapa de urmarire penala efectuata in cauzele privind pe invinuita P , n
conformitate cu dispozitiile pct. 10.4 din Ordinul nr. 450 din 19 aprilie 2013
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

»10.4. La solusionarea contestariilor, organele de solurionare se vor pronunga si in
raport cu motivarea rezolusiilor de scoatere de sub urmdgrire penald, neincepere
sau incetare a urmaririi penale, precum si a expertizelor efectuate in cauza, n
masura in care au implicayii asupra aspectelor fiscale.”

rezulta ca starea de fapt descrisa de organele de control in Rapoartele de inspectie
fiscala, bazata pe constatarile obtinute Tn urma controalelor incrucisate la firmele
de la care a fost achizitionat combustibilul, respectiv ca achizitiile de marfa de la
societitile in cauza nu pot fi justificate, aceste societati nedepunand nicio
declaratie fiscala privind achizitiile efectuate sau posibilii clienti de la care sa fi
obtinut combustibilul, precum si concluzia finala a organelor de control, respectiv
ca aceste marfuri nu au fost livrate catre SC X SRL, operatiunile putand fi fictive,
nu mai pot fi luate in considerare in conditiile in care prin solutiile pronuntate de
Parchetul de pe langa Tribunalul Arad in dosarele nr. .../P/2012 si nr. ..../P/2013
s-a dispus scoaterea de sub urmarire penala a Tnvinuitel P pentru savarsirea
infractiunii prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 intrucét fapta
nu exista, astfel ca actiunea penala nu poate fi pusa in miscare, in cuprinsul



acestora aratandu-se ca ,,motorina a fost in mod real achizitionata de la cei trei
furnizori, fiind alimentata si consumata de camioanele din parcul auto a SC X
SRL, societatea prezentand facturile de achizitie pentru intreaga cantitate de
combustibil, plata acestora facandu-se integral prin virament bancar, asa cum
rezulta din extrasele de cont existente la dosar”.

Din analiza documentelor existente la dosarele cauzelor, respectiv punctul
de vedere a organelor de inspectie fiscala asupra mijloacele de proba depuse de
petenta, a corespondentei dintre organul competent Tn solutionarea contestatiilor si
Garda Nationala de Mediu, precum si a constatarilor cuprinse in Procesul verbal de
cercetare lafatalocului nr. ..../11.02.2014 emis de AJFP Arad, in considerarea art.
213 (1) din Codul de procedura fiscala, republicat si a dreptului la aparare a
partilor, reglementat ca drept fundamental la art. 24 din Constitutia Romaniei, cu
trasaturi caracteristice unui drept subiectiv natural conform art. 6 din Conventia
europeana a drepturilor omului, a rezultat ca petenta dispune de rezervoare
metalice montate suprateran, aflandu-ne astfel Tn prezenta unor aspecte
contradictorii Tn ceea ce priveste Situatia de fapt prezentata initial de organele
fiscale, respectiv ca ,,distanta parcursa de mijloacele de transport marfa si implicit
consumul de combustibil (...) nu putea fi realizata doar cu alimentarea preaabila
din «depozitul» societatii.” si constatarile ulterioare a e acestora.

Astfel, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara nu se
poate pronunta asupra bazei impozabile suplimentare stabilita de organele de
inspectie fiscala, in conditiile Tn care starea de fapt constatata de organele fiscale
nu mai subzista, conform celor aratate in cele ce preced, astfel ca deciziile de
Impunere atacate nu mai indeplinesc calitatea de act administrativ fiscal asa cum
este reglementat acesta la art. 43 din OG nr. 92/2003, republicata, starea de fapt
stabilita initial de organele fiscale nefiind probata de constatarile organelor de
urmarire penala si ale Garzii Nationale de Mediu, raportat la Procesul verbal de
cercetare lafatalocului nr. ...../11.02.2014 emis de AJFP Arad.

Tnvederam ca in cauza dedusa judecitii s-a avut Tn vedere si jurisprudenta
Curtii Europene de Justitie care este direct aplicabila Tn sistemul roméan de drept
asa cum de atfel si Curtea Constitutionala a Romaniei a retinut Tn Decizia nr.
81/1994 si Decizia 136/1994 ci ,interpretarea instantel de contencios european in
virtutea principiului subsidiaritatii ... impunandu-se si fatd de instanta de
contencios constitutional nationa”; spre exemplificare Cauza C-80/11 si C-142/11
din 21.06.2012, din a carui cuprins citam:

,45. Tn aceste Tmprejurdri, beneficiul dreptului de deducere nu poate fi
refuzat unel persoane impozabile decat Tn temeiul jurisprudensel care rezulta de la
punctele 56-61 din Hotararea Kittel si Recolta Recycling, citata anterior, potrivit
careia trebuie sa se stabileasca, avand in vedere elemente obiective, ca persoana
impozabildg, careia i-au fost furnizate bunurile sau serviciile care 1i servesc de
baza pentru a justifica dreptul de deducere, stia sau ar fi trebuit sa stie ca aceasta
operagiune era implicata ntr-o frauda savarsita de furnizor sau de un alt operator
Tn amonte.



46. Astfel, o persoana impozabila care stia sau ar fi trebuit sa stie ca, prin
achiziria sa, participa la o operariune implicatad intr-o frauda privind TVA-ul
trebuie, Tn scopul Directivei 2006/112, i fie considerata ca participand la aceasta
fraudg, independent de aspectul dacd obrine sau nu obrine un avantaj din
revanzarea bunurilor sau din utilizarea serviciilor in cadrul operagsiunilor taxate
efectuate de aceasta in aval (a se vedea Hotdrarea Kittel si Recolta Recycling,
citata anterior, punctul 56).

47. Tn schimb, nu este compatibil cu regimul dreptului de deducere previzut
de directiva menrionata, astfel cum este amintit la punctele 37-40 din prezenta
hotarare, sa se sancrioneze, prin refuzarea acestui drept, o persoand impozabilda
care nu stia si nu ar fi putut si stie ca operariunea in cauza era implicata intr-o
frauda savarsita de furnizor sau ca o alta operariune care face parte din langul de
livrare, anterioard sau posterioara celei realizate de persoana impozabila
menrionata, era afectatd de frauda privind TVA-ul (a se vedea in acest sens
Hotarérile citate anterior Optigen si alfii, punctele 52 si 55, si Kittel si Recolta
Recycling, punctele 45, 46 si 60).

(...)

50. Avand Tn vedere considerariile care precedd, trebuie sa se raspunda la
intrebarile adresate Tn cauza C-142/11 ca articolul 167, articolul 168 litera (a),
articolul 178 litera (a), articolul 220 punctul 1 si articolul 226 din Directiva
2006/112 trebuie interpretate Th sensul ca se opun unei practici narionale n
temelul careia autoritatea fiscala refuza unel persoane impozabile dreptul de a
deduce din valoarea TVA-ului pe care il datoreazi valoarea taxel datorate sau
achitate pentru serviciile care i-au fost furnizate pentru motivul ca emitentul
facturii aferente acestor servicii sau unul dintre prestatorii sgi a savarsit nereguli,
fara ca aceasta autoritate sq dovedeascd, avand in vedere elemente obiective, ca
persoana impozabila respectiva stia sau ar fi trebuit si stie ca operariunea
invocata pentru a justifica dreptul de deducere era implicatd intr-o frauda
savarsita de emitentul mensionat sau de un alt operator care intervine in amonte in
lanzul de prestarii.”.

In consecinta, avand n vedere prevederile art. 216 ain.(3) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care
precizeaza:

“Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat,
situatie in care urmeaza sa se inchele un nou act administrativ fiscal care va avea
in vedere strict considerentele deciziel de solutionare”, se vor desfiinta Deciziile
de impunere nr. ..../12.12.2012 si nr. F-AR nr. ..../02.04.2013 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala emise de Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad, urmand ca organele de inspectie fiscala, prin alte persoane
decét cele care au incheiat actul de control contestat, si procedeze la reanalizarea
situatiel de fapt pentru aceeasi perioada si acelasi tip de impozite, in conformitate
cu prevederile legale incidente Tn spetd, cele precizate in prezentadecizie.



La reverificare organele de inspectie fiscala vor stabili daca petenta
indeplineste toate conditiile de fond si de forma pentru nasterea si exercitarea
dreptului de deducere a taxel pe valoarea adaugata in conformitate cu dispozitiile
art. 145 si art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal; potrivit unel
jurisprudente constante, dreptul persoanelor impozabile de a deduce din TVA-ul pe
care 1l datoreaza TVA-ul datorat sau achitat pentru bunurile achizitionate si
serviciile primite anterior de acestea constituie un principiu fundamental al
sistemului comun a TVA-ului instituit prin legislatia Uniunii (a se vedea printre
altele Hotarérea din 25 octombrie 2001, Comisigltalia, C-78/00, Rec., p. 1-8195,
punctul 28, Hotararea din 10 iulie 2008, Sosnowska, C-25/07, Rep., p.1-5129,
punctul 14, si Hotardrea din 28 iulie 2011, Comisia/lUngaria, C-274/10,
nepublicata Thca in Repertoriu, punctul 42).

Referitor lamajorarile de intérziere si penalitatile de intérziere aferente taxe
pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, calculate in Deciziile de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
....112.12.2012 si nr. F-AR nr. ..../02.04.2013 emise de catre Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad, se retine ca stabilirea de majorari de intarziere si penalitati
de Tntérziere in sarcina contestatoarei reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul. Deoarece pentru debitul de natura taxel pe valoarea adaugata stabilita in
sarcina petentel, Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../12.12.2012 si nr. F-AR nr. ..../02.04.2013
au fost desfiintate, si pentru debitul reprezentand majorari de intérziere, in suma
totala de .... lei, respectiv penditati de intarziere, in suma totala de ..... ld,
reprezentand masura accesorie, conform principiului de drept accesorium sequitur
principalem, Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..../12.12.2012 si nr. F--AR . ..../02.04.2013
vor fi desfiintate.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor art. 145, art. 146 din
Legeanr. 571 din 22 decembrie 2003, actualizata, privind Codul fiscal, pct. 46 din
HG nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicareaLegii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct. 10.4 din Ordinul nr. 450 din
19 aprilie 2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, art. 213,
art. 216 OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, in baza
referatului nr. , Se

DECIDE

- desfiintarea Deciziei de impunere F-AR nr. ..../12.12.2012 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si respectiv a
Deciziei de impunere F-AR nr. ..../02.04.2013 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectiafiscala emise de Activitatea de Inspectie
Fiscala Arad, pentru sumatotala de..... lei reprezentand:



- .... lei — taxa pe valoarea adaugata si accesorii stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-AR ..../12.12.2012 si
- .... lei — taxa pe valoarea adaugata si accesorii stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-AR ..../02.04.2013,
urmand ca AJFP Arad si emita 0 noua decizie pentru aceeasi perioada, conform
actelor normative n vigoare, tindnd cont de aspectele retinute Tn prezenta decizie
si Tn conformitate cu dispozitiile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.
- prezenta decizie se comunicala:
-SCX SRL
- AJFP Arad
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel Timisoarain termen de 6 luni
de laprimirea prezentel.

DIRECTOR GENERAL,

ooooooo
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