MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.43

Directia generald a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor, a
fost sesizatd de catre Autoritatea Nationala a Vamilor - Directia Regionald Pentru Accize si
Operatiuni Vamale Brasov privind solutionarea contestatiei depusa de catre S.C.X.

Contestatia a fost formulata Tmpotriva masurilor stabilite de organele de control ale
Autoritati Nationale Vamile - Directiei Regionale Pentru Accize si Operatiuni Vamale
Brasov in Proceselor verbale de control si a Deciziilor de regularizare intocmite de Biroul
Vamal Brasov, prin care s-a stabilit in sarcina petentei ca datoratd suma totald de..... lei cu
titlu de obligatii bugetare.

Suma contestata se compune din:

- Taxe Vamale

-TVA

- Majorari de intarziere aferente Taxelor Vamale
- Majorari de intarziere aferente TVA

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art. 207 din OG 92/2003,
privind Codul de procedurd fiscala republicat.

Procedura fiind indeplinitd s-a trecut la solutionarea contestatiei.

I S.C.X , contestd masurile stabilite de organele de control ale Biroului Vamal
Brasov in Proceselor verbale de control si a Deciziilor de regularizare intocmite de Biroul
Vamal Brasov, prin care s-a stabilit in sarcina petentei ca datorata suma totala de ... lei cu
titlu de obligatii bugetare.

Petenta precizeaza in contestatie cd se refera in primul rand la taxa vamala calculata
suplimentar de catre organul de control, ca urmare a schimbarii incadrarii pozitiei tarifare a
bunurilor care fac obiectul Declaratiilor Vamale .

S.C.X sustine ca la sfarsitul anului 2005 si inceputul anului 2006 a importat din
strainatate mai multe produse printre care si camere web pentru internet pentru care s-a
intocmit si depus la Biroul Vamal Brasov, Declaratiile Vamale .

In vederea intocmirii declaratiei vamale pentru produsele de import s-a procedat la
incadrarea tarifara de catre comisionarul vamal autorizat in acest sens de catre Autoritatea
Nationala a Vamilor, operatiune pentru care s-a perceput si un comision vamal de 0,5% din
valoarea bunurilor.

Petenta considera ca incadrarea tarifara a camerelror web pentru internet la pozitia
tarifara nr.8525.40.11, pozitie prevazuta prin Tariful Vamal al Romanie pe anul 2005 potrivit
0.G. N1.94/2004 cat si pe anul 2006 potrivit Legi nr.4/2006 este corecta sustinand totodata ca
organul de control la controlul ulterior a incadrat eronat marfurile de mai sus la pozitia
tarifara nr. 8525.60.90.



Petenta mai contesta TVA calculata asupra diferentei de baza impozabila rezultata in
urma aplicarii taxei vamale la valoarea marfurilor si Majorarile de intarziere aferente Taxelor
Vamale si TVA.

IT Autoritati Nationale Vamile - Directiei Regionale Pentru Accize si Operatiuni
Vamale Brasov in Proceselor verbale de control si a Deciziilor de regularizare intocmite de
Biroul Vamal Brasov, a stabilit in sarcina petentei ca datoratd suma totala de... lei cu titlu de
obligatii bugetare reprezentand diferente de taxe vamale, tva si majorari de intarziere
aferente.

Organele vamale au efectuat control ulterior la S.CX. SRL in baza adresei
nr..../06.06.2007 emisa de Directia Antifrauda Vamala- Serviciul Control Ulterior si
Investigatii Fraude Vamale prin care se preciza incadrarea corecta a marfurile precizate in
Declaratiile Vamale la codul tarifar nr. 8525.60.90.

Incadrarea in codul tarifar nr. 8525.60.90 s-a facut in conformitate cu Regulile
generale de interpretare nr.1-6 Tariful Vamal de import al Romaniei pe anii 2005-2006,
Notele explicative de la pozitia 85.25. Si anexele nr.1-6 la ordinul vicepresedintelui ANAF
nr.7631/2005 privind actualizarea Culegerii Sistemului armonizat din cadrul Organizatiei
Mondiale a Vamilor.

III. Avand in vedere constatarile organelor de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada verificatd, se retin urmatoarele:

S.C.X, contestd masurile stabilite de organele de control ale Biroului Vamal Brasov
in In Proceselor verbale de control si a Deciziilor de regularizare intocmite de Biroul Vamal
Brasov , prin care s-a stabilit in sarcina petentei ca datoratda suma totald de ... lei cu titlu de
obligatii bugetare reprezentind diferentd obligatii vamale(taxe vamale, tva si majorari de
intarziere aferente diferentelor) , pentru importurile de camere web pentru internet .

Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza Taxa Vamala, TVA si
Majorarile de intarziere aferente in suma totala de ... lei reprezentind diferenta
obligatii vamale de import pentru importat din strainatate de camere web pentru
internet pentru care s-a intocmit si depus la Biroul Vamal Brasov, Declaratii Vamale.

In fapt, petitionara a importat la sfarsitul anului 2005 si inceputul anului 2006 mai
multe produse printre care si camere web pentru internet pentru care s-a intocmit si depus la
Biroul Vamal Brasov, Declaratiile Vamale .

Prin Declaratiile Vamale bunurile achizitionate ( camerele web pentru internet) au
fost incadrarea la pozitia tarifara nr.8525.40.11.

In data de 27.09.2007 organele vamale au efectuat control ulterior la S.C.X in baza
adresei nr./06.06.2007 emisa de Directia Antifrauda Vamala- Serviciul Control Ulterior si
Investigatii Fraude Vamale prin care s-a precizat incadrarea corecta a marfurile din
Declaratiile Vamale ia codul tarifar nr. 8525.60.90.

Urmare a controlului vamal ulterior din data de 27.09.2007 asupra Declaratiei vamale
de import la art.9 si Declaratiei Vamale, la art.6

organele vamale au constatat ca pentru camerele web pentru internet s-a folosit o pozitie
tarifara eronata si anume nr.8525.40.11.

Marfurile prezentate mai sus trebuiau incadrate la pozitia tarifara 85256090 fapt
pentru care Biroul Vamal Brasov a intocmit Procesele verbale de control si Deciziile de
regularizare, prin care s-a stabilit in sarcina petentei ca datoratd suma totala de ... lei cu titlu
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de obligatii bugetare din care .... lei Taxe Vamale, .... lei TVA, .... lei Majorari de intarziere
aferente Taxelor Vamale, .... lei -Majorari de intarziere aferente TVA.

Cauzei supuse solutiondrii 1i sunt aplicabile urmatoarele prevederi :
Art. 100 din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei precizeaza:

(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea declarantului,
intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa modifice declaratia vamala.

(2) In cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamala verifica orice
documente, registre §i evidente referitoare la marfurile vamuite sau la operatiunile
comerciale ulterioare in legatura cu aceste marfuri. Controlul se poate face la sediul
declarantului, al oricarei alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere
profesional in operatiunile mentionate sau al oricarei alte persoane care se afla in posesia
acestor acte ori detine informatii in legatura cu acestea. De asemenea, poate fi facut si
controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai exista.

(3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul ulterior rezulta ca
dispozitiile care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor
informatii inexacte sau incomplete, autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea
situatiei, tinand seama de noile elemente de care dispune.

(4) Autoritatea vamala stabileste modelul documentului necesar pentru regularizarea
situatiei, precum §i instructiunile de completare a acestuia.

(5) In cazul in care se constatd ca a luat nastere o datorie vamald sau ¢d au fost sume
platite in plus, autoritatea vamala ia masuri pentru incasarea diferentelor in minus sau
rambursarea sumelor platite in plus, cu respectarea dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamala stabileste
potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind alte taxe si impozite datorate
statului in cadrul operatiunilor vamale, luand masuri pentru incasarea diferentelor in minus
constatate. Diferentele in plus privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit normelor
legale care le reglementeaza.

(7) Cand incalcarea reglementarilor vamale constituie, dupa caz, contraventie sau
infractiune, autoritatea vamala este obligata sa aplice sanctiunile contraventionale sau sa
sesizeze organele de urmadrire penala.

(8) Declaratia vamala acceptata §i inregistratd, precum si documentul prevazut la
alin. (4) constituie titlu de creanta.

Regulile Generale Pentru Interpretarea Sistemului Armonizat precizeaza:

Incadrarea marfurilor in Nomenclatura pentru clasificarea mdrfurilor in tarifele
vamale se face conform urmatoarelor principii:

1. Enuntul titlurilor sectiunilor, capitolelor sau subcapitolelor este considerat ca
avand numai o valoare indicativa, incadrarea marfii considerandu-se legal determinata
atunci cdnd este in concordanta cu textul pozitiilor i al notelor de sectiuni §i de capitole si
atunci cdand nu sunt contrare termenilor utilizati in acele pozitii si note, dupa urmatoarele
reguli:

2. a) Orice referire la un articol de la o pozitie determinata acopera acest articol,
chiar incomplet sau nefinit, cu conditia ca el sa prezinte, ca atare, caracteristicile esentiale
ale articolului complet sau finit. Aceasta regula se aplica si la articolul complet sau finit, sau
considerat ca atare, in virtutea dispozitiilor precedente, atunci cdnd articolul este prezentat
demontat sau nemontat;



b) orice mentiune la o materie de la o pozitie determinata se refera la acea materie
fie in stare pura, fie in amestec sau asociata cu alte materii. De asemenea, orice mentiune la
produse dintr-o anumita materie se refera la produsele alcatuite total sau partial din aceasta
materie. Incadrarea acestor produse amestecate sau a articolelor asociate se face conform
principiilor enuntate in regula 3.

3. Atunci cand marfurile ar putea fi incadrate la doua sau mai multe pozitii, prin
aplicarea regulii 2 b), sau in orice alt caz, incadrarea se face dupa cum urmeaza:

a) pozitia cea mai specifica are prioritate fata de pozitiile cu un domeniu de aplicare
mai general. Totugsi, atunci cand doua sau mai multe pozitii se referd fiecare numai la o parte
dintre materiile care compun un produs amestecat sau la un articol compozit, sau la o parte
dintre articolele marfurilor prezentate in seturi conditionate pentru vanzarea cu amanuntul,
aceste pozitii se considera, in raport cu produsul sau articolul, la fel de specifice, chiar daca
una dintre pozitii da o descriere mai precisa sau mai completd;

b) produsele amestecate, articolele compuse din materii diferite sau constituite prin
asamblarea unor articole diferite si marfurile prezentate in seturi conditionate pentru
vanzarea cu amanuntul, a caror incadrare nu poate fi efectuata prin aplicarea regulii 3 a),
sunt incadrate dupa materia sau articolul care le confera caracterul esential, atunci cand
este posibila efectuarea acestei determinari;

c) in cazul in care regulile 3 a) §i 3 b) nu permit efectuarea incadrarii, marfa se
incadreaza la pozitia cu numarul cel mai mare dintre pozitiile susceptibile de a putea fi luate
in considerare.

4. Marfurile care nu pot fi incadrate in virtutea regulilor precedente se incadreaza la
pozitia aferenta articolelor cele mai asemanatoare.

5. In afara dispozitiilor precedente, pentru marfurile specificate mai jos se aplica
urmatoarele reguli:

a) cutiile pentru aparate fotografice, pentru instrumente muzicale, pentru arme,
pentru instrumente de desen, cutiile pentru bijuterii si similare, special amenajate pentru a
contine un articol determinat sau un set, susceptibile de a avea o utilizare indelungata si
prezentate impreund cu articolele carora le sunt destinate, se incadreaza impreund cu aceste
articole cand, in mod normal, se vand impreuna. Totusi aceasta regula nu se aplica daca
articolele de mai sus confera ansamblului caracterul esential;

b) sub rezerva dispozitiilor regulii 5 a) de mai sus, ambalajele care contin marfuri se
incadreaza cu acestea din urma atunci cand fac parte din categoria celor folosite in mod
normal pentru astfel de marfuri. Totusi aceasta dispozitie nu se aplica, daca ambalajele sunt
folosite repetat, in mod obligatoriu.

6. Incadrarea marfurilor in subpozitiile unei pozitii se efectueazd, in mod legal, prin
respectarea termenilor acelor subpozitii si ale notelor de subpozitii, cu care se afla in relatie
si cu respectarea regulilor de mai sus, intelegand prin aceasta ca nu pot fi comparate decdt
subpozitiile aflate pe acelagi nivel. In sensul acestei reguli, se utilizeazd si notele de sectiuni

i capitole corespunzatoare, cu exceptia cazului in care contin dispozitii contrare.

Astfel rezulta ca organul de control din cadrul Biroului Vamal Bragov a constatat in
mod legal nasterea unei datorii vamale n temeiul prevederilor mai sus mentionate.

Avand in vedere cele precizate in continutul deciziei urmeaza a se respinge
contestatia ca neintemeiatd pentru suma totala de de ... lei cu titlu de obligatii bugetare care
se compune din: ... lei Taxe Vamale, ... lei TVA, ... lei majorari de intarziere aferente
Taxelor Vamale, ... lei majorari de intarziere aferente TVA.

Referitor la Majorari de intarziere aferente stabilite ca datorate in suma de .. lei
precizam ca stabilirea acestora reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul si intrucat
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petenta datoreaza debitul cu titlu de Taxe Vamale si TVA in suma de ... lei, aceasta datoreaza
si accesoriile aferente in suma de... lei conform principiului accesoriu sequitur principalem,
contestatia urmand a fi respinsa si pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele ardtate in continutul deciziei si in temeiul art. 100 din Legea
nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei, si 216 alinl din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala republicata se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de catre S.C.X SRL
Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevdzut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ.



