MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 649 din ..... 2016
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. ... S.R.L. din Giurgiu, jude tul Giurgiu

Cu adresa nr. ..... , nregistrata la Directia Generala Regional a a Finantelor Publice
Ploie gti sub nr. ..... , Administra tia Jude teana a Finantelor Publice ..... a Tnaintat dosarul
contestatiei formulata de S.C ..... S.R.L.din..... , judetul ..... , Impotriva Deciziei de impunere

privind obligatfiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane
juridice nr. ..... .

Decizia de impunere contestata a avut la baza masurile stabilite de organele de control
prin Raportul de inspectie fiscala nr. ..... .

S.C. ... S.R.L. are domiciliul fiscal in ..... , judetul ..... , este inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..... si are codul unic de inregistrare fiscala ..... cu atribut fiscal
RO.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ..... lei, reprezentand:

- lei impozit pe profit stabilit suplimentar;

- lei accesorii aferente impozitului pe profit;

- lei TVA stabilita suplimentar de plata;

- lei accesorii aferente TVA stabilita suplimentar de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevéazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurad fiscald, actualizatd - Titlul IX "Solutionarea
contestatfiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat societatii contestatoare in data de ..... , lar contestatia a fost depusa in data de .....
si inregistratéd la A.J.F.P ..... subnr. ..... .

Procedura fiind indeplinitd si avand in vedere prevederile art. 352 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare ( in
vigoare incepand cu data de 01.01.2016), s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

|. Societatea contestatoare sus tine urm atoarele:

“l...] ..... S.R.L. are un activ format din stocuri, creanfe definute, solduri Tn banci, ceea ce demonstreazd
intenfia clarg de dezvoltare a activitéfii si inexistanfa pericolului sustragerii de la achitarea obligafiilor fiscale legale gi
corect instituite. [...].

In conformitate cu Codul Etic al Funcfionarului Public, infelegem desfasurarea activitétii inspectorilor fiscali
conform :

- principiul integrit&fii [...].

- principiul profesionalismului [...].

Principiile de mai sus au fost amintite intrucat considerdm c& Raportul de inspectie fiscald nr. ..... [...] este
superficial realizat, confine inadvertenfe grave, nu reflects realitatea economicg gi fiscala [...].

In urma verificarilor achizifiilor intracomunitare pe care s-a si pus accent incd de la inceputul controlului,
inspectorii fiscali negdsind neregului in Tnregistrarea si declararea tranzacfiilor intracomuntare, au mers mai departe
si au ajuns la urmatoarea concluzie :

Facturile la care fac referire Tn actul de control domnii inspectori, sunt facturi emise de furnizorul ..... SRL
[...].

Aceste facturi de achizifii de la furnizorul SC ..... SRL [...], sunt considerate nedeductibile atat din punct de
vedere al TVA-ului cat si a impozitului pe profit [...] deoarece aceste facturi apar in Declarafia informativd 394 pe
Cod Unic de inregistrare ..... , care este Tntradevar un cod de TVA anulat incepand cu data de .....

Aceasta situafie apare datoritd faptului cd in momentul in care ..... SRL, a incetat relafiile comerciale cu
SC ... SRL [...] , declarat ca neplétitor de TVA din data de ..... si a inceput relatii comerciale cu SC ..... SRL



[...], cod activ de TVA din data de ..... , Tn programul de evidenta contabild nu a f4cut modificarea necesard, fapt
care a generat aceasta situafie.

Facturile enumerate mai sus sunt evidenfiate in Jurnalul de cumpadrari si regdsite in Decontul 300 de TVA,
Decont care este de altfel si documentul in baza caruia se instituie TVA-ul de platd sau de recuperat, si nicidecum
Declarafia Informativd 394 [...] la care fac referire inspectorii fiscali [...], aceastd Declarafie 394 avand titlu
informativ [...].

Art.146 alin.1 litera a din Legea 571/2003 [...], precizeaza : [...].

Acest articol precum si art.11 alin.11 din acelagi Cod fiscal a fost invocat [...] de catre inspectori in stabilirea
debitelor ; in acepfiunea domniilor lor facturile la care fac referire [...] nu sunt deductibile fiscal nici la TVA si nici la
calculul impozitului pe profit, chiar daca furnizorul are un cod valid de TVA. [...].

Referitor la aserfiunea inspectorilor fiscali, in cadrul Capitolului Il constatéri fiscale, conform céreia .....
SRL a inregistrat si declarat facturi care aparfin furnizorilor neplatitori de TVA mentiondm faptul c& [...] pe aceste
facturi sunt trecute datele unui furnizor care are un cod valid de TVA [...], aceste facturi fiind inregistrate in
contabilitate gi declarate conform art.145 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal.

Ca o concluzie, atat TVA cét gi impozitul pe profit calculate, nu are stabilitd modalitatea de producere si nu
este prezentat un rafionament profesional coerent care s& o asimileze, in afara oricdrui dubiu, operafiunilor
impozabile considerdm c& nu reprezintd sub nici o form& creanfe certe, lichide si exigibile ale bugetului statului
stabilit in conformitate cu prevederile legale in vigoare. [...].

Il. Prin Raportul de inspec tie fiscal a nr. ..... intocmit la S.C. ..... S.R.L., s-au stabil it
urm atoarele:

“[...] Constatdri fiscale:

S-a verificat la actualul control determinarea gi virarea impozitului pe profit pentru perioada ..... -]

An ..... :

Pentru data de ..... societatea Tnregistreaza profit contabil in sumé de ..... lei ; se inregistreaza cheltuieli
nedeductibile fiscal Tn suma de ..... lei si se declara impozit pe profit de platd &n sumda de ..... lei virat integral la
termenul legal. La verificarea efectuatd de organele de inspectie fiscald s-au constatat diferenfe privind cheltuielile
nedeductibile Tn sumé de ..... lei pentru care a fost stabilit un impozit pe profit suplimentar de platd in sum& de
..... lei. Diferentele suplimentare provin din deducerea nelegalé a cheltuielilor provenite de la furnizori inactivi.

An ..... :

Pentru data de ..... societatea inregistreaza pierdere contabild in suma de ..... lei ; se nregistreaza
cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de ..... lei.

La verificarea efectuatd de organele de inspectie fiscald au constatat diferenfe privind cheltuielile
nedeductibile in suma de ..... lei. A fost stabilitd o pierdere fiscald in suma de ..... lei. [...].

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar in sumg& totald de ..... lei [...] au fost calculate majordri de
intarziere Tn suma de ..... lei si penalitdfi de intarziere Tn suma de 371 lei conform prevederilor art.119-120 din
0OG 92/2003 rep. [...].

Constatari fiscale :

Taxa pe valoarea adaugata cf.Lg.571/2003 [...].

TVA deductibila

n perioada verificatd societatea a stabilit si inregistrat TVA deductibild in sumé de ..... lei [...]. Suma TVA
deductibild provine din achizifii de marfuri, precum gi achizifii de alte bunuri si servicii necesare desfasurarii
activitafii si realizarii de operafiuni impozabile. [...].

In perioada verificatd s-au avut in vedere deducerile de TVA efectuate de societate inscrise in deconturile

de TVA si declarafiile 394 pentru perioada respectiva, [...].
Conform bazei de date ANAF — FISCNET :

SC..... SRL ..... [...] figureaza ca neplétitoare de TVA incepand cu data de ..... ;

SC..... SRL ..... [...] figureaza ca nepléatitoare de TVA incepénd cu data de ..... , totodatd societatea
este declaratd inactivd. In prezent societatea are denumirea SC ..... SRL[...];

SC ... SRL ..... [...] figureazéd ca neplatitoare de TVA incepand cu data de ..... , totodata societatea
este declaratd inactiva.

Organele de inspecfie fiscald considerd nelegald, TVA dedusé& de la furnizorii SC ..... SRL, SC .....
SRL i SC ..... SRL Tncepénd cu data la care societé&file au fost scoase din evidenfa platitorilor de TVA.

in perioada controlatd societatea a dedus nelegal TVA aferent4 facturilor de la furnizorii mai sus menfionatfi
in suma totala de ..... lei. [...].

Pentru TVA eliminatd de la deducere in sumé de ..... lei au fost calculate majordri de intarziere in suma
de ..... ei si penalitafi de intarziere in sumé de ..... eil.]”"



Ill. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei gi avand in vedere legisla tia n
vigoare din perioada verificat a, rezult a urm atoarele:

* Raportul de inspec_tie fiscal a nr. ..... incheiat de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. ..... a avut ca obiectiv verificarea modului de calcul, inregistrare si declarare in
cuantumurile legale a impozitului pe profit si taxei pe valoarea adaugata pentru perioada .....

S.C. ... S.R.L. are ca principal obiect de activitate "..... "-cod CAEN .....
in urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar de plata
impozit pe profit in suma de ..... lei si TVA de plata in suma de ..... lei, ca urmare a inregistrarii
in evidenta contabila a unor facturi de achizitie marfuri emise de 3 societati furnizoare cu un
comportament fiscal inadecvat, respectiv societati inactive si neplatitoare de TVA.

Pentru intarzierea la plata, au fost calculate accesorii aferente impozitului pe profit in
suma de ..... lei si aferente TVA de plata in suma de ..... lei.

* Prin _contestatia formulatd, societatea comerciala solicita anularea in totalitate a
obligatiilor fiscale stabilite la control, sustinand urmatoarele:

- facturile la care se face referire in actul de control sunt emise de furnizorul ..... ;

- facturile sunt evidentiate in Jurnalul de cumparari si regasite in Decontul 300 de TVA,
decont in baza caruia se instituie TVA-ul de plata sau de recuperat;

- atat TVA — ul cat si impozitul pe profit calculate, nu reprezintd sub nici o forma creante
certe, lichide si exigibile ale bugetului de stat stabilite in conformitate cu prevederile legale in
vigoare.

* Leqislatia in vigoare din perioada analizata precizeaza urmatoarele:

- Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare
“Art. 11 - Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1°) Beneficiarii care achizifioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili persoane impozabile stabilite Tn
Roménia, dupd inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivafi conform art. 78" din
Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003, republicatd, cu maodificdrile si completérile ulterioare, nu beneficiazé de dreptul
de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea addugatéd aferente achizitiilor respective, cu excepfia achizitiilor de
bunuri efectuate Tn cadrul procedurii de executare silitd si/sau a achizifilor de bunuri/servicii de la persoane
impozabile aflate Tn procedura falimentului potrivit Legii nr. 85/2006 privind procedura insolventei, cu modificérile si
completdrile ulterioare. [...]

Calculul profitului impozabil

Art. 19 - Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenfd intre veniturile realizate din orice sursg si
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaugd cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare
veniturilor gi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare. [...]

Art. 21 - Cheltuiel

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile
efectuate Tn scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare. [...]

Art. 146 - Condi fii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sd Tndeplineasca
urmatoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza s& i fie livrate ori
serviciilor care i-au fost ori urmeaza s& i fie prestate in beneficiul sdu de cétre o persoand impozabila, s& defing o
facturd emisd in conformitate cu prevederile art. 155, precum gi dovada plafii in cazul achizifilor efectuate de catre
persoanele impozabile care aplicd sistemul TVA la incasare, respectiv de céatre persoanele impozabile care
achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la incasare; [...]"

*Fata de sustinerile p artilor si avand in vedere prevederile legale din perioada
verificat a, rezulta urmatoarele:

Diferenta suplimentara la impozitul pe profit in suma de ..... lei, aferenta perioadei ..... -
..... , a fost stabilitd ca urmare a majorarii rezultatului fiscal al societatii comerciale cu suma
totala de ..... lei, reprezentand cheltuieli cu achiziti de la societati comerciale cu un

comportament fiscal inadecvat.
Verificarea taxei pe valoarea adaugata a condus la stabilirea TVA suplimentar a de plata
in suma de ..... lei, care reprezinta TVA nedeductibila aferenta achizitilor mai sus mentionate.
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In fapt, in perioada verificata, organele de inspectie fiscald au constatat ca, societatea
comerciala a inregistrat achizitii de bunuri in baza unor facturi avand inscrise ca furnizor emitent
urmatoarele societati comerciale: S.C. ..... SR.L,S.C. ... S.RL.giS.C. ... S.R.L.

Referitor la furnizorii sus-mentionati, din consultarea bazei de date a A.N.A.F. si O.N.R.C.,
au fost constatate urmatoarele:

- in cazul furnizorului S.C. ..... S.R.L. ..... s-a constatat ca societatea figureaza ca
neplatitoare de TVA incepand cu data de ..... ;

- in cazul furnizorului S.C. ..... S.R.L Bucuresti s-a constatat ca societatea figureaza ca
neplatitoare de TVA incepand cu data de ..... totodata societatea este declarata inactiva,

- in cazul furnizorului S.C. ..... S.R.L. ..... s-a constatat ca societatea figureaza ca
neplatitoare de TVA incepand cu data de ..... totodata societatea este declarata inactiva.

Prin contestatia depusa si inregistrata la AJ.F.P. ..... sub nr. ..... , Societatea depune in
sustinerea cauzei, in copie, facturile de achizitiii de la S.C. ..... S.R.L.CUI ..... , din care
exemplificam:

- factura nr. ..... in valoare totala de ..... lei din care TVA in suma de ..... lei;

- facturanr. ..... in valoare totala de ..... lei din care TVA in suma de ..... lei;

- facturanr. ..... in valoare totala de ..... lei din care TVA in suma de ..... lei.

In ceea ce priveste dreptul contestatorului de a depune probe noi in sustinerea cauzei,
sunt incidente prevederile art.213 alin.(4) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura

fiscala, actualizata, unde se precizeaza:

» (4) Contestatorul, intervenienfii sau imputernicifii acestora pot s& depund probe noi in susfinerea cauzei.
In aceastd situatie, organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat
activitatea de control, dupéa caz, i se va oferi posibilitatea s& se pronunfe asupra acestora.”.

Din textele de lege mai sus prezentate, se retine ca, contestatorii pot depune in
sustinerea cauzei documente noi gi probe noi.
Se retine ca in situatia in care contestatorul depune in sustinere probe, organele de
inspectie fiscala se vor pronunta asupra acestora.
Fata de cele precizate si avand in vedere ca societatea a depus in sustinerea contestatiei
documente, prin Referatul cu propuneri de solutionare, organele de inspectie fiscala precizeaza:

"societatea pune la dispozifie, prin dosarul contestafiei, copii xerox ale achizifiilor de la SC ..... SRL CUI ..... Si
se constata céa facturile sunt emise de catre o societate activd gi platitoare de TVA”.
Prin urmare, referitor la achizitiile nregistrate de societate de la S.C. ..... S.R.L., cauzei i

sunt incidente in ceea ce privegte solutia ce urmeaza a fi adoptata dispozitiile art.216 alin.(1) si

(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata, respectiv:
“Art. 216 - Solu fii asupra contesta fiei
(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisd, in totalitate sau in parte, ori respinsa.
(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupd caz, anularea totald sau partiald a actului atacat.”

Fata de cele prezentate mai sus, rezultd ca facturile de achizitie inregistrate in evidenta
contabila a S.C. ..... S.R.L. de la furnizorul S.C. ..... S.R.L, Indeplinesc calitatea de documente
justificative.

Drept urmare, pentru TVA suplimentara in suma de ..... lei si impozit pe profit stabilit
suplimentar in suma de ..... lei aferente achizitilor de la S.C. ..... S.R.L., se va admite
contestatia formulata si implicit se va anula decizia de impunere nr. ..... pentru aceste sume.

* Referitor la dobanzile si penalitatile de intarziere in suma totala de ..... lei, din care .....
lei accesorii aferente impozitului pe profit si ..... _lei accesorii aferente TVA de plata, precizam
ca acestea au fost calculate in conformitate cu prevederile art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si
art.120" din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscald, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si pe cale de consecintd se va anula decizia de impunere nr. ..... si
pentru aceste sume, conform principiului de drept “accesoriul urmeaza soarta principalului”.

* Pentru diferenta de TVA suplimentara in suma de ..... lei aferenta achizitiilor de la S.C.

..... S.R.L., conform bazei de date ANAF-FISCNET s-a constatat ca societatea figureaza ca
neplatitoare de TVA incepand cu data de ..... totodata societatea este declarata inactiva.

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca facturile de achizitie inregistrate in evidenta

contabila a S.C. ..... S.R.L. de la furnizoriul S.C. ..... S.R.L, nu pot fi considerate documente
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justificative pentru Tnregistrarea n contabilitate gi societatea nu dovedeste realitatea tranzactiilor
inscrise in facturi.

Din punct de vedere fiscal, nu este suficienta prezentarea facturilor de achizitie de bunuri gi
servicii emise de diversi furnizori completate cu datele obligatorii prevazute de leguitor (aspect
de forma), ci trebuie demonstrata realitatea operatiunilor Tnscrise in aceste facturi (aspect de
fond).

Faptul ca societatea contestatara detine facturi de achizitie, nu justifica dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata inscrisa pe aceste documente, atata vreme cat nu se
dovedeste realitatea si legalitatea livrarii de bunuri consemnate in aceste documente.

Pentru considerentele prezentate mai sus, organul de solutionare a contestatiei constata
ca facturile de achizitie de bunuri nu indeplinesc conditia de document legal de provenienta, de
document justificativ pentru beneficiarul S.C. ..... S.R.L. conform prevederilor Legii contabilitatii
nr.82/1991 republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, deoarece nu se cunoaste care sunt
furnizorii reali ai bunurilor inscrise in aceste facturi.

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca in mod corect organele de inspectie fiscala au
stabilit ca facturile de achizitie inregistrate in evidenta contabila a S.C. . ..... S.R.L. de la
furnizorul S.C. ..... S.R.L, nu pot fi considerate documente justificative pentru inregistrarea in
contabilitate si societatea nu_dovedeste realitatea tranzactiilor inscrise in facturi, astfel ca, in
baza prevederilor art.146 alin(1) lit.a) din Codul fiscal, mai sus citate, pentru TVA deductibila in
suma de ..... lei Tnscrisa in aceste facturi, societatea nu are drept de deducere.

* Referitor la dobanzile si penalitatile de intarziere in suma totala de ..... lei, aferente TVA
de plata, precizam ca acestea au fost calculate in conformitate cu prevederile art.119 alin.(1),
art.120 alin.(1) si art.120" din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicats,
cu modificarile si completarile ulterioare si sunt legal datorate bugetului general consolidat de
catre societatea comerciala, conform principiului de drept “accesoriul urmeazd soarta
principalului”.

* Referitor la Procesul verbal de constatare  gi sanc tionare a contraven tiilor nr. .....
care are ca obiect suma de ..... lei reprezentand am enda contraven tionala, se retin
urm atoarele :

In fapt, prin Procesul verbal de constatare gi sanctionare a contraventiilor nr. ..... , anexat
in copie la dosarul cauzei, S.C. ..... S.R.L. a fost sanctionatéa cu amenda contraventionala in

suma de ..... lei Tn baza art.1 alin.(1) si (3) din Legea nr.70/2015.

In cauza sunt incidente dispozitile Titlului X « Sanctiuni« art.223 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata, care precizeaza :

« Art. 223 - Dispozi fii aplicabile

Dispozifile prezentului titlu se completeazd cu dispozifile legale referitoare la regimul juridic al
contraventiilor”, coroborate cu prevederile art.31 alin.(1) si art.32 alin.(1) si (2) din O.G. nr.2/2001

privind regimul juridic al contraventiilor, care stipuleaza:

“Art. 31 - (1) Tmpotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei si de aplicare a sancfiunii se poate
face plangere in termen de 15 zile de la data inméandrii sau comunicdrii acestuia. [...]

Art. 32 - (1) Plangerea se depune la judecatoria Tn a cérei circumscripfie a fost savarsitd contraventia.

(2) Controlul aplicérii si executdrii sanctiunilor contravenfionale principale si complementare este de
competenfa exclusivd a instanfei prevazute la alin. (1).”

Urmare celor precizate, D.G.R.F.P. Ploiesgti prin Serviciul Solutionare Contestatii nu are
competenta materiala de a solutiona contestatia formulata impotriva amenzii contraventionale Tn
suma de ..... lei stabilita prin Procesul verbal de constatare gi sanctionare a contraventiilor nr.
..... , competenta de solutionare apartinand conform O.G. nr.2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor , instantei judecatoresti in a carei circumscriptie a fost savargita contraventia.

Pentru considerentele aratate mai sus, D.G.R.F.P. Ploiesti prin Serviciul Solutionare
Contestatii isi declina competenta de solutionare a contestatiei formulate impotriva Procesului
verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor nr. ..... , In favoarea Judecatoriei ..... :



organ jurisdictional competent sa solutioneze contestatia, urmand ca pentru acest capat de
cerere dosarul cauzei sa fie transmis spre competenta solutionare acesteia.

IV. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulata de S.C. ..... S.R.L. din.....
, Impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. ..... ,act administrativ fiscal emis de A.J.F.P. ..... :
in conformitate cu prevederile art. 216 alin.(1), (2) si art.223 din O.G nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu art. 352 alin.
(2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala (in vigoare incepand cu data de
01.01.2016), cu modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE

1. Admiterea par tiala a contesta tiei pentru suma totald de ..... lei, reprezentand:
- lei TVA stabilita suplimentar de plata;
- lei accesorii aferente TVA stabilita suplimentar de plata;
- lei impozit pe profit stabilit suplimentar ;
- lei accesorii aferente impozitului pe profit
2. Respingerea contesta fiei ca neintemeiat a pentru suma totald de ..... lei,
reprezentand:
- lei TVA stabilita suplimentar de plata;
- ei accesorii aferente TVA stabilita suplimentar de plata;

3. Transmiterea dosarului contesta tiei formulata de S.C. ..... S.R.Ldin ..... ,jud. ...
, Tmpotriva Procesului verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor nr. ..... spre
competenta solutionare catre Judecatoria ..... :

4. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate

fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de
6 (sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL



