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DECIZIA NR.DGc_4737_/ 27.12.2013  
privind soluţionarea contestaţiei formulate de 

   S.C. "X" S.R.L. PIATRA NEAMŢ 
înregistrată la Direcţia Generală a Finanţelor Publice Neamţ sub nr. 

....../01.08.2013 şi la Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Iaşi 
sub nr. ....../04.09.2013 

 
                  Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Iaşi, prin 
Serviciul Soluţionare Contestaţii, a fost sesizată de Administraţia Judeţeană 
a Finanţelor Publice Neamţ, prin adresa nr. .... din data de 03.09.2013, 
înregistrată la instituţia noastră sub nr. ...... din data de 04.09.2013, asupra 
contestaţiei formulate de S.C. "X" S.R.L., cu sediul în municipiul Piatra 
Neamţ, str. .... nr. 5B, jud. Neamţ, înregistrată la Oficiul Registrului 
Comerţului Neamţ sub nr. J27/....., cod de identificare fiscală ..... 
reprezentată de d-l ....., în calitate de împuternicit al domnului ..... 
administratorul societăţii. 
  În conformitate cu prevederile art. 10 din Ordonanţa de urgenţă a 
Guvernului nr. 74/2013 privind unele măsuri pentru îmbunătăţirea şi 
reorganizarea activităţii Agenţiei Naţionale de Administrare Fiscală, precum 
şi pentru modificarea şi completarea unor acte normative, coroborate cu 
prevederile art 23 alin. (4) din Hotărârea Guvernului nr. 520/2013 privind 
organizarea şi funcţionarea Agenţiei Naţionale de Administrare Fiscală şi 
Ordinul preşedintelui Agenţiei Naţionale de Administrare Fiscală nr. 
1104/2013 pentru aprobarea structurii organizatorice regionale, începând cu 
data de 01.08.2013, competenţa de soluţionare a revenit Direcţiei Generale 
Regionale a Finanţelor Publice Iaşi – Serviciul Soluţionare Contestaţii, astfel 
că această contestaţie a fost înregistrată la această instituţie sub nr. 
40518/04.09.2013, în vederea soluţionării.   
           Contestaţia este formulată împotriva Deciziei de impunere 
privind obligaţiile fiscale suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală 
nr. F-NT ..... din 09.07.2013, emisă în baza Raportului de inspecţie fiscală 
nr. F-NT ..... din 09.07.2013, de către Activitatea de Inspecţie Fiscală din 
cadrul Direcţiei Generale a Finanţelor Publice Neamţ. 
                  Suma contestată este în valoare totală de A lei şi reprezintă: 
           -  B lei -  impozit pe profit; 
           -  C lei  - dobânzi aferente impozitului pe profit; 
             -  D lei  - penalităţi de întârziere aferente impozitului pe profit; 
           -  E lei  - taxa pe valoarea adăugată; 
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           -  F lei  - dobânzi aferente taxei pe valoarea adăugată; 
           -   G lei - penalităţi de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată. 
                  Contestaţia este semnată de domnul ...., în calitate de 
împuternicit al societăţii contestatoare şi poartă amprenta ştampilei S.C. "X" 
S.R.L. PIATRA NEAMŢ, în original. 
                   Contestaţia a fost depusă în termenul legal de 30 de zile 
prevăzut de art. 207 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind 
Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare, având în vedere faptul că actul administrativ fiscal contestat a fost 
comunicat petentei prin poştă, în data de 15.07.2013, prin potrivit confirmării 
de primire anexată la dosarul cauzei, iar contestaţia a fost depusă în data de 
01.08.2013, aceasta fiind înregistrată la Direcţia Generală a Finanţelor 
Publice Neamţ sub nr. 4839.     
  Contestaţia este însoţită de Referatul privind propunerea de 
soluţionare nr. ..../05.08.2013 prin care se propune respingerea contestaţiei 
formulate de S.C. "X" S.R.L. PIATRA NEAMŢ ca neîntemeiată pentru 
impozitul pe profit în sumă de ... lei, accesoriile aferente impozitului pe profit 
în sumă de ... lei, pentru accesoriile aferente taxei pe valoarea adăugată în 
sumă de ... lei precum şi admiterea contestaţiei, ca întemeiată, pentru  
impozitul pe profit în sumă de ... lei, accesoriile aferente impozitului pe profit 
în sumă de .... lei, pentru taxa pe valoarea adăugată în sumă de .... lei şi 
accesoriile aferente taxei pe valoarea adăugată în sumă de ..... lei.                    
  Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Iaşi, prin 
Serviciul Soluţionare Contestaţii, constatând că sunt îndeplinite dispoziţiile 
art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) şi art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanţa 
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu 
modificările şi completările ulterioare, este investită să se pronunţe asupra 
contestaţiei. 

I. S.C. "X" S.R.L. PIATRA NEAMŢ prin contestaţia nr. .din 
31.07.2013, înregistrată la Direcţia Generală a Finanţelor Publice Neamţ sub 
nr. ....din 01.08.2013, formulează contestaţie împotriva Deciziei de impunere 
privind obligaţiile fiscale suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală 
nr. F-NT ... din 09.07.2013 emisă în baza Raportului de inspecţie fiscală nr. 
F-NT .... din 09.07.2013, de către organele de inspecţie fiscală din cadrul 
Activităţii de Inspecţie Fiscală Neamţ, solicitând admiterea contestaţiei şi 
desfiinţarea actelor administrative fiscale contestate. 

În susţinerea contestaţiei contestatoarea motivează următoarele: 
Referitor la impozitul pe profit morivează că factura nr. 

../08.06.2012 emisă de S.C. Z S.R.L. în valoare de 61.000 lei înregistrată 
eronat la S.C. "X" S.R.L.  în loc de S.C. S S.R.L. reprezintă avans marfă 
care a fost înregistrat în contul 409 – Furnizori – debitori şi nu a afectat 
costurile societăţii. 

Contestatoarea anexează fişa contului 409 pentru periada 
ianuarie – decembrie 2012, precizând că plata s-a făcut prin bancă în mod 
eronat, astfel încât contul nu prezintă sold la sfârşitul anului. 
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Factura nr. ..23.03.2012 în valoare de ..... lei emisă de S.C. J 
S.R.L. a reprezentat contravaloare marfă care a fost vândută, iar în urma 
vânzării s-a obţinut un profit pentru care a achitat impozit şi consideră că nu 
este corect să se calculeze şi să plătească de două ori suma de ... lei. 

Faptul că S.C. L S.R.L. nu a înregistrat factura şi nu a depus 
Declaraţia cod 394 la organul fiscal, consideră că a a fost sancţionat la plata 
în întregime a Taxei pe valoarea adăugată, a impozitului pe profit, a 
dobânzilor şi penalităţilor de întârziere. 

Referitor la diferenţa de taxă pe valoarea adăugată şi accesoriile 
aferente, petenta precizează că în fiecare lună figurează cu TVA de 
recuperat şi consideră că este corect ca mai întâi să se compenseze cu 
sumele de recuperat şi apoi să se calculeze dobânzile şi penalităţile de 
întârziere. 

II. Organele de inspecţie fiscală din cadrul Direcţiei Generale 
a Finanţelor Publice Neamţ, Activitatea de Inspecţie Fiscală, au efectuat 
inspecţia fiscală la S.C. "X" S.R.L. PIATRA NEAMŢ pentru perioada 
12.04.2011 – 31.12.2012, referitor la impozitul pe pofit şi pentru perioada 
12.04.2011 – 30.04.2013, referitor la taxa pe valoarea adăugată, iar în urma 
inspecţiei fiscale au întocmit Raportul de inspecţie fiscală nr. F-NT …din 
09.07.2013, în care, la Capitolul III - Constatări fiscale, referitor la impozitul 
pe profit, au consemnat următoarele: 

1.  Referitor la impozitul pe profit.                   
La data de 31.12.2012, societatea a realizat un profit impozabil 

în sumă de ….. lei pentru care a înregistrat şi declarat un impozit pe profit în 
sumă de ….. lei. 

Organele de inspecţie fiscală au stabilit o diferenţă de impozit 
pe profit în sumă de ….. lei, astfel: 

- ...... lei aferentă unei baze impozabile în sumă de .... lei 
reprezentând contravaloarea facturii nr. .../08.06.2012 emisă de S.C. R 
S.R.L. pe numele altui beneficiar, fiind încălcate prevederile art. 21 alin. (4) 
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificările şi completările 
ulterioare;   

 - ...... lei aferentă unei baze impozabile în sumă de .... lei, 
reprezentând cheltuieli înregistrate în contabilitate în baza facturilor emisă 
de S.C. X S.R.L. Piatra Neamţ, societate care, la momentul emiterii 
facturilor nu ş-ia îndeplinit obligaţiile declarative în sensul că nu a declarat 
tranzacţiile în Declaraţia informativă privind livrările/achiziţiile pe teritoriul 
naţional – cod 394, contrar prevederilor art. art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea 
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificările şi completările ulterioare, 
coroborate cu prevederile art. 11 alin. (1) din acelaşi act normativ.   

Pentru diferenţa de impozit pe profit în sumă …. lei, organele 
de inspecţie fiscală au calculat dobânzi în sumă de …… lei şi penalităţi de 
întârziere în sumă de ….. lei, în conformitate cu prevederile art. 120 şi art. 
120^1 din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură 
fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare. 

2. Referitor la taxa pe valoarea adăugată. 
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Din verificarea documentelor justificative care au stat la baza 

deducerii şi colectării taxei pe valoarea adăugată înscrise în jurnalele de 
cumpărări şi vânzări pentru perioada 12.04.2011 – 31.03.2013, organele de 
inspecţie fiscală au stabilit o diferenţă de taxă pe valoarea adăugată în 
sumă de …….. lei compusă din: 

- ….. lei reprezintă TVA aferentă unor achiziţii de bunuri care 
nu au la bază un document justificativ, potrivit legii, prin care se face dovada 
efectuării operaţiunii sau intrării în gestiune, de la societăţi (S.C S S.R.L.) 
care nu desfăşoară activităţi economice la data controlului, ori care, la 
momentul emiterii facturilor nu şi-au îndeplinit obligaţiile declarative către 
organul fiscal, respectiv nu au declarat tranzacţiile prin Declaraţia 
informativă privind livrările/achiziţiile pe teritoriul naţional – cod 394, contrar 
prevederilor art. art. 146 alin. (1) lit. 4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul 
fiscal, cu modificările şi completările ulterioare;  

- ..... lei  reprezintă TVA dedusă de pe o factură emisă pe 
numele altui beneficiar, contrar prevederilor art. 146 şi art. 146 din Legea nr. 
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificările şi completările ulterioare. 
  În baza Raportului de inspecţie fiscală nr. F-NT … din 
09.07.2013 a fost emisă Decizia de impunere privind obligaţiile fiscale 
suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală nr. F-NT … din 
09.07.2013, prin care, a fost stabilită o diferenţă de impozit pe profit în sumă 
de …. lei şi accesorii aferente impozitului pe profit în sumă de … lei precum 
şi o diferenţă de taxă pe valoarea adăugată în sumă de …. lei şi accesorii 
aferente taxei pe valoarea adăugată în sumă de ….. lei. 
             III. Având în vedere constatările organelor de inspecţie 
fiscală, motivaţiile contestatoarei, documentele existente la dosarul 
cauzei, precum şi prevederile actelor normative în vigoare se reţin 
următoarele: 
                  Referitor la impozitul pe profit în sumă de ..... lei, accesoriile 
aferente impozitului pe profit în sumă totală de .... lei, taxa pe valoarea 
adăugată în sumă de .... lei şi accesoriile aferente taxei pe valoarea 
adăugată în sumă de .... lei, cauza supusă soluţionării este dacă 
Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Iaşi, prin Serviciul 
Soluţionare Contestaţii, se poate investi cu soluţionarea pe fond a 
contestaţiei, în condiţiile în care din decizia de impunere contestată nu 
rezultă cu claritate considerentele de fapt şi de drept care au stat la 
baza stabilirii obligaţiilor fiscale, iar prin referatul motivat se propune 
admiterea parţială a contestaţiei, fără motivaţii clare şi documente în 
susţinerea propunerilor. 
         În fapt, pentru perioada verificată, respectiv 12.04.2012 – 
31.12.2012, organele de inspecţie fiscală au stabilit o diferenţa de impozit 
pe profit în sumă de ... lei calculată asupra unei baze impozabile în sumă de 
.... lei, în decizia contestată, la  pct. 2.1.2. Motivul de fapt fiind următorul: 
„Societatea a înregistrat în evidenţa contabilă cheltuieli reprezentând 
achiziţii de bunuri de pe o factură emisă pe numele altui beneficiar şi a 
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înregistrat pe cheltuieli facturi care la momentul emiterii lor, furnizorul nu 
şi-a îndeplinit declaraţiile declarative”, iat la pct. 2.1.3. Temeiul de drept: 
prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, 
cu modificările şi completările ulterioare: „cheltuielile înregistrate în 
contabilitate, care nu au la bază un document justivicativ, potrivit legii, prin 
care se face dovada efectuării operaţiunii sau intrării în gestiune, după caz, 
potrivit normelor.” 
                Pentru perioada 12.04.2011 – 31.03.2013, organele de inspecţie 
fiscală au stabilit o diferenţă de taxă pe valoarea adăugată în sumă de ..... 
lei, calculată asupra unei baze impozabile  în sumă de ..... lei, motivat de 
faptul că: „Societatea a dedus TVA aferentă unor achiziţii cu bunuri care nu 
au la bază un document justificativ şi a dedus TVA de pe un document emis 
pe numele altui beneficiar”, iar la temeiul de drept art. 146 alin. (1) lit. a) din 
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificările şi completările 
ulterioare.                 
                 Organul de soluţionare competent, constată faptul că în Decizia 
de impunere privind obligaţiile fiscale suplimentare de plată stabilite de 
inspecţia fiscală nr. F-NT .....din 09.07.2013, organele de inspecţie fiscală 
nu prezintă detaliat motivele de fapt şi de drept, urmare a constatărilor de 
obligaţii fiscale suplimentare şi accesorii aferente acestora înscrise în 
Raportul de inspecţie fiscală nr. F-NT .....din 09.07.2013. 
                 Prin Referatul nr. .... din 05.08.2013, organele de inspecţie fiscală 
propun admiterea parţială a contestaţiei pentru impozitul pe profit în sumă 
de .... lei şi accesorii aferente impozitului pe profit în sumă de .... lei, precum 
şi admiterea pentru întreaga diferenţă de TVA în sumă de .... lei, fără însă a 
explica şi a anexa documentele avute în vedere în timpul inspecţiei fiscale, 
faţă de motivaţiile contestatoarei.  
                 În drept, în cauză sunt aplicabile prevederile art. 43 alin. (2) lit. 
e) şi lit. f)  din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură 
fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, care 
precizează că: 

“(2) Actul administrativ fiscal cuprinde următoarele elemente: 
[....] 

      e) motivele de fapt; 
       f) temeiul de drept; [....]” 
                  La pct. 107.1 lit a) din Hotărârea Guvernului nr. 1.050/2004 
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonanţei 
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, se stipulează: 
                   “Titlul de creanţă este actul prin care, potrivit legii, se stabileşte 
şi se individualizează obligaţia de plată privind creanţele fiscale, întocmit de 
organele competente sau de alte persoane îndreptăţite potrivit legii. 
Asemenea titluri pot fi: 

a) decizia de impunere emisă de organele competente, potrivit 
legii; […]”, iar potrivit art. 85, art 87 şi art. 109 din Ordonanţa Guvernului nr. 
92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi 
completările ulterioare: 
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                  “ART. 85 
                   Stabilirea impozitelor, taxelor, contribuţiilor şi a altor sume 
datorate bugetului general consolidat 
                   (1) Impozitele, taxele, contribuţiile şi alte sume datorate 
bugetului general consolidat se stabilesc astfel: 
                   [….] 
                   b) prin decizie emisă de organul fiscal, în celelalte cazuri. 
                  ART. 87 
                  Forma şi conţinutul deciziei de impunere 
                  Decizia de impunere trebuie să îndeplinească condiţiile 
prevăzute la art. 43. Decizia de impunere trebuie să cuprindă, pe lângă 
elementele prevăzute la art. 43 alin. (2), şi categoria de impozit, taxă, 
contribuţie sau altă sumă datorată bugetului general consolidat, baza de 
impunere, precum şi cuantumul acestora, pentru fiecare perioadă 
impozabilă. 
                    ART. 109 
                   Raportul privind rezultatul inspecţiei fiscale 
                   (1) Rezultatul inspecţiei fiscale se consemnează, în scris, într-un 
raport de inspecţie fiscală, în care se prezintă constatările inspecţiei fiscale 
din punct de vedere faptic şi legal. 
                  (2) Raportul de inspecţie fiscală se întocmeşte la finalizarea 
inspecţiei fiscale şi cuprinde toate constatările în legătură cu perioadele şi 
obligaţiile fiscale verificate. În cazul în care contribuabilul şi-a exercitat 
dreptul prevăzut la art. 107 alin. (4), raportul de inspecţie fiscală cuprinde şi 
opinia organului de inspecţie fiscală, motivată în drept şi în fapt, cu privire la 
acest punct de vedere. 
                   (3) Raportul de inspecţie fiscală stă la baza emiterii: 
                  a) deciziei de impunere, pentru diferenţe de obligaţii fiscale 
aferente perioadelor verificate; 
                   b) deciziei de nemodificare a bazei de impunere, dacă nu se 
constată diferenţe de obligaţii fiscale.” 

         În situaţia în care se stabilesc debite suplimentare în sarcina 
contribuabililor, sunt aplicabile prevederile Ordinului ministrului economiei şi 
finanţelor nr. 1046/2007 pentru modificarea unor ordine ale ministrului 
economiei şi finanţelor, prin care s-a modificat Ordinul ministrului 
finananţelor publice nr. 972/2006 privind aprobarea formularului „Decizia de 
impunere privind obligaţiile fiscale suplimentare de plată stabilite de 
inspecţia fiscală”, iar potrivit ANEXEI Nr. 2, intitulată: “Instrucţiuni de 
completare a formularului "Decizia de impunere privind obligaţiile fiscale 
suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală„: 

        “a) "Decizia de impunere privind obligaţiile fiscale suplimentare 
de plată stabilite de inspecţia fiscală" reprezintă actul administrativ fiscal 
emis de organele de inspecţie fiscală în aplicarea prevederilor legale privind 
stabilirea obligaţiilor fiscale suplimentare de plată, precum şi pentru 
comunicarea modului de soluţionare cu inspecţie fiscală anticipată a 
decontului de taxă pe valoarea adaugată cu sume negative cu opţiune de 
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rambursare, în situaţia în care se stabilesc diferenţe faţă de suma 
solicitată la rambursare. 

          b) Se va completa la finalizarea unei inspecţii fiscale generale 
sau parţiale, ca urmare a constatării de obligaţii fiscale suplimentare şi/sau 
accesorii aferente acestora, înscrise în "Raportul de inspecţie fiscală", 
întocmit la finalizarea acesteia.                    
           [….] 

   Punctul 2.1.2: se vor înscrie detaliat şi în clar modul în care 
contribuabilul a efectuat şi a înregistrat o operaţiune patrimonială, modul 
cum a tratat din punct de vedere fiscal sau cu influenţă fiscală şi tratamentul 
fiscal aplicat de acesta, precum şi prezentarea consecinţelor fiscale. Motivul 
de fapt se va înscrie atât pentru obligaţia fiscală principală, cât şi pentru 
accesoriile calculate pentru aceasta. 

Punctul 2.1.3: se va înscrie detaliat şi clar încadrarea faptei 
constatate, cu precizarea actului normativ, a articolului, a celorlalte 
elemente prevăzute de lege, cu prezentarea concisă a textului de lege 
pentru cazul constatat. Temeiul de drept se va înscrie atât pentru obligaţia 
fiscală principală, cât şi pentru accesoriile calculate la aceasta. 
                   Informaţiile prevăzute la pct. 2.1.1, 2.1.2 şi 2.1.3 se vor 
completa pentru fiecare impozit, taxă sau contribuţie pentru care s-au 
constatat diferenţe de obligaţii fiscale şi/sau accesorii aferente acestora. 
[….].”  
  Potrivit prevederilor legale invocate anterior, se reţine că în 
decizia de impunere, care reprezintă titlu de creanţă susceptibil de a fi 
contestat, trebuie înscris detaliat şi clar modul în care contribuabilul a 
efectuat şi a înregistrat o operaţiune patrimonială, tratamentul fiscal aplicat 
de acesta, precum şi prezentarea consecinţelor fiscale, actul normativ, 
articolul, celelalte elemente prevăzute de lege, cu prezentarea concisă a 
textului de lege pentru cazul constatat. 
                  În Decizia de impunere privind obligaţiile fiscale suplimentare de 
plată stabilite de inspecţia fiscală nr. F-NT ... din 09.07.2013, organele de 
inspecţiei fiscală, pentru diferenţele de impozit pe profit şi taxă pe valoarea 
adăugată nu precizează detaliat şi clar încadrarea faptelor constatate cu 
precizarea actului normativ încălcat şi a celorlalte elemente prevăzute de 
lege.     
           Având în vedere faptul că organele de inspecţie fiscală din cadrul 
Direcţiei Generale a Finanţelor Publice Neamţ, Activitatea de Inspecţie 
Fiscală, nu au emis în conformitate cu prevederile legale Decizia de 
impunere privind obligaţiile fiscale suplimentare de plată stabilite de 
inspecţia fiscală nr. F-NT ....din 09.07.2013 şi nu au depus toate diligenţele 
pentru determinarea corectă a situaţiei fiscale a contribuabilului, potrivit celor 
reţinute prin prezenta decizie de soluţionare,  Direcţia Generală Regională a 
Finanţelor Publice Iaşi, prin Serviciul Soluţionare Contestaţii, va face 
aplicarea prevederilor art. 216 alin. (3), alin. (3^1), din Ordonanţa Guvernului 
nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi 
completările ulterioare, şi va desfiinţa Decizia de impunere privind obligaţiile 
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fiscale suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală nr. F-NT ... din 
09.07.2013, emisă în baza Raportului de inspecţie fiscală nr. F-NT ... din 
09.07.2013,  pentru suma de A lei ce reprezintă: 
           -  B lei -  impozit pe profit; 
           -  C lei  - dobânzi aferente impozitului pe profit; 
             -  D lei  - penalităţi de întârziere aferente impozitului pe profit; 
           -  E lei  - taxa pe valoarea adăugată; 
           -  F lei  - dobânzi aferente taxei pe valoarea adăugată; 
            - G lei - penalităţi de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată,
 în conformitate cu prevederile art. 216 alin. (3), alin. (3^1), din 
Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare, care precizează că:  
             “(3) Prin decizie se poate desfiinţa total sau parţial actul 
administrativ atacat, situaţie în care urmează să se încheie un nou act 
administrativ fiscal care va avea în vedere strict considerentele deciziei de 
soluţionare.  
                   (3^1) Soluţia de desfiinţare este pusă în executare în termen de 
30 de zile de la data comunicării deciziei, iar noul act administrativ fiscal 
emis vizează strict aceeaşi perioadă şi acelaşi obiect al contestaţiei pentru 
care s-a pronunţat soluţia de desfiinţare”, coroborate cu prevederile 
punctelor 11.5, 11.6 şi 11.7 din Instrucţiunile pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
aprobate prin Ordinul preşedintelui Agenţiei Naţionale de Administrare 
Fiscală nr. 2.137/ 2011, care precizează:  
                   “11.5. În situaţia în care se pronunţă o soluţie de desfiinţare 
totală sau parţială a actului atacat, în considerentele deciziei se vor 
prezenta numai motivele care au condus la desfiinţare.  
                    11.6.Decizia de desfiinţare va fi pusă în executare în termen de 
30 de zile de la data comunicării, iar verificarea va viza strict aceeaşi 
perioadă şi acelaşi obiect al contestaţiei pentru care s-a emis decizia, 
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente 
                   11.7. Prin noul act administrativ fiscal, întocmit conform 
considerentelor deciziei de soluţionare, nu se pot stabili în sarcina 
contestatorului sume mai mari decât cele din actul desfiinţat, acesta putând 
fi contestat potrivit legii”, precum şi cu prevederile punctului 102.5. din 
Normele metodologice de aplicare a Ordonanţei Guvernului nr. 92/2003 
privind Codul de procedură fiscală, aprobate prin Hotărârea Guvernului nr. 
1.050./2004, care reglementează:                                                              
                “În cazul în care, ca urmare a desfiinţării actului administrativ 
conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedură fiscală, este necesară 
reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o 
altă echipă de inspecţie fiscală decât cea care a încheiat actul contestat.”, 
cu menţiunea că art. 185 din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind 
Codul de procedură fiscală, a devenit, prin republicare, art. 216. 
                  Organele de inspecţie fiscală vor avea în vedere prevederile art. 
218 alin. (3) din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
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procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, 
care precizează că:   

“În situaţia atacării la instanţa judecătorească de contencios 
administrativ competentă potrivit alin. (2) a deciziei prin care s-a dispus 
desfiinţarea, încheierea noului act administrativ fiscal ca urmare a soluţiei 
de desfiinţare emise în procedura de soluţionare a contestaţiei se face după 
ce hotărârea judecătorească a rămas definitivă şi irevocabilă”. 
                   De asemenea, vor ţine cont şi de prevederile art. 47 alin. (2) din 
Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare, astfel: 
                   “Anularea ori desfiinţarea totală sau parţială, cu titlu irevocabil, 
potrivit legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creanţe 
fiscale principale atrage anularea, desfiinţarea ori modificarea atât a actelor 
administrative fiscale prin care s-au stabilit creanţe fiscale accesorii aferente 
creanţelor fiscale principale individualizate în actele administrative fiscale 
anulate ori desfiinţate, cât şi a actelor administrative fiscale subsecvente 
emise în baza actelor administrative fiscale anulate sau desfiinţate, chiar 
dacă actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creanţe fiscale 
accesorii sau actele administrative fiscale subsecvente au rămas definitive 
în sistemul căilor administrative de atac sau judiciare. În acest caz, organul 
fiscal emitent, din oficiu sau la cererea contribuabilului, va emite un nou act 
administrativ fiscal, prin care va desfiinţa sau modifica în mod 
corespunzător actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creanţe 
fiscale accesorii sau actele administrative fiscale subsecvente”.  
              Ca urmare, organele de inspecţie fiscală, prin alte persoane 
decât cele care au întocmit decizia de impunere contestată, în termen de 30 
de zile de la data comunicării prezentei decizii, cu excepţia prevăzută de art. 
218 alin. (3) din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare şi 
având în vedere  prevederile art. 91 din acelaşi act normativ, referitoare la 
prescripţia dreptului de stabilire a obligaţiei fiscale, vor efectua o nouă 
verificare a tuturor documentelor, pentru aceeaşi perioadă şi acelaşi tip de 
impozit, conform celor reţinute în prezenta decizie. 
             Pentru considerentele învederate şi în temeiul art. 210 şi art. 
216 din Ordonanţa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedură 
fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, Directorul 
General al Direcţiei Generale Regionale a Finanţelor Publice Iaşi, 
 
 
                             DECIDE: 
 
                    Art. 1 Desfiinţarea Deciziei de impunere privind obligaţiile 
fiscale suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală nr. F-NT .. din 
09.07.2013, emisă în baza Raportului de inspecţie fiscală nr. F-NT ... din 
09.07.2013,  pentru suma de A lei ce reprezintă: 
           -  B lei -  impozit pe profit; 
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           -   C lei  - dobânzi aferente impozitului pe profit; 
             -   D lei  - penalităţi de întârziere aferente impozitului pe profit; 
           -   E lei  - taxa pe valoarea adăugată; 
           -    F lei  - dobânzi aferente taxei pe valoarea adăugată; 
            -   G lei - penalităţi de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată, 
urmând ca organele de inspecţie fiscală, altele decât cele care au întocmit 
actul administrativ fiscal contestat, în termen de 30 de zile de la data 
comunicării deciziei, cu excepţia prevăzută de art. 218 alin. (3) din 
Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare şi având în vedere  
prevederile art. 91 din acelaşi act normativ, referitoare la prescripţia 
dreptului de stabilire a  obligaţiei fiscale, să procedeze la o nouă verificare, 
pentru aceeaşi perioadă şi aceeaşi bază impozabilă, în conformitate cu 
prevederile legale în vigoare şi cu cele reţinute din prezenta decizie.                 
                   Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta 
decizie contestatoarei şi Inspecţiei Fiscale din cadrul Administraţiei 
Judeţene a Finanţelor Publice Neamţ, spre a fi dusă la îndeplinire. 
           În conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanţa 
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu 
modificările şi completările ulterioare, decizia emisă ca urmare a soluţionării 
contestaţiei este definitivă în sistemul cailor administrative de atac. 
           Împotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula 
acţiune în contencios administrativ, în termen de 6 luni de la comunicare, la 
Tribunalul Iaşi sau la Tribunalul Neamţ. 

 
 

     DIRECTOR GENERAL,  
                       
                                          ŞEF SERVICIU       
                        SOLUŢIONARE CONTESTAŢII, 
 
 
 
 
                                             

Întocmit, 
4ex/17.12.2013 


