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Pentru astdzi fiind aménata solutionarea recursurilor declarate de reclamanta
5.C. " SRL cu sediul in comuna -
str , judetul Braila si de paratele DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE BRAILA si ADMINISTRATIA FINANTELOR
PUBLICE BRAILA, cu sediul in Braila, str.Delfinului nr.1, impotriva sentintei nr.
510/ 2009, pronuntatd de Tribunalul Bréila in dosarul nr. 2009.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 2009 care
au fost consemnate in incheierea de sedinta din aceeasi zi, cind instanta avand nevoie
de timp pentru deliberare, amina pronuntarea cauzei la data de 17 decembrie 2009.

CURTEA

Prin sentinta nr.5/ O/ 2009 a Trlbunalulul Braila s-a respins ca nefondata
actiunea formulata de reclamanta S.C. SRL in
cpntradlctonu cu paratu AGENTIA ’\TATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
- DIRECTIA GENERALA A FI'NANTELOR PUBLICE BRAILA si
ADMTN'ISTRATIA FINANTELOR PUBLICE BRAILA — Activitatea de Inspectie
Fiscald Briila avind ca obiect anulare acte administrative.

Pentru a pronunta aceastd sentintd prima instantd a retinut cd prin Decizia
nr.103, 2009 emisd de Directia Generala a Fmantelor Pubhce — Judetul Briila

s-a respins ca neintemeiati contestatia formulatd de SC SRL Braila privind
debitele partiale stabilite de Decizia de i impunere nr.. 2008 pentru
suma totala de _lei din care lei cu titlu de impozit pe profit-calculat
suplimentar la plati, lei cu titlu de taxa pe valoare addugatd calculatd
suplimentar de plat, lei cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit suplimentar si lei cu titlu de majordri de intarziere aferente taxei pe
valoare adaugata calculata suplimentar.
Referitor la motivul invocat de reclamantd ce vizeazd facturile emise de SC
SRL , tribunalul a constatat ca Tn mod corect organele de control

nu au luat in cons1derare tranzactiile efectuate de reclamanta cu acest partener
comercial.

Astfel, SC 2 SRL a fost inregistrata la pozitia din anexa
Ordmulm ANAF nr.447/2006 si publicat in Monitorul Oficial nr. 593/2006 ca fiind
con lv, situatie in care sunt aplicabile prevederile art.3 din Ordinul

_1r.575/21.07.2006 _emis de M.E.P. — ANAF care arati ci ,,de la data declarari ca
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inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza facturi fiscale, documentele
emise cu incalcarea acestei interdictii neproducand efecte juridice din punct de
vedere fiscal”.

Or, toate facturile prezentate de reclamanti ca fiind emise de SC
SRL sunt datate ulterior inregistrarii acesteia la contribuabili inactivi,
situatie opozabild tertilor ca urmare a publicarii ordinului in Monitorul Oficial.

Prin urmare, nici una din facturi nu mai poate produce efecte juridice din punct
de vedere fiscal, aspect care reflecta in faptul ca nu mai aveau calitatea de documente
justificative pentru operatiunile economice si a inregistrdrilor in contabilitatea
reclamantei §i, in consecintd, a cheltuielilor si deducerea TV A-ului.

Sustinerea reclamantei privind efectele juridice ale facturii fiscale prin prisma
Legii nr.12/1990 nu este relevantd in cauzd intrucat analiza organului de control
vizeazd efectele fiscale ale unui document contabil si nu ale provenientei bunului sau
dovada a tranzactiei respective. '

In esentd, tribunalul observa ca aceste facturi fiscale, indiferent ce contineau
ele §i ce fortd probatoricd, nu mai pot constitui documente justificative fiscale, cu
consecinte directe atat asupra impozitului pe profit cat si a taxei pe valoare adaugata
pe care reclamanta le datoreazd precum si a accesoriilor calculate de la data
scadentei obligatiei de plata.

In privinta marfurilor livrate cétre alti parteneri comerciali, respectiv catre SC

JRL SC SRL .81 SC
SRL Vrancea, tribunalul observa ca reclamanta avea obligatia de a emite facturile
fiscale si de a inregistra veniturile corespunzatoare precum si taxa pe valoare
adaugata colectata aferenta.

Or, urmare a controlului fiscal s-a constatat ca toate aceste operatiuni contabile
nu au avut loc §i ca atare se impune stabilirea impozitului suplimentar si a TVA —
ului aferent, situatia reald fiind diferitd de cea care rezultd din actele societatii.

Tribunalul a retinut cd, desi reclamanta detinea avizele de insotire a marfurilor
livrate catre terti, in contabilitatea firmei nu se regaseau vanzarile produselor,
veniturile Incasate sau de ncasat st TVA-ul aferent, aceste sume fiind calculate de
inspeéctorii fiscali ca fiind datorate catre bugetul de stat motiv pentru care sunt
nerelevante inscrisurile depuse la dosar (facturi fiscale), ele nefiind urmate si de
operatiunile contabile efective si evidentierea datoriilor.

De altfel, documentele anexate actiunii nu sunt suficient de elocvente intrucat
sunt partial ilizibile si au inscrise date contradictorii ce nu pot fi coroborate cu
avizele de insotire a marfii.

Impotriva acestei sentinte in termen legal a declarat recurs reclamanta,
criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie.

In motivare recurenta a aritat ci sentinta a fost pronuntati cu interpretarea si
aplicarea gresitdi a legii §i printr-o gresitd apreciere a materialului probator
administrat in cauza.

In mod gresit a apreciat instanta ca facturile fiscale respective nu fac dovada
tranzactiei §i a provenientei bunurilor, In realitate reclamanta cumpardnd marfa
respectiva.

Instanta a facut o gresita apreciere a probelor administrate n cauza, retindnd o
situatie de fapt neconforma realitdtii, din inscrisurile depuse rezultdnd c@ pentru
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marfurile mentionate s-au incheiat facturi cu respectarea conditiilor prevazute de
lege.

Examindnd sentinta pronuntatd prin prisma motivelor invocate, dar si din
oficiu, sub toate aspectele, conform art.304' Cod proc.civild, Curtea constatd c3
prima instantd a ficut o gresitd interpretare si aplicare a dispozitiilor legale in
materie §i 0 gresitd apreciere a materialului probator administrat in cauza, pronuntand
o sentintd nelegala si netemeinica a carei reformare se impune.

in interpretarea datd dispozitiilor legale in materie instanta a incélcat principiul

“de drept al bunei credinte, facturile fiscale emise de S.C. SRL

facand dovada tranzactiei §i a provenientei bunurilor respective, in ceea ce o pnvegte
pe recurenta cumpdrdtoare de buna credinta.

Art3 din Ordinul M.EP. nr.575/2006 precum §i celorlalte prevederl
mentionate, reglementeazd situatia contribuabilului declarat inactiv si- ,saacpumle
aplicabile acestuia. Din interpretarea acestor texte de lege nu se poate concluziona c&
operatiunea de vanzare-cumparare nu a avut loc in ceea ce o priveste pe recurenta
cumparatoare de buna credintd, interdictia societatii S.C. ,, . SRL
de a emite documente fiscale neputand conduce la concluzia ci recurenta nu a
cumpadrat marfa respectiva.

Potrivit Legii nr.12/1990, prin documente de provenientd se intelege dupi caz,

factura fiscald, factura, avizul de insotire a marfii, documentele vamale, factura

externa sau orice alte documente stabilite prin lege.

Atata timp cat nu s-a demonstrat reaua credintd a recurentei iar facturile
respective corespund realitdtii, respectiv cd acestea nu sunt false sau nu au fost
anulate, aceste produc efecte in ceea ce o priveste pe recurentd, indeplinind calitatea
de document justificativ pentru operatiunile economice efectuate, astfel incét pot sta
la baza nregistrarilor in contabilitate privind cheltuielile cu mérfurile achizitionate si
dreptul de deducere a T.V.A.

Potrivit prevederilor art.11 - 112 din Legea nr. 571/2003 ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscald prin care un contribuabil a fost:declarat
inactiv, precum si lista contribuabililor declarati inactivi se comunica persoanelor
interesate. '

Curtea constatd incalcarea acestui text de lege, apreciind, asa cum s-a
mentionat, cd nu se poate dispune sanctionarea recurentei prin neluarea in
considerare a tranzactiei efectuate. :

In privinta marfurilor livrate altor parteneri comerciali, Curtea retine ci
instanta a incdlcat prevederile art.261 pct.5 Cod proc.civild, rezumindu-se la o
motivare lapidard, retindnd cd documentele anexate ,, nu sunt suficient de elocvente
intrucét sunt partial ilizibile §i au inscrise date contradictorii ce nu pot fi coroborate
cu avizele de insotire a marfii”.

Instanta de fond nu a aratat insd caré sunt aceste date contradictorii.

Pe de altd parte, dacd ar fi fost vorba de documente ilizibile, instanta avea
obligatia de a-§i exercita atributiile prevazute de art.129 Cod proc.civild, si nu sa
respingd actiunea pe motivul ci ,situatia reald este diferitd de cea care rezultd din
actele societatii”.

Curtea retine cd la dosar au fost depuse actele din care rezultd-cd marfa
respectiva a fost facturatd, astfel incat in mod nejustificat atat la intocmirea actélor de
control cét i la solutionarea contestatiei nu s-a tinut cont de aceste documeiite.
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Fati de cele expuse, in temeiul art. 312 Cod proc.civila, Curtea va admite
recursul declarat de S.C. SRL s1 va modifica sentinta atacata in sensul
admiterii actiunii astfel cum a fost formulata.

In ceea ce priveste recursul declarat de pérétele D.G.F.P.Briila si A.F.P.Briila
impotriva . incheierii de sedintd din data de 2009 pronuntata de Tribunalul
Briila in. dosarul nr. 2009, Curtea retine ci acesta nu a mai fost sustinut. In
raport de soluna pronuntata in cauza acesta a ramas fara obiect.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

ADMITE - recursul declarat de reclamanta S.C. SRL

, cu sediul in comuna : SStE , judetul

Briila 1 impotriva sentintei nr. din 2009, pronuntata de Tribunalul Braila n
dosarul nr. /2009 siin consecintda;

' Modifica sentinta nr /2009 a Tribunalului Briila in sensul ci admite
actiunea formulatd de reclamanta S.C. SRL. ~ i anuleaza
raportul de inspectie fiscald nr 2008, a deciziei de impunere privind obligatii
fiscale suplimentare de plata nr. 2008 si partial in ceea ce priveste respingerea
contestatiei reclamantei decizia nr. 2009 privind solutionarea contestatiei
Impotnva raportului de inspectie fiscald si Impotriva deciziei de impunere emise de
D.GFP.-"AN.AF. [‘

A.nuleaza dispozitia nr 2008 si corelativ decizia nr. /2009
privind solutionarea contestatiei formulatd de reclamantd impotriva dispozitigi de

masuri nr 2008 in contradictoriu cu A.F.P. Brdila — Activitatea de Inspectie
Fiscala.
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