DECIZIEnr. 516/29.03.2017
privind contestatia formulata de X S.R.L, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub
nr. ........ /06.01.2017

Directia Generala Regionalda a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de catre Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii
Timisoara, cu adresa nr. ........ /04.01.2014 1nregistratd la D.G.R.F.P Timisoara sub
nr. ......... /06.01.2017, asupra contestatiei formulate de

X S.R.L

inregistrata la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii Timisoara sub nr. ......... /24.11.2016 si la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara sub nr. ....... /06.01.2017.

X S.R.L formuleaza contestatie Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatiile
de platd accesorii nr. ....... /17.10.2016 in Dosar nr.xxxx emisa de Administratia
pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara, solicitand
anularea partiala a acesteia.

Suma totald contestata este de xxxx lei si reprezinta:

- xxxxleil — dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit
stabilit prin Decizia de impunere nr. F-TM ...../25.05.2016;

- xxxxxx lei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata stabilita prin Decizia de impunere nr. F-TM ...../25.05.2016.

Contestatia a fost semnatd de reprezentantul legal al petentei, D-na RC, in
calitate de administrator asa dupa cum prevede art. 269 din Legea nr. 207/20 iulie
2015 privind Codul de procedura fiscala.

In raport de data comunicirii Deciziei referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr. ....... /19.01.2016 in Dosar nr........ emisd de Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara, respectiv data de
........ 10.2016, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr. 207/20 iulie 2015 privind Codul de procedura fiscala.

I. Petenta X S.R.L. formuleaza contestatie impotriva Deciziei referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ...... /17.10.2016 emisa de Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii Timisoara solicitind anularea
acesteia pentru suma de xxxxx lei reprezentaand obligatii fiscale accesorii.

In motivarea contestatiei, petenta aratd ca, Decizia contestata a fost emisa
fara indeplinirea conditiilor de forma si fond cerute de legislatia in vigoare
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invocand in acest sens prevederile art. 46 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala

Sustine ca decizia contestata nu evoca motive de fapt, iar la temeiul de drept,
se face trimitere la dispozitiile din OG nr.92/2003, ordonanta care a fost abrogata
in baza art.354 lit.a din Legea nr.207/2015 privind Noul Cod de procedura fiscala.

Asadar, in opinia petentei, Tn virtutea principiului juridic qoud nullum est
nullum producit efectum, raportul juridic ndascut in temeiul unui act juridic
abrogate este lovit de nulitate.

Pentru toate aceste motive petenta solicitd admiterea contestatiel i
desfiintarea deciziei de impunere contestata.

II. Prin Decizia nr. ...../17.10.2016 referitoare la obligatiile de plata accesorii
in Dosar fiscal nr....... organele fiscale din cadrul Administratiei pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara au stabilit in
sarcina petentei, in temeiul art. 88, lit.c) si art.119 din O.G nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv art.
98, lit.c) si art.173 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala in
vigoare de la 01.01.2017, accesorii in suma de xxxxxx lei, din care petenta
contesta accesoriile in suma totala de xxxxx lei reprezentand:

- xxxxlei — dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit,
cod 3;

- xxxx lei - dobénzi si penalitdti de intirziere aferente taxei pe valoarea
adaugata, cod 305;

Documentul prin care s-au individualizat obligatiile de plata este Decizia de
impunere nr. F-TM ....../25.05.2016 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala la persoane juridice emisa de Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii Timisoara in baza
Raportului de inspectie fiscala

III. S.C. X S.R.L. cu sediul 1n cu sediul In Arad, str. ........ jud. Arad este
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Arad sub nr........ /2012, are cod unic
de inregistrare RO ........ si are ca obiect principal de activitate ,, Transporturi
rutiere de marfuri” — cod CAEN ......... , iar din anul 2015, petenta a realizat si
comert cu purcei si porci actionand ca si un intermediar.

IV. Luind 1n considerare constatarile organului fiscal, motivele invocate de
contestatara, documentele existente la dosarul cauzei, precum s§i actele normative
invocate, se retin urmatoarele:

Referitor la aspectele procedurale:

Directia Generala Regionali a Finantelor Publice Timisoara este investitd
sa se pronunte daca aspectele procedurale invocate de petenta sunt de natura sa
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conduca la nulitatea Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. .....
din 17.10.2016

In fapt, prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii accesorii nr.
........ din 17.10.2016, Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la
nivelul Regiunii Timisoara a stabilit obligatii de plata accesorii in suma totala de
xxxxxxx lei, “pentru plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor venituri ale bugetului general consolidat”, in temeiul dispozitiilor “art. 88 lit c
st art. 119 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

In drept, potrivit dispozitiilor art. 46 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala:

“Art. 46 Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hdrtie sau in forma
electronica.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hdrtie cuprinde urmatoarele
elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca este cazul,
datele de identificare a persoanei imputernicite de contribuabil/platitor;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt,

f) temeiul de drept;

g) numele si calitatea persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit
legii;

h) semndatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii,
precum §i stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei §i
organul fiscal la care se depune contestatia;

J) mentiuni privind audierea contribuabilului/platitorului.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronica cuprinde elementele
prevazute la alin. (2), cu exceptia elementelor prevazute la lit. h).”

Prin contestatia formulata, petenta invoca faptul ca decizia de impunere
atacata, nu este motivata in fapt, iar la temeiul de drept, se face trimitere la
dispozitiile din OG nr.92/2003, ordonanta care a fost abrogata in baza art.354 lit.a
din Legea nr.207/2015 privind Noul Cod de procedura fiscala.

Analizand, insa, atat Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr....../17.10.2016, cat si Anexa deciziei respective, se constatd (contrar celor
sustinute de petenta ) ca, in cuprinsul lor sunt precizate:
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- atat motivele de fapt (detaliate): plata cu intarziere a impozitelor, taxelor,
contributiilor si a altor venituri ale bugetului general consolidat, documentul prin
care s-a individualizat obligatia de plata principala, cuantumul obligatiilor de plata
principale neachitate la scadenta, perioada, nr de zile, cota, cuantumul obligatiei de
plata accesorie;

- cat si motivele de drept, respectiv actele normative in baza carora au fost
emise: art. 88 lit ¢ si art. 119 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

De altfel, Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr........ /17.10.2016 a fost emisa potrivit dispozitiilor legale in vigoare, respectiv:

1. - Art. 342 alin 1 si art. 346 alin 1 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala:

“Art. 342 Acte normative de aplicare

(1) Formularele necesare si instructiunile de utilizare a acestora privind
administrarea creantelor fiscale de catre organul fiscal central, precum si orice
norme sau instructiuni necesare aplicarii unitare a prezentului cod se aproba prin
ordin al presedintelui A.N.A.F.”

“Art. 346 Conflictul temporal al actelor normative

(1) Reglementarile emise in temeiul actelor normative prevazute la art. 354
raman aplicabile pdna la data aprobarii actelor normative de aplicare a
prezentului cod, in masura in care nu contravin prevederilor acestuia.”

2. - Ordinul nr. 2447/2014 privind modificarea Ordinului presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscald nr. 2446/2014 pentru aprobarea
modelelor unor formulare utilizate in domeniul colectarii creantelor fiscale, prin
care s-a aprobat formularul deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii.

Se retine si ca decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr........ /17.10.2016 contestata a avut in vedere prevederile legale aplicabile in
vigoare, respectiv dispozitiile art. 46 alin.(2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, care se refera la elementele obligatorii pe care trebuie sa le
continad actele administrative fiscale.

Prin urmare, argumentatia petentei cu privire la lipsa din decizia atacata a
motivarii in fapt a modalitatii de calcul a accesoriilor in suma totala de 5.675 lei
contestate este subiectiva si neintemeiata.

Nici motivarea petentei cd, temeiul de drept face trimitere la dispozitiile din
OG nr.92/2003, ordonantd care a fost abrogatd in baza art.354 lit.a din Legea
nr.207/2015 privind Noul Cod de procedura fiscala, nu poate fi retinutd in
solutionarea favorabila a cauzei avand 1n vedere urmatoarele:

Debitele asupra carora s-au calculat accesoriile contestate provin din
perioade anterioare datei de 01.01.2016, astfel cum urmeaza a fi prezentat mai jos,
in cuprinsul prezentei decizii.

Mai mult, prevederile legale respective sunt similare prevederilor legale in
vigoare incepand cu data de 01.01.2016, dupa cum urmeaza:
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- art. 88 lit ¢ din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare <=> art. 98 lit ¢ din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala;

- art. 119 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare <=> art.174 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Mai mult, prezentarea in parte a motivelor de drept sau a unor motive de
drept eronate, nu reprezinta motive de nulitate a deciziei de impunere, cata vreme,
conform prevederilor art. 49 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, elementele care conduc la nulitatea actelor administrative fiscale sunt
expres si limitativ prevazute de legiuitor:

“Art. 49 Nulitatea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmatoarele situatii:

a) este emis cu incalcarea prevederilor legale privind competenta;

b) nu cuprinde unul dintre elementele acestuia referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului/platitorului, a obiectului actului
administrativ sau a semndturii persoanei Imputernicite a organului fiscal, cu
exceptia prevazutd la art. 46 alin. (6), precum si organul fiscal emitent;

c) este afectat de o grava si evidenta eroare. Actul administrativ fiscal este
afectat de o grava si evidenta eroare atunci cand cauzele care au stat la baza
emiterii acestuia sunt atdt de viciate incdt, daca acestea ar fi fost inlaturate
anterior sau concomitent emiterii actului, ar fi determinat neemiterea sa.

(2) Nulitatea se poate constata de organul fiscal competent sau de organul
de solutionare a contestatiei, la cerere sau din oficiu. in situatia in care nulitatea
se constata de organul fiscal competent, acesta emite o decizie ce se comunicd
contribuabilului/platitorului.

(3) Actele administrative fiscale prin care sunt incdlcate alte prevederi
legale decat cele prevazute la alin. (1) sunt anulabile. Prevederile art. 50 sunt
aplicabile in mod corespunzator.”

In conformitate cu prevederile invocate, nulitatea actului administrativ
fiscal este determinata doar de lipsa unuia dintre elementele actului administrativ
fiscal expres prevazute de lege referitoare la numele si prenumele ori denumirea
contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a semndturii persoanei
imputernicite a organului fiscal, cu exceptia prevazuta la art.46 alin.(6) din acelasi
act normativ, daca este emis cu incalcarea prevederilor privind competenta sau
daca e afectat de o grava eroare.

Potrivit doctrinei, interpretarea prevederilor legale se realizeaza in spirit
teleologic, adicd prin prisma scopului final urmarit, si anume, in speta, stabilirea
corectd a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate bugetului de
stat consolidat.

www.anaf.ro 5



Astfel, scopul prevederilor legale de la art.46 privind elementele obligatorii
ale actului administrativ fiscal este atadt acela de a asigura o disciplind
administrativa cat si de a realiza o protectie a contribuabilului, caruia 1 se va
comunica un act adminstrativ fiscal, in spetd decizia referitoare la obligatiile de
plata accesorii, fata de care isi va expune argumentele prin contestatie, in vederea
credarii unui optim climat pentru desfasurarea in practica a principiului
contradictionalitatii.

Avand in vedere cele de mai sus, s-a retinut cd nu este conforma cu intentia
legiuitorului o aplicare rigida a dispozitiilor legale, fard acea viziune teleologica,
care ar conduce la anularea unor acte administrativ fiscale pentru lipsuri
neesentiale, ceea ce ar conduce tocmai la nerespectarea acelui principiu al
contradictorialitdtii, mai sus amintit.

In spetd, s-a retinut faptul ci eroarea organului fiscal de a invoca in
continutul Deciziei de calcul accesorii a prevederilor OG nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, nu
creaza vreun prejudiciu contribuabilului avand in vedere ca prevederile legale
privind calculul de accesorii din vechiul Cod de procedura fiscala au fost preluate
integral de Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile
si completarile ulterioare.

S-a retinut ca accesoriile aferente unui debit reprezinta o sanctiune pentru
neplata debitului, fiind aferente unor sume care au stat la dispozitia
contribuabilului, bugetul de stat fiind prejudiciat prin neincasarea creantei cuvenite
in termenele stabilite de lege.

Potrivit doctrinei, s-a retinut ca trasaturile generale ale nulitatii sunt
nesocotirea dispozitiilor legale privitoare la elementele imperative pe care trebuie
sd le contind actul administrativ fiscal, producerea unei vatamari ca urmare a lipsei
elementelor anterior precizate precum si ca respectiva vatamare sa nu poata fi
inlaturatd in alt mod decat prin anularea actului, astfel Incat, se desprinde concluzia
potrivit cdreia sanctiunea nulitatii intervine ca o ultima ratiune, numai in masura
indeplinirii cumulate a conditiilor mai sus prezentate.

Asa cum s-a aratat mai sus, petenta nu a suferit vreo vatamare prin
indicarea unor temeiuri de drept din OG nr.92/2003 in loc de Legea nr.207/2015
avand in vedere faptul ca organele fiscale au calculat in mod corect accesoriile in
raport de cota aplicatd si de perioada de calcul, fapt pentru care argumentul
societatii nu a putut fi retinut.

Mai mult, pe perioada pentru care au fost calculate accesorii opera OG
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare si nu Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de cele mai sus prezentate, aspectele procedurale invocate de petenta
nu sunt de natura sa conduca la nulitatea Deciziei referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr. ........ din 17.10.2016, motiv pentru care, contestatia urmeaza a fi
respinsad ca neintemeiata, pentru acest capat de cerere.
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Referitor la suma de xxxxx3 lei reprezentdnd dobdnzi de intarziere in
sumd de xxxxx lei §i penalitati de intdrziere in suma de xxxxx lei aferente taxei
pe valoarea adaugata stabilita prin Decizia de impunere nr. F-TM
...... /25.05.2016, cod 305

Cauza supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, prin Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara se
poate pronunta pe fondul cauzei in conditiile in care solutionarea cauzei depinde
de existenta unui drept ce face obiectul unei alte judecati.

in fapt, X SRL a fost supusi inspectiei fiscale si avut ca scop verificarea
modului de determinare, inregistrare si plata la bugetul general consolidat al
statului a impozitelor si taxelor datorate, respectiv au fost verificate unnatoarele
impozite si taxe :

- impozitul pe profit, pentru perioada 20.11.2012- 31.12.2014;

- taxa pe valoarea adaugata, pentru perioada 23.01.2013- 30.11.2015.

In urma inspctiei fiscale desfasurate la X SRL organele de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul
Regiunii Timisoara au emis Decizia de impunere nr. F-TM ../25.05.2016 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald la persoane
juridice in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F- TM ..../25.05.2016,
comunicata petentei la data de 31.05.2016.

Prin Decizia de impunere nr. F-TM .... din 25.05.2016, organele de inspectie
fiscald din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul
Regiunii Timisoara au stabilit in sarcina X SRL obligatii fiscale principale in suma
totala de xxxxxx3 lei, reprezentand:

- Taxa pe valoarea addugata in suma de xxxxx lei.
- Impozit pe profit in suma de xxxxx lei;

Impotriva sumelor stabilite prin Decizia de impunere nr. F-TM ..... din
25.05.2016 emisa in baza Raportului de inpsectie fiscala nr. F- TM 16/25.05.2016,
petenta a formulat contestatie, contestdnd partial Decizia de impunere nr. F-TM
..... din 25.05.2016 pentru suma de xxxxxxx lei reprezentind TVA stabilit
suplimentar de organele de inspectie fiscala pentru perioada 23.01.2013 -
30.11.2015 detaliata astel :

- suma de xxxxxx lei reprezentand TVA ajustat aferent unor mortalitati
inregistrate la purcei;

- suma de xxxxxlei , pentru care nu s-a acordat deductibilitate intrucat
achizitiile respective nu au fost utilizate in folosul operatiunilor taxabile;

- suma de xxxxx lei reprezentaind TVA dedus necuvenit pentru servicii de
intermediere vanzare purcei .

Prin Decizia nr. ........ /357/31.08.2016 privind contestatia formulata de
XS.R.L. inregistrata la D.G.R.F.P Timisoara sub nr. 29676/12.07.2016, emisa de
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Directia Regionala a Finantelor Publice Timisoara ca urmare a formularii
contestatiel administrative impotriva Decizia de impunere nr. F-TM ...... din
25.05.2016 emisa 1n baza Raportului de inpsectie fiscala nr. F- TM ...../25.05.2016,
s-a dispus respingerea ca neintemeiatd a acesteia pentru suma totala de xxxxx lei
taxa pe valoarea adaugata stabilitda suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-TM
....[25.05.2016, in dispozitivul acesteia fiind precizatd conform legii posibilitatea
exercitarii de catre petenta a caii de atac.

Din consultarea bazei de date portal.just.ro al Ministerului Justitiei rezulta
cd, la data de .....02.2017, petenta a inregistrat pe rolul Tribunalului Arad actiunea
in contencios administrativ avand ca obiect anularea Deciziei de solutionare nr.
..... /357/31.08.2016 emisa de D.G.R.F.P. Timisoara privind solutionarea
contestatiel formulatd Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-TM ....... /25.05.2016. .

La data prezentei, actiunea in contencios administrativ face obiectul
dosarului xxxxx/108/2017 al Tribunalului Arad, neavand stabilit termenul de
judecata, conform informatiilor existente in portalul Ministerului Justitiei.

La data de 17.10.2016 Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituitd la nivelul Regiunii Timisoara prin Serviciul evidentda pe platitor
persoane juridice a emis Decizia referitoare la obligatiille de plata accesorii
nr......... , In Dosar nr.......... pentru obligatiile stabilite suplimentar de natura taxei
pe valoarea adaugata de la data de 25.07.2014 si pana la data de 31.05.2016.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. 6231/17.10.2016
in Dosar nr....... au fost calculate accesorii, pentru perioada 25.07.2014 —
31.05.2016, 1in sumd totala de xxxxxx lei reprezentind: dobinzi in suma de
xxxxxxx lei §i penalitdti de intarziere in suma de xxxx lei aferente debitului
principal de natura taxei pe valoarea adaugata in suma de xxxxxx lei stabilit prin
Decizia de impunere nr. F-TM ..../25.05.2016, contestat de petenta in procedura
prealabila si care la data prezentei face obiectul Dosarului ...... /108/2017 al
Tribunalului Arad.

in drept, potrivit prevederilor art.277 alin.(1) lit.b) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare:

LART. 277

Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale
administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand: [...]

b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta ori
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati”.

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate, se retine ca organul de
solutionare poate suspenda solutionarea contestatiei prin decizie motivata atunci
cand solutionarea cauzei depinde 1n tot sau in parte de existenta unui drept ce face
obiectul unei alte judecati.
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In spetd, se pune problema cunoasterii solutiei care urmeaza a fi dati de
catre instantele de control judiciar, in situatia exercitarii de catre petenta a
contestatiel privind debitul principal de natura TVA, definitiva in sistemul cailor
administrative de atac, dar care conform art. 281 alin. (2) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala care dispune:

LART. 281

Comunicarea deciziei si calea de atac

(...)

(2) Deciziile emise in solutionarea contestatiilor Impreuna cu actele
administrative fiscale la care se refera pot fi atacate de catre contestator sau de
catre persoanele introduse in procedura de solutionare a contestatiei, la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ competentd, in conditiile legii.”
este susceptibild a fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ
competentd, in conditiile legii, deoarece datorarea accesoriilor contestate este
influentata direct de mentinerea ca datorate a obligatiilor principale.

Potrivit doctrinei, se retine ca institutia suspendarii este deosebit de utila
pentru realizarea unei optime administrari a justitiei, fiind menita sa preintampine
pronuntarea unor hotarari gresite sau contradictorti.

In speti, se pune problema cunoasterii solutiei care urmeaza a fi dati in
dosarul privind debitul principal, respectiv dosarul nr. ... /108/2017 al
Tribunalului Arad, care la data prezentei se afla n curs de solutionare.

Potrivit doctrinei, se retine ca institutia suspendarii este deosebit de utila
pentru realizarea unei optime administrari a justitiei, fiind menitd sa preintampine
pronuntarea unor hotarari gresite sau contradictortii.

In speta reiese in mod evident faptul ci solutia definitiva ce va fi pronuntata
de instantele de control judiciar in dosarul nr. 1588/108/2017, va stabili in mod
definitiv daca Decizia de impunere nr. ........ /25.05.2016 avand drept obiect suma
totala de xxxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea addaugatd, suma stabilitd Tn
sarcina petentei urmare verificarii perioadei 23.01.2013 - 30.11.2015, este corecta
si legald, exercitarea controlului de legalitate de catre instanta de judecata
competenta asupra legalitatii solutiei de respingere pronuntata in Decizia nr.
...... /357/31.08.2016 privind solutionarea contestatiei formulatd de X SRL
impotriva Deciziei de impunere nr. ...... /22.05.2016, este de naturd a influenta 1n
mod decisiv solutionarea pe fond a contestatiei privind Decizia referitoare la
obligatiile de platd accesorii nr. ...... /17.10.2016 avand drept obiect suma de xxxx
lei reprezentiand dobanzi si penalitati de intirziere aferente taxei pe valoarea
adaugata, stabilitd prin Decizia de impunere nr. ....... /25.05.2016, in conditiile Tn
care suma de xxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata constituie baza de
calcul pentru accesoriile contestate Tn prezenta cauza.

Avand in vedere principiul de drept conform caruia ,,accesorium sequitur
principale”, in conditiile in care solutionarea prezentei cauze depinde in tot de
solutia definitivda ce urmeaza a fi pronuntatd cu privire la debitul principal

www.anaf.ro 9



reprezentand TVA, urmeaza a se dispune suspendarea solutiondarii contestatiei
administrative formulatda Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata
accesoril nr. ........ /17.10.2016.

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, potrivit art.277 alin.(1) lit.b) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, se va suspenda
solutionarea cauzei pentru suma de xxxxxx lei, reprezentand:

- xxxx lei — dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata, cod 305;

- xxxxx lei - penalitati de intarziere aferente aferente taxei pe valoarea
adaugata cod 303, stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr. ...... /17.10.2016 emisa de catre organele fiscale din cadrul Administratiei pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara péana la
solutionarea definitivd a cauzei privind debitul principal, dupa epuizarea tuturor
cailor de atac, procedura administrativd urmand a fi reluata la data la care petenta
sau organul fiscal va sesiza organul de solutionare competent cd motivul care a
determinat suspendarea a incetat in conditiile legii, in temeiul art. 277 alin. (3) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:
“Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea [...] . 7

Referitor la suma de 3.602 lei reprezentand dobanzi de intarziere in sumad
de 2.198 lei si penalititi de intarziere in sumd de 1.404 lei aferente impozitului
pe profit stabilit prin Decizia de impunere nr. F-TM 22/25.05.2016, cod 3

Cauza supusa solutiondrii este legalitatea calcularii in sarcina petentei a
obligatiilor in suma de 3.602 lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe
profit stabilit suplimentar in sarcina petentei, pentru perioada 20.11.2012-
31.12.2014, prin Decizia de impunere F-TM ...../25.05.2016, definitiva in ceea ce
priveste impozitul pe profit, in conditiile in care petenta nu a contestat debitul de
natura impozitului pe profit care a generat aceste accesorii.

In fapt, X SRL a fost supusa inspectiei fiscale avind ca scop verificarea
modului de determinare, inregistrare si plata la bugetul general consolidat al
statului a impozitelor si taxelor datorate, respectiv au fost verificate unnatoarele
impozite si taxe :

- impozitul pe profit, pentru perioada 20.11.2012- 31.12.2014;

- taxa pe valoarea adaugata, pentru perioada 23.01.2013- 30.11.2015.

In urma inspectiei fiscale desfasurate la X SRL organele de inspectie fiscala
din cadrul in baza in baza Raportului de inspectie fiscald nr. ...../25.05.2016 au

emis Decizia de impunere nr. ... /25.05.2016 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala la persoane juridice.
Prin Decizia de impunere nr. ..... din 25.05.2016, organele de inspectie

fiscald din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
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Regiunii Timisoara au stabilit in sarcina X SRL obligatii fiscale principale in suma
totala de xxxx lei, reprezentand:

- Taxa pe valoarea adaugata in suma de xxxxx lei.

- Impozit pe profit in suma de xxxx lei;

Decizia de impunere nr. F-TM ..../25.05.2016 emisd de organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii Timisoara a fost comunicata petentei la data de 31.05.2016.

Impotriva sumelor stabilite prin Decizia de impunere nr. ...... din 25.05.2016
emisa in baza Raportului de inpsectie fiscala nr. ....... /25.05.2016, petenta a
formulat contestatie, contestand partial Decizia de impunere nr. ........ din
25.05.2016 pentru suma de xxxx lei reprezentdnd TVA stabilit suplimentar de
organele de inspectie fiscala pentru perioada 23.01.2013 - 30.11.2015.

Potrivit art. 113 alin. (1) din Noul Cod de procedura fiscala, respectiv Legea
nr. 207/2015, inspectia fiscala stabileste doar diferente de obligatii fiscale
principale. La data de 17.10.2016, Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituitd la nivelul Regiunii Timisoara prin Serviciul evidenta platitor persoane
juridice a emis Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr.
6231/17.10.2016 pentru accesoriile aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar prin Decizia de impunere ....../25.05.2016.

Astfel, se constatd ca, petenta, prin contestatia inregistrata la D.G.R.F.P
Timisoara sub nr. ...... /12.07.2016 a inteles sd conteste partial Decizia de impunere
nr. F-TM ... din 25.05.2016 doar pentru debitul de natura taxei pe valoarea
adaugata stabilita in suma de xxxx lei nu si pentru debitul de natura impozitului pe
profit in suma de xxxxx lei care a generat accesoriile in suma de xxxx lei stabilite
prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ..../17.10.2016, rezultand
astfel cu puterea evidentei cd, in ceea ce priveste impozitul pe profit petenta, este
de acord cu constatarile inspectiei fiscale.

in drept, conform art. 113 alin. (1) din Noul Cod de procedura fiscala,
respectiv Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

ART. 113 Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/platitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare §i a situatiilor de fapt
aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.

In cauza sunt incidente dispozitiile art. 154, art. 173 alin. (1), art. 174 alin.
(1) si (2) si art. 176 din Noul Cod de procedura fiscala, respectiv Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

»ART. 154 Scadenta creantelor fiscale
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(1) Creantele fiscale sunt scadente la expirarea termenelor prevazute de
Codul fiscal sau de alte legi care le reglementeaza.

(2) in cazul in care legea nu prevede scadenta, aceasta se stabileste astfel:

a) prin ordin al ministrului finantelor publice, in cazul creantelor fiscale
administrate de organul fiscal central;

ART. 173

Dispozitii  generale privind dobdnzi si  penalitati de intdrziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cdtre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupd acest termen dobdnzi gi
penalitati de intdrziere.

ART. 174

Dobanzi

(1) Dobdnzile se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepind cu
Ziua imediat urmadatoare termenului de scadenti si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din
corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobdnzile se
datoreaza incepdnd cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru
care s-a stabilit diferenta si pdna la data stingerii acesteia, inclusiv. (...)

ART. 176

Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intdrziere se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta §i pdna la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitiile art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175
sunt aplicabile in mod corespunzator.”

Potrivit prevederilor legale mai sus citate, pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere calculate pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

De asemenea, conform art. 94 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 republicat,
obligatiile fiscale suplimentare de plata sunt purtatoare de accesorii, calculate in
conditiile legii. Avand in vedere cd de 1la 01.01.2016, conform art. 113 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 competenta inspectiei fiscale a fost limitata la stabilirea
diferentelor de obligatii fiscale principale, pentru perioada verificata de inspectia
fiscala conform Deciziei de impunere nr. F-TM ...... /25.05.2017, 20.11.2012-
31.12.2014 pentru impozitul pe profit si 23.01.2013- 30.11.2015 pentru taxa pe
valoarea adaugata, accesoriile aferente obligatiilor fiscale principale suplimentare
stabilite in sarcina petentei prin Decizia de impunere nr. F-TM .....2/25.05.2016 de
catre inspectia fiscala, au fost determinate de unitatea fiscala de administrare a
petentei, Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii
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Timisoara prin Serviciul evidenta platitor persoane juridice, conform deciziei
contestate.

In concluzie, accesoriile se datoreaza pentru sumele datorate si stabilite in
sarcina contribuabililor suplimentar, de catre inspectia fiscala, in contul
impozitului pe profit destinat obligatiilor datorate bugetului de stat. Astfel,
sanctiunea constand in aplicarea de majorari de intarziere si penalitati de ntarziere
vizeaza si diferente de obligatii de plata stabilite in sarcina contribuabililor de catre
organele de inspectie fiscala.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezultad ca prin Decizia
de impunere nr. F-AR ....din 25.05.2016, Activitatea de Inspectie Fiscala din
cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii
Timisoara, a stabilit in sarcina petentei un impozit pe profit suplimentar, in suma
totala de xxxx lei, pe care petenta este de acord ca 1l datoreaza, in conditiile in care
a inteles sa nu 1l conteste, desi impotriva sumelor stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-TM .... din 25.05.2016 emisa 1n baza Raportului de inpsectie fiscala
nr. F- TM ..... /25.05.2016, petenta a formulat contestatie, solicitind anularea
partiala a deciziei de impunere pentru suma de xxxxx lei reprezentind TVA
stabilit suplimentar de organele de inspectie fiscala pentru perioada 23.01.2013 -
30.11.2015.

Astfel, debitul Tn sumd de xxxxxx lei a rdmas ca legal datorat n sarcina
petentei, in conditiile in care, Decizia de impunere nr. F-AR ....... din 25.05.2016
prin care s-a stabilit in sarcina petentei debitul in suma de xxxx lei a ramas
definitiva prin nexercitarea de cdtre petenta a dreptului conferit de legiuitor de a
formula contestatie impotriva acesteia si pentru aceasta categorie de impozit.

Potrivit art. 113 alin. (1) din Noul Cod de procedura fiscald, conform céarora
inspectia fiscala stabileste doar diferente de obligatii fiscale principale, la data de
17.10.2016, Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii Timisoara prin Serviciul evidenta platitor persoane juridice a emis pentru
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite de
organele de inspectie fiscald, avand 1n vedere ca petenta nu a achiat, in termen,
debitului suplimentar de natura impozitului pe profit stabilit prin Decizia de
impunere nr. F-AR .... din 25.05.2016.

Pe cale de consecinta, deoarece, asa cum s-a retinut mai sus, petenta nu a
contestat suma de xxxxx lei reprezentand impozitul pe profit stabilit suplimentar
prin Decizia de impunere nr. F-AR ...... din 25.05.2016, recunoscand, astfel, ca
datoreaza aceastda suma, aceasta datoreaza si masurile accesorii 1n raport cu debitul
respectiv suma de xxxx lei reprezentand xxxxx lei dobanzi de intarziere $i Xxxxx
lei penalitati de intarziere in temeiul art. 174 alin. (1) si (2) si art. 176 din Noul
Cod de procedura fiscala.

Se retine, totodata, ca petenta nu aduce argumente referitoare la modul de
calcul al dobanzilor de intarziere aferente impozitului pe profit in ceea ce priveste
perioada de calcul si cota aplicata.
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Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus, documentele existente
la dosarul cauzei, prevederile legale in materie in vigoare in perioada emiterii
actului administrativ fiscal contestat, in conditiile in care obligatiile fiscale
principale aferente impozitului pe profit stabilit prin decizia de impunere F-TM
nr........ /25.05.2016 nu au fost stinse, se retine ca in mod legal organele fiscale din
cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii
Timisoara au procedat corect la calculul accesoriilor aferente Impozitului pe profit
pentru perioada 25.07.2014 - 31.05.2016, in suma totala de xxxx lei, potrivit
principiului de drept ,,accesorium sequitur principale”, in temeiul art. 279 alin. (1)
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit cdruia:

,,(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.”,

coroborat cu pct. 11.1. lit. a) din Ordinul A.N.A.F. nr. 3741/2015 pentru
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, care prevede:

,,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat;”, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de X SRL impotriva Deciziei nr. ...... 1/17.10.2016 referitoare la
obligatiile de plata accesorii emisda de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituitd la nivelul Regiunii Timisoara prin Serviciul evidentd platitor persoane
juridice, pentru suma totald de xxxxxx lei.

Pentru considerentele retinute si in temeiul art. 154, art. 173 alin. (1), art.
174 alin. (1) si (2) si art. 176, art. 277 alin.(1), lit.b), art. 279 alin. (1), art. 342 alin
1 si art. 346 alin 1 din Noul Cod de procedura fiscala, se

DECIDE:

- suspendarea solutionarii contestatiei formulate Tmpotriva Deciziei
referitoare la obligatiille de plata accesorii nr........ 1/17.10.2016 emisa de catre
organele fiscale din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita
la nivelul Regiunii Timisoara, pentru suma totald de xxxx lei, reprezentand:

- xxxxx lei — dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata, cod 305;

- xxx leil - penalitati de intarziere aferente aferente taxei pe valoarea
addugata cod 305, pand la solutionarea definitivd a cauzei privind debitele
principale, dupa epuizarea tuturor cailor de atac, procedura administrativda urmand
a fi reluata la Tncetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii.

Solutionarea contestatiei va fi reluatd la data la care petenta sau organul
fiscal va sesiza organul de solutionare competent cad motivul care a determinat
suspendarea a incetat in conditiile legii, in conformitate cu dispozitiile normative
precizate Tn motivarea prezentei decizii.
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- respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate Tmpotriva Deciziei nr.
xxxxxx/17.10.2016, referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale, Dosar fiscal nr. ..... emisa de organele fiscale din cadrul Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Timisoara, pentru
suma totald de xxxxxlei reprezentand

- xxxxxXx lei — dobanzi aferente impozitului pe profit, cod 3;

- xxxxxlei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit cod 3

- prezenta decizie se comunica la:

- X SRL;

- Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituitd la
nivelul Regiunii Timisoara, cu respectarea pct. 7.6 din
O.P.ANN.AF. nr. 3.741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacatd potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad sau Tribunalul Timis in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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