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DECIZIA nr.-/2009
privind solutionarea contestatiei formulate de
X, cu sediul in loc.--, nr.--, jud. Covasna, inregistrata la
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna
sub nr. --/2009.

Directia Generald a Finantelor Publice Covasna a fost sesizatd de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna, prin adresa nr. --/2009,
inregistrata la D.G.F.P. Covasna sub nr. --/2009, asupra contestatiei formulate de X,
inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna sub nr. --
/2009.

Obiectul contestatiei il constituie Decizia nr. --/2009 prin care s-au anulat
autorizatiile de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, si Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --
/2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008, acte administrativ fiscale
emise de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna, prin care s-a
stabilit, in sarcina contestatoarei obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ?? lei,
reprezentand:

e accize pentru pacura ?? lei;
e majorari de intarziere aferente ?? lei;
e accize pentru motorina ?? lei;

e majorari de intarziere aferente ?? lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 alin. (1) si
alin. (3), art. 206 si art. 209 alin. (1) lit. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. Covasna este investita, prin Compartimentul de
solutionare a contestatiilor, sa solutioneze pe fond contestatia.

I. Prin contestatia formulatd de X se ataca Decizia nr. --/2009 prin care s-au
anulat autorizatiile de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, si
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr. --/2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008 act administrativ
fiscal emis de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna prin care
s-a stabilit in sarcina contestatoarei obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ?? lei
reprezentand accize motorina si pacura cu majorari aferente.

Contestatoarea in sustinerea contestatiei, aratd faptul ca masurile stabilite de
organele de control vamal sunt netemeinice si nelegale pentru urmatorele motive.

In urma controlului efectuat de catre organele de control din cadrul Directiei
Judeteane pentru Accize si Operatiuni Vamale Covasna s-a constatat faptul ca
contestatoarea desi a avut obligatia depunerii unor situatii centralizatoare trimestriale
privind cantitatile de produse accizabile achizitionate, receptionate, utilizate si stocul de
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combustibil ramas neutilizat, conform dispozitiilor pct. 23.7 alin. 14 din H.G. nr. 44/2004
cu modificarile si completarile ulterioare.

Privind motivarea actelor organelor de control a actelor administrative atacate se
arata ca motivul de fapt asa cum se precizeaza in Decizia nr. --/2009 si in Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009
este “nedepunerea situatiilor centralizatoare privind cantitatilor de produse energetice
achizitionate, consumate si stocate”. Fatd de cele retinute de organele de control
contestatoarea arata faptul ca a depus situatiile centralizatoare dupa cum urmemeaza:

- pentru trim. IV 2007 s-a inregistrat la DGFP Covasna sub nr. --/2007 in termen;

- pentru trim. | 2008 s-a inregistrat la DGFP Covasna la data de --/2007 cu
depasire termen de ?? zile;

- pentru trim. |l 2008 s-a inregistrat la DGFP Covasna la data de --/2007 cu
depasire termen de ?? zile, astfel in cauza nu se putea retine faptul ca aceste situatii nu
au fost depuse (prezentate) si pe cale de consecinta acest fapt nu atrage sanctiunea
prevazuta la pct. 23.7 alin. 15 din H.G. nr. 44/2004 privind anularea autorizatiilor de
utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, respectiv de a stabili
accize aferente achizitiilor de combustibil.

Mai mult se arata faptul ca cantitatile de combustibil au fost achizitionate conform
prevederilor legale gi sunt folosite pentru incalzirea spatiilor spitalului.

Totodatd contestatoarea considerd ca anulararea autorizatilor mai sus
enumerate nu poate fi dispusa de D.J.A.O.V. Covasna avand in vedere ca O.M.E.F nr. -
-/2007 nu prevede competenta acestui organ fiscal de a dispune masuri in acest sens
avand in vedere si faptul ca acestea au fost emise de D.G.F.P. Covasna. Astfel Decizia
nr. 1/05. 06.2007 prin care s-au anulat aceste autorizatii este nelegala pentru motivele
de mai sus. Pe cale de consecintad se solicita repunerea in termen privind contestarea
acestei decizii, avand in vedere prevederile art. 7 alin. 7 din Legea 554/2004 privind
contenciosul administrativ, intrucat organul de conducere al contestatoarei a fost
schimbat ulterior emiterii acesteia, potrivit OMS nr. --/2008, iar noua conducere a aflat
de emiterea acesteia odata cu comunicarea actului administrativ fiscal emisa in baza
acestuia, respectiv Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite
de inspectia fiscala nr. --/2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008.

Fata de cele aratate se solicitéa anularea Decizia nr. --/2009 prin care s-au anulat
autorizatiile de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, si pe cale
de consecinta a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr. --/2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008,
acte administrativ fiscale emise de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Covasna si exonerarea contestatoarei de la plata sumei de ?7? lei reprezentand
accize motorina gi pacura cu majorari aferente.

Il. Organele de control din cadrul Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni
Vamale Covasna au efectuat un control partial la sediul contestatoarei, conform adresei
nr. --/2008, emisa de A.N.V.-D.J.A.O.V. Brasov si Raportul O.M. nr. 50/06.08.2008
inregistrat la D.J.A.O.V. Covasna sub nr. --/2008 avand ca obiectiv inspectie fiscala
partiala privind produsele accizabile la operatorii economici care au beneficiat de scutire
de la plata accizei achizitionate ca utilizator final, in urma céreia sa intocmit Decizia de
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impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008, act administrativ fiscal prin care
s-a stabilit in sarcina contestatoarei obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ?? lei
reprezentand accize motorina si pacura cu majorari aferente. Totodata s-au anulat
autorizatiile de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008 prin
Decizia nr. --/2008 emisa de D.J.A.O.V. Covasna.

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, constatarile
organelor vamale, sustinerile petentei si prevederile legale in vigoare pe perioada
controlului se retin urmatoarele:

In fapt se constata ca organele vamale prin Decizia nr.--/2008, au anulat
autorizatia de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, potrivit
dispozitiilor pct. 23.7 alin.15 din H.G. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru neprezentarea la termen a situatiilor prevazute la pct. 23.7, alin.14 din H.G.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatoarea prin contestatia formulata solicitda anularea Deciziei nr.--/2008
emisa de D.J.A.O.V. Covasna ca netemeinica gi nelegala, potrivit art. 7 alin. 7 din Legea
554/2004 privind contenciosul administrativ. In apararea sa, pentru a se incadra in
dispozitile de mai sus contestatoarea isi motiveaza repunerea in termen si in acest
sens aplicabilitatea dispozitiilor de mai sus cu faptul ca Decizia nr.--/2008 a fost emisa in
timpul vechii conduceri a spitalului, iar ulterior noua conducere a fost numita prin OMS
nr. --/2008, si pe cale de consecinta a aflat de emiterea deciziei de mai sus odata cu
comunicarea actului administrativ fiscal emisa in baza acestuia, respectiv Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. --/2008.

Totodata se solicita anularea si a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. --/2008 act administrativ fiscal emis de catre D.J.A.O.V. Covasna
prin care in urma anularii autorizatiilor de utilizator final nr. RO --/2007, nr. RO --/2007 si
nr. RO --/2008 s-a stabilit in sarcina contestatoarei accize in suma totala de ?? lei
reprezentand accize motorina si pacura cu majorari aferente. In motivarea acestui capat
de cerere se arata ca desi organele de control vamal au motivat masurile dispuse prin
Decizia nr.--/2008 gi Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite
de inspectia fiscala nr. --/2009, prin faptul ca contestatoarea nu a depus (a depus cu
intarziere) situatiile privind cantitatiile de produse energetice achizitionate, cantitatiile de
produse enrgetice utilizate in scopul realizarii activitatiilor pentru care se acorda scutire
si stocul de produse ramas neutilizat, legea prevede ca neprezentarea acestor situatii
atrage anularea autorizatiilor respectiv plata accizelor aferente cantitatiilor achizitionate,
iar in cauza aceste situatii au fost depuse cu intarziere la organul prevazut de lege sens
in care masurile dispuse sunt neintemeiate si nelegale.

in drept, privind repunerea in termen privind exercitarea céii de atac impotriva
Deciziei nr.--/2008 emisa de D.J.A.O.V. Covasna potrivit dispozitiilor art. 7 alin. 7 din
Legea nr. 554/2004 potrivit careia,: “(7) Plangerea prealabila in cazul actelor
administrative unilaterale se poate introduce, pentru motive temeinice, si peste termenul
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prevazut la alin. (1), dar nu mai tarziu de 6 luni de la data emiterii actului. Termenul de 6
luni este termen de prescriptie*)”, se constata avand in vedere starea de fapt prezentata
de contestatoare si a documentelor depuse in sustinerea acesteia ca cererea este
intemeiata.

Privind fondul cauzei se retine ca potrivit dispozitiilor pct. 23.7, alin. 15 din H.G.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam : “Neprezentarea
situatiei centralizatoare prevazute la alin.14 atrage anularea autorizatiei de utilizator final
si odata cu aceasta plata accizelor aferente cantitatilor achizitionate gi utilizate in scopul
pentru care a fost emisé autorizatia de utilizator final.”, iar in intelesul acestui text de
lege neprezentarea situatiilor prevazute la pct. 23.7, alin.15 din H.G. 44/2004 atrage
anularea autorizatiilor, $i nu depunerea acestor situatii cu depasirea termenului prevazut
la pct.23.7, alin. 14 din H.G. 44/2004 cum se constata din documentele puse la
dispozitie de catre contestatoare. Fata de dispozitile legale de mai sus organul de
control vamal trebuia sa aiba in vedere faptul ca situatile de care se face vorbire,
respectiv situtia:

- pentru trim. IV 2007 s-a inregistrat la DGFP Covasna sub nr. --/2007 depusa in
termen;

- pentru trim. | 2008 s-a inregistrat la DGFP Covasna la data de --/2007 cu
depasire termen de ?? zile;

- pentru trim. |l 2008 s-a inregistrat la DGFP Covasna la data de --/2007 cu
depasire termen de ?7? zile, s-au depus la organul emitent al autorizatiilor DGFP
Covasna (ultimele doua cu intarziere), iar dispozitile legale aplicabile in cauza fac
vorbire, ca in cazul neprezentarii acestor situatii se poate dispune anularea autorizatiilor
de utilizator final.

Asfel privind aplicarea dispozitiilor legale de organele de control vamal care au
stat la baza emiterii Deciziei nr. --/2009 si a Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009, in cauza se retine ca textul
de lege trebuie aplicat in intregul sau cuprins, nimanui nefiindui ingaduit de a-I disjunge,
danduinduse astfel interpretari pe care legiuitorul nu avut in vedere la editarea acestuia,
iar avand in vedere ca contestatoarea a depus situatiile prevazute la pct. 23.7, alin. 14
din H.G. 44/2004, cu depasirea termenului prevazut de acesta nu atrage sanctiunea
prevazuta la pct. 23.7, alin. 15 din H.G. 44/2004, in cauza nu se poate vorbi de
neprezentarea acestor situatii, ci numai de depunerea cu intarziere a situatiilor
prevazute de lege.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art. 209 alin. (1)

lit. @), art. 210 art. 213 si art. 216 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se

DECIDE:

Admite contestatia formulatd de X, cu sediul in loc.--, nr.--, jud. Covasna,
impotriva Deciziei nr. --/2007 prin care s-au anulat autorizatiile de utilizator final nr. RO --
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/2007, nr. RO --/2007 si nr. RO --/2008, si Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. --/2009 emisa in baza Raportului de

inspectie fiscala nr. --/2008 acte administrativ fiscale emise de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Covasna, pe care le anuleaza in totalitate.

DIRECTOR EXECUTIV,
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