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Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Directia Generala a

Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti, prin adresa nr. ............ din
24.01.2013, inregistrata la institutia noastra sub nr. .................. , asupra
contestatiei formulate de societatea S.C. X cu sediul ............. cod de
inregistrare fiscala ................. prin reprezentant REMOBIS REFUND

SERVICE C.V. cu sediul in Varrolaan 51, NL-3584 BT Utrecht, Olanda.

Dosarul contestatiei a fost transmis urmare adresei Directiei
Generale de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. ............... , Inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ................ , prin care s-a aprobat
delegarea competentei de solutionare in conformitate cu prevederile art. 3
alin. (1) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 3333/2011 privind conditiile de delegare a competentei de solutionare a
contestatiilor altui organ de solutionare.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de rambursare a
taxei pe valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in
Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene nr. 6904D din
13.02.2012.

Suma contestata este in valoare de S lei si reprezinta taxa pe
valoarea adaugata respinsa la rambursare.

Contestatia este semnata de catre reprezentantul legal al firmei
REMOBIS REFUND SERVICE C.V. cu sediul in Olanda, care are calitatea de
imputernicit legal al societatii nerezidente, in baza imputernicirii din data de
15.01.2013, aflata in original la dosarul cauzei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut
de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, avand
in vedere faptul ca actul administrativ fiscal contestat a fost transmis prin
posta in data de 21.02.2012, potrivit confirmarii de primire anexata la dosarul
cauzei, iar contestatia a fost depusa in data de 02.03.2012, aceasta fiind
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inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti
sub nr. 027314.

Contestatia este insotita de Referatul nr. .................. semnat de
conducatorul organului emitent al actului administrativ fiscal atacat, respectiv
Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti, Activitatea de
Metodologie si Administrare a Veniturilor Statului, Serviciul Reprezentante
Straine, Ambasade si Administrare a Contribuabililor Nerezidenti, prin care se
propune respingerea contestatiei, ca neintemeiata.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.
205, art. 206 si art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Societatea nerezidenta S.C. X Polonia, prin contestatia nr.
.................. , contesta Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata
pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat
membru al Uniunii Europene nr. ................. , motivand ca organul fiscal a
refuzat rambursarea taxei pe valoarea adaugata datorita faptului ca persoana
juridica nerezidenta nu a prezentat informatiile suplimentare solicitate si
imputernicirea in original pentru persoana desemnata sa reprezinte
societatea in procedura de rambursare a TVA.

Ca urmare, S.C. X ataseaza la contestatia depusa o serie de
documente si solicita reevaluarea situatiei sale.

Il. Organul fiscal din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
a Municipiului Bucuresti, in baza prevederilor art. 147 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si a
art. 85 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a
Cererii de rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre persoanele
impozabile nestabilite in Romania, depusa potrivit art. 14772 alin. (1) lit. a) din
Codul fiscal, pentru perioada 01.01.2010 - 31.12.2010, inregistrata sub nr.
.................. , cu numarul de referinta ......................... $i a analizei cererii, au
emis pentru S.C. X Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata
pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat

membru al Uniunii Europene nr. ......... prin care au stabilit:
- TVA solicitata: S RON
- TVA aprobata la rambursare: 0,00 RON

- TVA respinsa la rambursare: S RON.

Motivul de fapt invocat de organul fiscal pentru respingerea la
rambursare a taxei pe valoarea adaugata este ca “nu au fost prezentate
facturile inscrise in lista operatiunilor anexaté cererii de rambursare la pozitiile
nr. 1 si nr. 3 ... 8i nu s-a facut dovada achitérii taxei pe valoarea adaugata
Solicitatd la rambursare”, deoarece pana la data emiterii deciziei de
rambursare persoana impozabila nerezidenta nu a prezentat documentele si
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informatiile solicitate de organul fiscal prin Cererea de informatii suplimentare
]

De asemenea, organul fiscal competent in solutionarea cererii de
rambursare a TVA precizeaza ca nu a fost transmis actul de imputernicire in
original sau in copie autentificata pentru persoana desemnata sa reprezinte
persoana juridica nerezidenta in procedura de rambursare a taxei pe valoarea
adaugata.

Temeiul de drept invocat pentru respingerea la rambursare a TVA
este constituit din prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) si ale art. 14772 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct. 49 alin. (23) si alin. (1)
din Titlul VI “Taxa pe valoarea adaugata” din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotéarérea
Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu
prevederile art. 18 si art. 8, alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Astfel, avand in vedere toate considerentele prezentate in Decizia
de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru persoanele impozabile
nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene nr.
..................... si in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr.
............. , organul fiscal din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti, propune respingerea contestatiei depusa de S.C. X, ca
neintemeiata.

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organului fiscal, sustinerile petentei si prevederile legale in
vigoare la data emiterii deciziei de rambursare, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca societatea nerezidenta
poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea adaugata in suma de S
lei, in conditiile in care argumentele prezentate in sustinerea cauzei nu
sunt in masura sa combata constatarile organului fiscal emitent al
actului administrativ fiscal atacat.

in fapt, persoana juridicd nerezidentd SC X a depus Cererea de
rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre persoanele impozabile
nestabilite in Romania, depusa potrivit art. 14772 alin. (1) lit. a) din Codul
fiscal, inregistrata sub nr. ......... , prin care solicita la rambursare suma de S
lei, in baza documentatiei anexate la cerere reprezentand 5 facturi.

Odata cu cererea, contestatoarea a transmis prin portalul
electronic numai facturile inscrise in lista operatiunilor la pozitiile 2, 4 si 5.

Din acest motiv organul fiscal competent, respectiv Serviciul
Reprezentante Straine, Ambasade si Administrare a Contribuabililor
Nerezidenti, in urma analizarii cererii depuse de persoana juridica
nerezidenta, a transmis petentei prin posta electronica Cererea de informatii
suplimentare nr. .............. , prin care solicita acesteia urmatoarele

documente:
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- copii dupa facturile inscrise la pozitiile 1 si 3;

- facturile rezumat/centralizatoare in care sunt incluse facturile
inscrise in lista operatiunilor anexata cererii de rambursare;

- documentele de plata aferente tuturor facturilor inscrise in anexa
cererii de rambursare (extrase de cont, ordine de plata cu stampila bancii
emitente, etc.);

- actul de imputernicire pentru persoana desemnata sa reprezinte
societatea nerezidenta in fata autoritatilor romane, in forma originala sau in
copie legalizata, insotit de o traducere autorizata in limba romana.

In aceasta cerere, organul fiscal a precizat in mod expres ¢4, in
cazul netransmiterii informatiilor solicitate in termen de 30 de zile de la data
confirmarii, cererea de rambursare va fi solutionata numai pe baza
documentelor depuse initial, existente la Directia Generala a Finantelor
Publice a Municipiului Bucuresti.

In data de 21.12.2011 contestatoarea, prin imputernicitul sdu legal
firma REMOBIS REFUND SERVICE C.V., a transmis un e-mail prin care a
confirmat primirea solicitarii mentionate anterior.

SC X a depus la registratura Directiei Generale a Finantelor
Publice a Municipiului Bucuresti adresa nr. .................. , prin care punea la
dispozitia organului fiscal urmatoarele documente, in copie: imputernicirea
pentru firma ERS Euroroute Service C.V. (actualmente REMOBIS REFUND
SERVICE C.V.) de a realiza si semna cererea de rambursare a TVA, facturile
inscrise 1n lista operatiunilor anexata cererii de rambursare, facturile
centralizatoare in care sunt incluse aceste facturi, documentele de plata
corespunzatoare acestora.

Astfel, rezulta ca petenta a depus documentele suplimentare
solicitate de organul fiscal competent in data de 24.02.2012, deci ulterior datei
cand a fost emisa Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al
Uniunii Europene nr. 6904 D, respectiv in data de 13.02.2012.

Luénd in considerare toate documentele puse la dispozitie de
persoana juridica nerezidenta initial, odata cu depunerea cererii de
rambursare, organul fiscal din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti, respectiv Serviciul Reprezentante Straine, Ambasade
si Administrare a Contribuabililor Nerezidenti, a emis Decizia de rambursare a
taxei pe valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in
Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene nr. ............ din
13.02.2012, prin care a respins TVA in suma de S lei solicitata la rambursare
de catre SC X, pentru perioada 01.01.2010-31.12.2010.

Motivele de fapt care au stat la baza respingerii la rambursare a
taxei pe valoarea adaugata au fost mentionate anterior in prezenta decizie de
solutionare si constau in neprezentarea documentelor solicitate suplimentar
de organul fiscal prin Cererea de informatii suplimentare nr. ....................

in drept, se fac aplicabile dISpOZItllle art. 14772 alin. (1) lit. a) si
ale art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:
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‘ART. 14772 - Rambursarea taxei catre persoane impozabile
neinregistrate in scopuri de TVA in Romania si rambursarea TVA de cétre
alte state membre cétre persoane impozabile stabilite in Romania

(1) in conditiile stabilite prin norme:

a) persoana impozabila nestabilitd in Romania, care este stabilita
in alt stat membru, neinregistrata si care nu este obligata sa se inregistreze in
scopuri de TVA in Romania, poate beneficia de rambursarea taxei pe
valoarea adaugatéa achitate pentru importuri gi achizitii de bunuri/servicii,
efectuate in Romania,[...]

ART. 146 - Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie s& indeplineasca urméatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitata, aferentad bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeazéa sa ii
fie prestate in beneficiul séu, sé detind o facturd care sa cuprinda informatiile
prevéazute la art. 155 alin. (5),[...],

coroborate cu prevederile pct. 49 alin. (1), alin. (22) si alin. (23) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, date in aplicarea prevederilor art. 14722 din Codul
fiscal, care precizeaza:

~Pct. 49.

(1) In baza art. 14772 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal orice
persoand impozabild nestabilitd in Romania, dar stabilita in alt stat membru,
poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea adaugata achitate pentru
importuri i achizitii de bunuri/servicii efectuate in Roménia. Taxa pe valoarea
adaugata se ramburseaza de catre Romania, statul membru in care au fost
achizitionate bunuri/servicii sau in care s-au efectuat importuri de bunuri, daca
persoana impozabila respectiva indeplineste cumulativ urméatoarele conditii:

a) pe parcursul perioadei de rambursare nu a avut in Romania
sediul activitatii sale economice sau un sediu fix de la care s& fi efectuat
operatiuni economice sau, in lipsa unor astfel de sedii fixe, domiciliul sau
resedinta sa obisnuita;

b) pe parcursul perioadei de rambursare nu este inregistrata si nici
nu este obligata sa se inregistreze in scopuri de TVA in Roméania conform art.
153 din Codul fiscal;

c) pe parcursul perioadei de rambursare nu a livrat bunuri si nu a
prestat servicii considerate ca fiind livrate/prestate pe teritoriul Romaniei, cu
exceptia urmatoarelor operatiuni:

1. prestarea de servicii de transport si de servicii auxiliare
acestora, scutite in temeiul art. 143 alin. (1) lit. c)-f), h)-m), art. 144 alin. (1) lit.
c) si art. 144" din Codul fiscal;

2. livrarea de bunuri si prestarea de servicii catre o persoana care
are obligatia de a pléati TVA in conformitate cu art. 150 alin. (2)-(6) din Codul
fiscal.
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(22) In cazul in care organul fiscal competent din Romé&nia
considera ca nu are toate informatiile relevante pentru a lua o decizie privind
cererea de rambursare in totalitatea ei sau privind o parte a acesteia, poate
cere, pe cale electronica, informatii suplimentare, in special de la_solicitant,
dar si de la autoritatile competente din statul membru de stabilire, pe
parcursul perioadei de 4 luni prevdzute la alin. (21). In cazul in care
informatiile suplimentare sunt cerute de la o altad sursé decét solicitantul sau o
autoritate competentd dintr-un stat membru, cererea se transmite prin
mijloace electronice numai dacé destinatarul cererii dispune de astfel de
mijloace. Dacéa este necesar, se pot solicita alte informatii suplimentare.
Informatiile solicitate in conformitate cu prezentul alineat pot cuprinde
depunerea facturii sau a documentului de import respectiv, in original sau in
copie, in cazul in care exista indoieli intemeiate cu privire la validitatea sau
acuratetea unei anumite cereri. In acest caz, plafoanele prevazute la alin. (11)
nu se aplica.

(23) Informatiile solicitate in temeiul alin. (22) trebuie furnizate in
termen de o luné de la data la care solicitarea de informatii suplimentare este
primita de cel caruia ii este adresata.”

Potrivit prevederilor legale mentionate mai sus, se retine ca orice
persoana impozabila nestabilita in Romania, dar stabilita in alt stat membru,
poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea adaugata achitate pentru
importuri si achizitii de bunuri/servicii efectuate in Romania, in conditiile
prevazute de dispozitile Codului fiscal si ale normelor metodologice de
aplicare a acestuia.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, organul de
solutionare competent retine ca societatea contestatoare nu a depus la
organul fiscal, odata cu cererea de rambursare, toate facturile cuprinse in lista
operatiunilor anexata cererii de rambursare, ci a depus prin portalul electronic
doar 3 facturi, respectiv cele cuprinse la pozitiile 2, 4 si 5 din aceasta lista. De
asemenea, nu a depus la acel moment nici un document din care sa rezulte
plata acestor facturi, respectiv a taxei pe valoarea adaugata solicitata la
rambursare aferenta.

Totodata, la dosarul cererii de rambursare nu a fost depusa nici
imputernicirea data de contestatoare firmei REMOBIS REFUND SERVICE
C.V. pentru realizarea si semnarea cererii de rambursare a TVA.

In acest sens se fac aplicabile prevederile art. 18 si ale art. 8 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca:

LArt. 18 Imputernicitii

(1) In relatiile cu organul fiscal contribuabilul poate fi reprezentat
printr-un imputernicit. Continutul si limitele reprezentéarii sunt cele cuprinse in
imputernicire sau stabilite de lege, dupa caz. Desemnarea unui imputernicit
nu il impiedicé pe contribuabil s& isi indeplineascéa personal obligatiile fiscale,
chiar daca nu a procedat la revocarea imputernicirii potrivit alin. (2).
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(2) imputernicitul este obligat s& depund la organul fiscal actul de
imputernicire, in_original _sau_in _copie leqgalizatd. Revocarea imputernicirii
opereazé fatd de organul fiscal de la data depunerii actului de revocare.

(4) Contribuabilul _fard domiciliu_fiscal in Roménia, care are
obligatia de a depune declaratii la organele fiscale, trebuie s& desemneze un
imputernicit, cu domiciliul fiscal in Romania, care sa indeplineasca, in numele
Si din averea contribuabilului, obligatiile acestuia din urma fatd de organul
fiscal.

Art. 8 Limba oficiala in administratia fiscala

(1) Limba oficiala in administratia fiscala este limba romana.

(2) Dacé la organele fiscale se depun petiti, documente
justificative, certificate sau alte inscrisuri intr-o limba straina, organele fiscale
vor solicita ca acestea sa fie insotite de traduceri in limba roména certificate
de traducétori autorizati.”

Rezulta astfel ca organul fiscal competent, respectiv Serviciul
Reprezentante Straine, Ambasade si Administrare a Contribuabililor
Nerezidenti din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti, nu a fost in posesia tuturor elementelor necesare pentru a stabili
pe fond dreptul de rambursare a taxei pe valoarea adaugata solicitata de
contestatoare in suma de S lei, si in acelasi timp nu au fost indeplinite nici
conditile de procedura stabilite de prevederile legale, prin nedepunerea
imputernicirii odata cu cererea de rambursare.

Referitor la motivatia petentei precum ca organul fiscal a luat
decizia de a nu rambursa taxa pe valoarea adaugata solicitata pentru
neprezentarea informatiilor suplimentare si a documentelor solicitate, organul
de solutionare nu poate retine favorabil aceasta motivatie, intrucat organul
fiscal competent a respectat prevederile legale si a asteptat completarile
solicitate timp de 30 de zile de la data comunicarii catre persoana juridica
nerezidenta a Cererii de informatii suplimentare nr. ............ Decizia de
rambursare a taxei pe valoarea adaugata find emisa abia in data de
13.02.2012.

Astfel, avand in vedere documentele aflate la dosarul cauzei si
prevederile legale aplicabile in speta, retinem ca in mod corect si legal
Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti, prin Serviciul
Reprezentante Straine, Ambasade si Administrare a Contribuabililor
Nerezidenti, a respins la rambursare TVA solicitata in suma de S lei.

In concluzie, urmeaza a se respinge, ca neintemeiata, contestatia
formulata de SC X, impotriva Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea
adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt
stat membru al Uniunii Europene nr. ...............

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 14722 alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct. 49 din Normele metodologice de aplicare aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 si art. 210 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului lasi,

DECIDE :

Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate de
SC X pentru suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata respinsa
la rambursare.

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti - Serviciul Reprezentante Straine, Ambasade si Administrare a
Contribuabililor Nerezidenti, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula actiune
in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la instanta
de judecata competenta.




