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DECIZIA nr. din 2017
de solutionare a contestatiei formulata de
SC.XSR.L,CIFRO........evnnn. :

cu sediul in sat ..... ,nr. ... , com. ......., jud. Galati,
inregistrata la D.G.R.F.P. Galati — Serviciul Solutionare Contestatii 1
subnr. ......... [oo..... 2017

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati - Serviciul Solutionare
Contestatii 1 a fost sesizata de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Galati —
Serviciul inspectie fiscala persoane juridice 1, prin adresa nr. ....... l...... 2017, inregistrata
la D.G.R.F.P. Galati sub nr. ...........[.......2017, asupra contestatiei formulata de S.C. X
S.R.L., CURO............ , cu sediulin sat ....... ,nr . , com. ...... , jud. Galati, impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferen(elor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspec(liei fiscale la persoane juridice nr. ...... din ...... 2017,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..../.....2017, de catre organele de
inspectie fiscalad din cadrul D.G.R.F.P. Galati — A.J.F.P. Galati.

Obiectul contestatiei priveste suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferen’elor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspeclliei fiscale la persoane
juridice nr. .......din ....... 2017.

S.C. XS.R.L, CUl RO........... , cu sediul in sat ........ ,nr.o..... , com. ......., jud.
Galati, a formulat contestatia in conformitate cu prevederile art. 269, alin. (1) din Legea
nr. 207/2015, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile ulterioare, contestatia
purtand semnatura administratorului — d-na. ................ si amprenta stampilei rotunde a
societatii.

Analizand termenul de depunere a contestatiei se constata ca Decizia de impunere
nr. ...... din ......... 2017 si Raportul de inspectie fiscala nr. ....... [oon... 2017 au fost
comunicate petentei in data de .......... 2017 (conform adresei de Tnaintare nr.
...... [...........2017 aflata in copie, la dosarul cauzei), iar contestatia a fost depusa la
D.G.R.F.P. Galati — A.J.F.P. Galati in data de ......... 2017, fiind inregistrata sub nr. ........

Prin urmare, contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 270, alin.
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(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile procedurale prevazute de art. 269,
art. 270, alin. (1) si art. 272 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile ulterioare coroborat cu prevederile H.G. nr. 520/2013 privind organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Galati prin Serviciul Solutionare Contestatii 1 este legal investita sa
solutioneze contestatia formulata de S.C. X S.R.L.

l. Prin contesta tia formulat a petenta contest a:

Decizia de impunere nr. .........[.........2017 privind obligalliile fiscale principale
aferente diferenJelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspec(liei fiscale la persoane
juridice, respectiv suma de X lei , reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Petenta i argumenteaza contestatia astfel:

Subscrisa am facut obiectul unui control fiscal pentru solutionarea Decontului de
TVA cu suma de rambursat (DNOR) nr. ........... [, 2017 in valoare de X lei.

Din aceasta suma, prin majorarea bazei de impozitare cu suma de X lei, nu ni s-a
admis la plata suma de X lei, din care se contesta X lei, astfel:

1. Taxa pe valoarea ad augata neadmisa la deducere, Th suma de X lei, pentru
care inspectorii fiscali au apreciat ca societatea nu a indeplinit, cumulat, conditiile pentru
exercitarea dreptului de deducere pentru achizitile de servicii efectuate in baza

Contractului de servicii cu diligenta nr. ..... [....... din.......... 2014, respectiv:

- societatea nu ar fi justificat ca a beneficiat efectiv de vreun serviciu astfel cum au
fost facturate de persoanele afiliate, S.C. ...... S.RL. (RO.......... ), S.C. ......... SR.L
(RO............. )SISC. .o, S.R.L. (RO............ ).

- societatea nu ar fi justificat ca serviciile facturate de persoanele afiliate au fost
destinate, respectiv au fost utilizate, in folosul realizarii unor operatiuni impozabile si nu se
regasesc in baza de impozitare a T.V.A. a livrarilor/prestarilor efectuate in perioada ....... -

- societatea ar fi transferat, in mod nejustificat, catre persoanele afiliate profitul
realizat din vanzarea produselor agricole ecologice si nu ar fi facut o plata reprezentand
contravaloarea efectiva a serviciului furnizat;

Inspectorii fiscali au apreciat ca societatea nu a intrunit conditile prevazute de Legea
227/2015 la art. 297, alin. (4), lit. a) - Sfera de aplicare a dreptului de deducere:

“Orice persoand impozabild are dreptul sd deducd taxa aferentd achizifilor, daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni: a) operafiuni taxabile”.

2. Taxa pe valoarea ad augata neadmisa la deducere, in suma de X lei, reprezentand
TVA dedusa peste limita de 50%, taxa aferenta leasingului pentru achizitia de vehicule
rutiere si a reparatiilor auto. Inspectorii fiscali au apreciat ca in perioada ........ - e
2016 societatea X S.R.L. a dedus integral taxa aferenta achizitiei / intretinerii a 3 (trei)
autoturisme (Mercedes Benz / Toyota Rav si Range Rover) fara a indeplini conditiile
prevazute de art. 298, alin. (2), pct. (4) din Lg. 227/2015 privind Codul Fiscal. Desgi
societatea a prezentat foi de parcurs pentru utilizarea acestor autoturisme, fiindca societatea
nu gi-a dedus gi TVA aferentd consumului de carburanti, inspectorii au apreciat ca
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societatea nu justifica faptul ca a utilizat aceste vehicule exclusiv in scopul activitatii
economice.

Constat arile fiscale sunt netemeinice  si nelegale din urm atoarele motive:

1. in ce prive ste TVA in suma de X lei aferent & cheltuielilor rezultate in urma
angajamentului de a nu desf asura o activitate economic a si de a nu ne concura,
facturate de c atre societ atile semnatare ale Contractului de servicii de dilig  enta nr.

...... [.......din .......2014, aratam urm atoarele:
Contractul de servicii cu diligenta nr. ....... [ din ........ 2014 incheiat intre
subscrisa, S.C. X S.R.L. gi partenerii sai, S.C. .............. SRL, SC. .......... SR.L. si S.C.

............ S.R.L. este incheiat intre parteneri cu acelasi obiect principal de activitate,
respectiv 0111 — “Cultivarea cerealelor (exclusiv orez), plantelor lequminoase si a plantelor
producétoare de seminte oleaginoase".

De asemenea, conform prevederilor pct. 8 din Sectiunea 1.2 - Definitii, la nr. 12 din
Ordinul 1802/2015 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare
anuale individuale gi situatiile financiare anuale consolidate, semnatarii contractului sus-
amintit sunt entitati afiliate.

Obiectul contractului nr. ...../ ......... din ............. 2014 este obligatia de “a se
abfine a prestatorilor de la executarea totala a productiei vegetale a cerealelor in culturd
ecologlca si abfinerea acestora de la autorizarea la organele abilitate a terenului cultivat
de el pentru agricultura ecologicd", avand dreptul pentru aceasta prestare de servicii la
un pret determinat prin raportarea profitului obtinut din practicarea agriculturii ecologice
la suprafata pusa la dispozitie de fiecare prestator.

Astfel, S.C. ........... S.R.L. cu suprafata de .......... ha, S.C. .......... S.R.L. cu
suprafata de ......... hasi S.C. ...... S.R.L. cu suprafata de ...... ha participa la realizarea
profitului realizat din agricultura ecologica proportional cu suprafetele detinute si pe care
nu practica agricultura ecologica.

Prin abtinerea prestatorilor de la cultivarea plantelor ecologice, subscrisa am
beneficiat de o suprafatd mai mare, compacta, mai usor de certificat si mentinut in
categoria terenurilor pe care se pot produce plante ecologice.

De asemenea, S.C. X 2008 S.R.L. a putut sa se pozitioneze pe piata produselor
ecologice pe o pozitie competitiva, reusind, astfel, sa obtina un pret al produselor sale
cerealiere ecologice ridicat.

Avand in vedere ca in judetul Galati se cultiva in jur de 10.000 de ha plante ecologice,
S.C. X S.R.L., beneficiind de suprafata de ......... ha si datorita partenerilor, a devenit unul
dintre producatorii cei mai importanti, lucru care a ajutat-o la stabilirea de relatii
comerciale cu comercianti importanti.

Conditiile impuse agriculturii ecologice prin Regulamentul (CE) nr. 834/2007 privind
productia ecologica si prin Regulamentul (CE) nr. 889/2008 privind normele de aplicare a
Regulamentului (CE) 834/2007 au ca obiective:

- stabilirea unui sistem durabil de gestionare a agriculturii;

-respectarea sistemelor gi ciclurilor naturii, mentinerea si ameliorarea sanatatii
solului, a apei, a plantelor si a animalelor si echilibrul dintre acestea,;

- contribuie la un inalt nivel de biodiversitate;
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- utilizarea In mod responsabil a energiei si resurselor naturale precum apa, solul,
materia organica si aerul.

Pentru a putea respecta cerintele impuse, au fost cedate sau schimbate intre

parteneri suprafete de teren agricol, constituindu-se pe raza comunelor ....... Sl vvvnn 0
suprafata aproximativ compacta de ........... ha la dispozitia subscrisei.

De exemplu BF (bloc fizic) nr. ......... SO care in campania anului 2014 se afla n
folosinta S.C. ......... S.R.L. (arendat de la persoane fizice) a fost cedat S.C. X S.R.L. La

schimb, BF .... care in anul 2014 figura in evidenta S.C. X S.R.L. a fost preluat de catre S.C.
......... S.R.L. deoarece BF .... era (este) inundabil si nu oferea siguranta pentru cultura
ecologica. Acestea sunt exemple de actiuni intre parteneri care au avut ca scop maximizarea
rezultatelor economice ale grupului.

Prin toate acestea, aratam ca inactiunea partenerilor a produs efecte pozitive asupra
activitatii subscrisei, nefiind necesare actiuni pozitive ale acestora pentru a aprecia ca
facturile de prestari servicii au fost folositoare activitatii economice a subscrisei.

De altfel, aprecierile inspectorilor fiscali de la pag. ... din RIF cu privire la faptul ca
subscrisa nu am produs dovezi cu privire la faptul ca abtinerea partenerilor ar fi avut un
efect benefic asupra rezultatelor economice ale subscrisei, pe langa faptul ca denota o
neintelegere a fenomenului economic, nici nu-i necesara intrucat legiuitorul incadreaza la
prestarea de servicii angajamentul de a nu desfasura o activitate economica.

La art. 271, alin. (3), lit. ¢), din Lg. 207/2015 privind Codul Fiscal se precizeaza:
“Prestarile de servicii cuprind operafiuni cum sunt:

c) angajamentul de a nu desfagura o activitate economicd, de a nu concura cu alta
persoand sau de a tolera o acfiune ori o situafie;"

iar, la alin (1), al aceluiagi articol: “Se considerad prestare de servicii orice operafiune
care nu constituie livrare de bunuri, asa cum este definitd la art. 270".

Asadar, admitand ca inspectorii fiscali au fost de buna-credinta dar nu au reusit sa
intrevada beneficiile anumitor tipuri de cooperare economica pentru a da forta principiului
prevalentei continutului economic, in speta de fata le statea la dispozitie un instrument mult
mai simplu si mai precis: insagi norma legala.

Cat timp legiuitorul a prevazut ca abtinerea de la a desfagura o activitate economica
este o prestare de servicii, inspectorii fiscali nu aveau niciun motiv ca prin constatari
personale sa incerce sa infranga prevederile legale, sarcina lor de serviciu fiind aplicarea
legii, nu ocolirea.

Codul Fiscal prevazut acestui tip de contract; el este specific economiei de piata si
reflecta operatiuni si tranzactii care au loc intre firmele partenere, fiind asimilat de legiuitor
Cu 0 prestare de servicii.

Modul de calcul al sumelor ce revin prestatorilor, efectuat de catre S.C. X S.R.L.
reflecta atat vointa partilor cat si, din punctul nostru de vedere, cea mai justa cale de a
Tmparti beneficiile obtinute ca urmare a parteneriatului. Diferenta dintre valoarea productiei
ecologice vandute si valoarea productiei produselor agricole neecologice, adica tocmai
valoarea obtinuta suplimentar de S.C. X S.R.L. ca urmare a abtinerii partenerilor sai se
Tmparte si acestora.
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Profitul brut obtinut de S.C. X S.R.L. la ....... 2016 a fost de X lei la o cifra de afaceri

de X lei, rezultdand o rata a profitului de ....... %. Este evident ca nu exista in mediul
economic 0 asemenea rata a rentabilitatii, ca acest rezultat are in spate o activitate a
partenerilor ce se concretizeaza in contractul ...../...... din....... 2014.

Inspectorii fiscali, pe langa faptul ca au ignorat complet prevederile legale, nu au
facut o veritabila analiza economica ci au concluzionat in mod superficial ca “...volumul de
produse agricole ecologice realizat si preful obfinut din vanzare este determinat de
respectarea procesului tehnologic de infiinfare/tratare a culturilor agricole, de conditiile
climatice (cantitatea de precipitatii, temperaturd) si de prefurile practicate pe piafa
internafionald a cerealelor”, fara sa dea importanta si faptului ca terenurile au fost
comasate, ca astfel s-a obtinut certificarea unei suprafete mai mari fiindca certificarea
depinde si de vecinatati, ca fiind certificata o suprafatd mai mare, se realizeaza mai usor
rotatia culturilor, cad mecanizarea e mai ieftina pe o suprafata compacta, ca administrarea e
mai lesne de facut cand toata activitatea e gestionata de o singura entitate juridica si multe
altele.

Pe langa faptul ca aprecierile inspectorilor fiscali sunt superficiale in ceea ce priveste
analiza fenomenului economic, nelegale intrucat refuza sa recunoasca faptul ca abtinerea
este o prestare de servicii, sunt si in contradictie cu practica organelor de inspectie fiscala.

Astfel: a) in aceeasi perioada in care s-a desfasurat inspectia fiscala la subscrisa, a
fost solicitata rambursarea TVA si de catre unul dintre partenerii nostri, respectiv S.C. ..........
S.R.L., la care inspectia fiscala s-a finalizat prin RIF ....... [, 2017. La factura nr.
...... /.......2016 cu TVA colectata de X lei emisa catre S.C. X S.R.L., inspectorii fiscali
precizeaza: “Principalul serviciu a fost efectuat catre S.C. X S.R.L. conform cotractului de
servicii cu diligenfad nr. ..... [, 2014 care are ca obiect furnizarea in favoarea
beneficiarului a serviciilor prevazute cu obligafia de diligent&, in schimbul unui pret, astfel,
in vederea motivéarii necesitéfii furnizérii de céatre prestator in favoarea beneficiarului a
serviciilor de obligafie de a se abfine de la exercitarea totald a producfiei vegetale a
cerealelor in culturd ecologicd". De aceasta data, T.V.A. colectatd in suma de X lei este
recunoscuta. Asadar, organul fiscal nu aplica unitar legea.

Daca acelasi organ fiscal, prin doua comisii diferite de inspectori fiscali, da aprecieri
total opuse aceluiasi document, respectiv contractul ....... [ 2014, cu implicatii fiscale
majore asupra sumelor cuvenite, consideram ca se incalca flagrant prevederile art. 5 din Lg.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala si anume: “organul fiscal este obligat sa aplice
unitar prevederile legislatiei fiscale pe teritoriul Romaniei”.

b) Mai mult, S.C. X S.R.L. a solicitat rambursarea TVA sila luna .......... 2016, care s-a
finalizat prin RIF ....... [iviiinni. 2016 iar suma solicitata si acordata la rambursare a inclus
toate facturile emise de catre partenerii subscrisei in baza contractului nr. ...... [....... din

Factura ........... [iiinn. 2015 cu TVA in valoare de X lei de la S.C. ....... S.R.L. si
factura ............ [, 2015 cu TVA in valoare de X leide la S.C. ........... S.R.L. au fost
considerate deductibile fiscal.

Aceleasi documente fiscale, emise in derularea acelorasi operatiuni economice, desi
legale la sfarsitul anului 2015, la sfarsitul anului 2016 au devenit “nelegale” desi normele
legale incidente nu s-au modificat.
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Aprecierea inspectorilor “ca atéat prestatorii, S.C. ......... SRL,SC. ............ S.R.L. si
SC.......... SRL, cét si beneficiarul S.C. X S.R.L. nu pot sa justifice ca s-au abtinut de la
autorizarea la organele abilitate pentru agricultura ecologica...” e din categoria “probatio
diabolica”. Principiul corect este ca cel care afirma sa probeze, nu sa-i ceara acuzatului
proba ca nu a comis fapta incriminata. Asadar, inspectorii fiscali ar fi trebuit sa arate ca
societatile partenere ar fi facut demersuri sa obtind, de asemenea, certificari pentru
productie ecologica. Oricum, nici nu are vreun sens aceasta afirmatie a inspectorilor, fiindca,
chiar de ar fi adevarata, nu dovedeste nimic in legatura cu deductibilitatea TVA - ului pe
care o solicitam ci faptul ca partenerii nu gi-au respectat contractul cu subscrisa.

Desi, categoric e neadevarata ipoteza formulata de inspectorii fiscali, subscrisa in
copie la prezenta, depune adeverintele nr. ........... [l 2017 pentru S.C. ......... S.R.L,
nr. ......... [oouo..... 2017 pentru S.C. ........... SRL. sinr ... [oon.... 2017 pentru S.C.
.............. S.R.L., emise de catre Directia Agricola Judeteana Galati, din care reiese ca
aceste societati nu figureaza ca operatori ecologici.

Asadar, prin neacordarea deductibilitatii fiscale pentru suma de X lei, inspectorii
fiscali au apreciat gresit ca obligatia de a se abtine a unui operator economic nu e o prestare
de servicii, desi Codul Fiscal prevede explicit exact contrariul, au gresit grav in aprecierea
fenomenului economic si au aplicat ntr-un mod original prevederile legale, diferit fata de
practica constanta a organului fiscal din care fac parte.

2. In ce prive ste TVA in sum a X lei provenit & din deducerea in intregime a
cheltuielilor cu achizi tia gi repara tia autovehiculelor pe care inspectorii fiscali nu n e-0
recunosc, ar atam urm atoarele:

Taxa pe valoarea adaugata dedusa peste limita de 50% este compusa din:

- suma de ............. lei, aferenta ratelor de leasing pentru un autoturism Range
Rover, in baza contractului nr. .......... [ocoiiinn. 2015incheiatcu .............. SA;

- suma de ......... lei aferenta achizitiei unui autoturism Mercedes Benz cu
contractulnr. .............. [oiiiiinin. 2016 incheiatcu ................... SA

- suma de ......... lei aferenta cheltuielii cu reparatile auto de la ....... SRL,
facturate cu FF .............. [ocoiiiiiii, 2016 in valoare de ......... lei - reparatii Range Rover si
CUFF ........... [iviiiiinin. 2016 in valoare de ........... lei - reparatii Toyota Rav.

Toate cele trei autoturisme de teren achizitionate de societate sunt utilizate exclusiv
pentru activitatea economica iar acest lucru reiese din foile de parcurs prezentate de
societate inspectorilor fiscali. Faptul ca subscrisa nu ne-am dedus si TVA-ul aferent
cheltuielilor de carburant nu schimba cu nimic faptul ca ele sunt folosite exclusiv in folosul
societatii.

Aceste autoturisme sunt utilizate de catre administratorul si salariatii societatii sai
functie de necesitatile de deplasare, ele au fost achizitionate tocmai pentru acest lucru
avand in vedere ca terenul arendat si cel din proprietatea S.C. X SRL se afla pe raza
comunelor ......... ] I pe o suprafata de ........... ha. Necesitatile de deplasare pentru
supravegherea vegetatiei si culturilor, pentru deplasarea la sediul organismelor care ne
monitorizeaza: APIA, Directia de Agricultura, Primaria ......... , la arendatorii persoane
juridice............ Sl Bucuresti, la arendatorii persoane fizice dispersate pe intreaga
suprafata a judetului Galati fac indispensabile cele 3 autoturisme.
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Starea proasta a drumurilor si deplasarile pe care trebuie sa le facem pe drumuri
neasfaltate sunt motivele pentru care s-a ales varianta achizitiei de autoturisme de teren,
preturile de achizitie fiind similare unor autoturisme cu acelasi grad de confort.
Autoturismele sunt parcate in incinta societatii atunci cand nu sunt in deplasare.

Consideram ca foile de parcurs reflecta situatia de fapt si sunt singurele documente
necesare pentru a ne fi aplicabile prevederile exceptiilor de la art. 298, alin. (2), pct. (4) din
Lg. 227/2015 privind Codul Fiscal, adica deducerea integrala a taxei pe valoare adaugata
aferenta achizitilor enumerate mai sus.

Asadar, pentru faptul ca subscrisa nu si-a dedus si cheltuielile cu carburantii, nu i se
poate refuza deducerea cheltuielilor de achizitie si reparatie ale autoturismelor. In mod
paradoxal, faptul ca cerem mai putin, in loc sa fie apreciat de inspectorii fiscali, este
sanctionat in baza unor banuieli, altminteri fara niciun fundament.

Inspectorii fiscali ar fi trebuit sa-si limiteze constatarile la prevederile legale si la
documentele fiscale prezentate (foile de parcurs).

Fata de cele aratate, consideram ca neacordarea dreptului de deducere a sumei de
X lei (x + x) reprezentand T.V.A., nu are temei legal, in conditile Tn care societatea a
respectat toate prevederile legale incidente:

- art. 271, alin. (3), lit. ¢) din Lg. 207/2015 privind Codul Fiscal
- art. 298, alin. (2), pct. (4) din Lg. 207/2015 privind Codul Fiscal.

Toate operatiunile (veniturile  si cheltuielile) efectuate de S.C. X S.R.L. au fost
realizate pentru desf asurarea in bune condi tii a activit ati economice si, de aceea, va
rugam sa dispune ti anularea constat arilor fiscale din Raportul de Inspec tie Fiscal a nr.

...... [........2017 precum si a Deciziei de Impunere nr. ......../[........2017.

Il. Prin Raportul de inspec tie fiscala nr. .......... [oiiinn.n. 2017, incheiat de
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Galati, in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere nr. ......... [ooiiiiin. 2017, au fost
constatate urm atoarele:

Inspectia fiscala s-a desfasurat in perioada ......... 2017 — .......... 2017 si a cuprins
perioada Tnscrisa in avizul de inspectie respectiv: ........ 2016 - ......... 2016.

TVA deductibil a

in perioada verificata, respectiv ......... 2016 - ............ 2016, societatea X SRL a

inregistrat si dedus, conform evidentei contabile, TVA deductibila in suma totala de X lei,
din care:

-X lei TVA deductibila/dedusa aferenta serviciilor achizitionate in baza contractului

de servicii cu diligenta nr. ..... [....din ...... 2014, de la societatea ....... SRL (RO......... );

- X lei TVA deductibila/dedusa aferenta serviciilor achizitionate in baza contractului
de servicii cu diligenta nr. ..... [....din ... 2014, de la societatea .......... SRL (RO........ );

- X lei TVA deductibild/dedusa aferenta serviciilor achizitionate in baza contractului
de servicii cu diligenta nr. ........ [ din ......... 2014, de la societatea .......... SRL
(RO.......... )i

- X lei TVA deductibila aferenta achizitiei de servicii agricole. Principalii furnizori de
servicii au fost: SC ............ SRL, SC ............ SRL pentru lucrari agricole prestate
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(recoltat, discuit, semanat); SC ............. SRL pentru servicii conditionare/tarare rapita
ecologica); SC ............. SRL pentru transport si depozitare orz; ........... pentru inspectie,
analize floarea soarelui, saméanta grau, plante grau;

- X lei reprezinta TVA deductibila inscrisa in facturile de achizitie de ingrasaminte,
insecticide, erbicide si fertilizatori, furnizori fiind SC ........... SRL, SC ............ SRL
(folicist, ingrasaminte bio).

- X lei reprezinta TVA aferenta ratelor de leasing, din care:
* x lei TVA deductibila aferenta achizitiei unui autoturism Range Rover, contractul nr.

.......... [..........2015 Incheiat cu ............ IFN SA Bucuresti;

* X lei TVA deductibila aferenta achizitiei unui autoturism Mercedes Benz GLA 200D,
contractul nr. ............. [ociiiiiin 2016 incheiatcu .................... IFN SA Bucuresti;

* x lei TVA deductibilda pentru refinantarea unui leasing prin care societatea a
achizitionat un tractor John Deere si un plug Khun, contractul nr. ......... [, 2015;

- X lei reprezinta TVA deductibila inscrisa in documentele de achizitie (facturi) a
combustibilului (motorinad), principalul furnizor find SC ............ SRL.

- X lei, TVA deductibila aferenta facturilor de arenda pentru suprafata de ........ ha
teren agricol situate in extravilanul comunei ........... , emise de S.C. ............. S.R.L.
Mentionam ca societatea verificata a prezentat in copie Notificarea S.C. ............ S.R.L.

privind optiunea de taxare cu TVA a veniturilor din arenda, inregistrata la AFP Bucuresti
Sectorlsubnr. ............ [iciiiiiiiinn, 2010;

- X lei TVA deductibila aferenta achizitiei de ulei de floarea soarelui, porumb, floarea

soarelui si orzoaica de laSC ........... SRL, produse utilizate pentru plata arendei;

- X lei taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitilor de materiale de constructii
pentru reparatii sediu .......... (beton, tigla, materiale pentru acoperis, ciment) si tevi
constructii sudate pentru gardul de imprejmuire, furnizori find S.C. ............. S.R.L., S.C.
ceeeeee. S.RIL, SC e SIRL

- X lei TVA deductibila aferenta achizitiilor de piese de schimb si cheltuielilor cu
intretinerea gi reparatiile utilajelor si autovehiculelor din dotare (SC .......... SRL, SC
.......... SRL, SC ............. SRL);

- X lei taxa pe valoarea adaugata aferenta onorariilor achitate pentru intocmirea
de antecontracte si alte documente pentru achizitia de terenuri, prestator fiind BPN

- X lei taxa pe valoarea adaugata aferenta serviciilor de proiectare constructie

silozuri si moara prin program FADR, executate de ............ SRL;

- X lei, TVA aferenta achizitilor de samanta de porumb, floarea soarelui,
orzoaica, samanta grau, samanta rapita, furnizor fiind SC ........... SRL, SC ............
SRL si SC .............. SRL. In perioada .......... 2016 — .............. 2016 societatea a

achizitionat samanta in suma de X lei. La achizitia acestora societatea a aplicat
masurile de simplificare prevazute la art. 331, alin. (2), litera c), din Legea nr. 227/2015
privind Codul Fiscal, respectiv a inregistrat in evidenta contabilda si a inscris in
deconturile de TVA, taxa pe valoare adaugata aferenta in suma de X lei atat ca taxa
deductibila cat si ca taxa colectata;

- X lei, taxa pe valoare adaugata aferenta achizitiilor intracomunitare de mijloace
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fixe Tn suma de X lei, furnizori fiind .......... SRL Bulgaria BG........... (presa balotat si
cositoare) Si ............. Suedia SE ............... (automacara Scania). Societatea a
inregistrat in decontul de TVA suma de X lei, aferenta achizitiilor intracomunitare de
bunuri, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, societatea nefiind obligata la
plata efectiva a taxei la bugetul de stat.

Achizitile intracomunitare sunt insotite de facturi, CMR, contract de vanzare -
cumparare, Nota de intrare receptie, Proces verbal de predare - primire;

- X lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor de la persoane
inregistrate in scopuri de TVA care aplica sistemul de TVA la incasare, inregistrate
anterior lunii ........... 2016 si neachitate, taxa devenita exigibila o data
cu achitarea lor in perioada prezentei verificari. Conform raportului de inspectie fiscala
intocmit anterior prezentei inspectii, la data de .......... 2016 societatea inregistreaza in
soldul debitor al contului 4428 "TVA neexigibila" suma de X lei, aferenta facturilor
fiscale emise de furnizorii SC ............. SRL, ............ SRL, SC ............ SRL,
SRL reprezentand furnizori neachitati care aplica sistemul TVA la
incasare;

- X lei alte bunuri gi servicii destinate nevoilor firmei (utilitati, taxe notariale, servicii
metrologice, servicii contabilitate, curierat);

Referitor la jurnalul pentru cumparari, sumele inscrise in acestea corespund cu
rulajele debitoare ale contului 4426 "TVA deductibila", fiind evidentiate corect in
balantele de verificare.

La data de ......... 2016 societatea nregistreaza in soldul debitor al contului 4428
"TVA neexigibilda" suma de X lei, aferenta achizitiilor efectuate cu avize de insotire a
marfii, factura fiind intocmita si nregistrata in perioada urmatoare prezentei verificari.

Fata de TVA deductibila/dedusa declarata de societatea X SRL in suma de X lei,
urmare inspectiei fiscale organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea X SRL
justifica dreptul de deducere TVA in suma de X lei, diferenta in suma de X lei (anexa nr.
... la RIF In cauza), avand urmatoarea structura:

1. (+) X lei TVA deductibila inregistrata in evidenta contabila/fiscala nedeclarata
de societate, taxa pe care societatea avea obligatia sa o declarare prin deconturile de
TVA depuse in conformitate cu dispozitiile art. 323 din Legea 227/2015 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu art. 102, alin. 3 din Legea
207/2015 privind Codul de procedura fiscala;

2. (-) X lei TVA deductibila/dedusa pentru care societatea X SRL nu justifica taxa
cu facturi emise de persoane impozabile inregistrate in scopuri de TVA in conformitate
cu art. 299, alin. 1, lit. a) Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare. Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea X SRL
a dedus TVA pentru achizitii de la persoane neinregistrate in scopuri de TVA astfel:

....... lei TVA dedusa in luna ......... 2016 aferenta achizitiei de la SA (CUI .............);
.... lei TVA deductibila (... lei in luna ............. 2016 si ... leiin luna .............. 2016)
aferenta platilor efectuate catre Primaria ............ (CUl ............ ) lei TVA
dedusa aferenta achizitiei de servicii juridice de la .............. [(©19] I ); ... lei
TVA dedusa aferenta achizitiei de la ................. SRL (CUI ...............) din luna
................. 2016; ...... lei TVA dedusa aferenta taxelor achitate in luna ............ 2016
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catre OCPI (CUI ........... ); .... lei TVA dedusa aferenta taxelor achitate in luna ............
2016 catre ONRC (CUI ............).

3. (-) X lei TVA deductibila/dedusa pentru care societatea X SRL nu justifica taxa
cu facturi emise pe numele sau in conformitate cu art. 299, alin. 1, lit. a) din Legea
227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare. Organele de
inspectie fiscala au constatat ca in luna .......... 2016 societatea X SRL a dedus TVA in
suma de X lei in baza facturii nr. ........./........2016 (anexa nr. ...) emisa de societatea
.......... SRL catre societatea .......... SRL si nu catre societatea X SRL.

4. (-) X lei TVA deductibila inscrisa in factura nr. ........../.........2016 emisa de
catre societatea ......... SRL avand ca obiect stornarea facturii nr. ........./..........2016
in valoare de (-) X lei, factura neinregistrata in evidenta contabila la perioada la care se
refera, desi obligatia societatii este de a inregistra/declara corect si complet operatiunile
efectuate in calitate de persoana impozabila Tnregistrata in scopuri de TVA, asa cum
prevad dispozitile art. 321 si 323 din Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

5. (1) X lei TVA deductibila reprezentand taxa dedusa peste limita de 50%
aferenta leasingului pentru achizitia de vehicule rutiere si a cheltuielilor cu reparatiile
auto prevazuta de art. 298, alin. (1) din Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare. Din documentele prezentate si verificate organele
de inspectie fiscala au constatat ca in perioada ............ - .......... 2016 societatea X
SRL a dedus integral taxa aferenta achizitiei/intretinerii a 3 (trei) autoturisme
(Mercedes Benz GLA 200D, Toyota RAV si Range Rover 3.0 TDV6) si nu justifica
faptul ca indeplineste conditile pentru ca aceste autovehicule sa se incadreze in
exceptiile prevazute de art. 298, alin. (2), pct. (4) din Legea 227/2015 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare. Precizam ca, desi societatea a prezentat
foi de parcurs pentru utilizarea acestor autoturisme, totusi aceasta nu a finregistrat
consumuri de combustibil, fapt pentru care organele de inspectie fiscala apreciaza ca
societatea nu justifica faptul ca utilizeaza aceste vehicule exclusiv in scopu! activitatii
economice.

Detaliat, situatia TVA dedusa peste limita de 50% se prezinta astfel:

- X lei TVA deductibila/dedusa peste limita de 50% aferenta ratelor de leasing
avand ca obiect achizitia unui autoturism Range Rover, contractul nr. ......./........2015
incheiatcu .............. IFN SA Bucuresti;

-X lei TVA deductibild/dedusa peste limita de 50% aferenta achizitiei unui
autoturism Mercedes Benz GLA 200D, contractul nr. ............. [l 2016 incheiat cu
.. IFN SA Bucuresti;

- X lei TVA deductibild/dedusa peste limita de 50% aferenta achizitiei de reparatii

auto de la: societatea .............. SRL cu factura nr. ..........[..........2016 in valoare de
......... lei avand ca obiect reparatii RANGE ROVER,; societatea ......... SRL cu factura
nr. ............/............2016 in valoare de ........ lei, avand ca obiect reparatii Toyota
RAV,

6. (-) X lei TVA deductibila/dedusa pentru care societatea X SRL nu justifica
faptul ca ndeplineste, cumulat, conditile pentru exercitarea dreptului de deducere
pentru achizitile de servicii in baza contractului de servicii cu diligenta nr. ......./....
din.......... 2014, conditii prevazute de art. 297, alin. (4), lit. a) si art. 299, alin. (1), I|t a)
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din Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv:

- societatea X SRL nu justifica faptul ca a beneficiat efectiv de vreun serviciu
astfel cum a fost facturat de persoanele afiliate societatea .......... SRL (RO........... ),
societatea .............. SRL (RO.......... ) si societatea ............ SRL (RO.......... )
conditie obligatorie prevazuta de art. 299, alin. (1), lit. a) din Legea 227/2015 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;

- societatea X SRL nu justifica faptul ca serviciile facturate de persoanele afiliate

societatea .......... SRL (RO.............. ), Ssocietatea ............ SRL (RO........... ) si
societatea ............ SRL (RO...............) sunt destinate, respectiv au fost utilizate, Tn
folosul operatiunilor impozabile si nu se regasesc in baza de impozitare a TVA a
livrarilor/prestarilor efectuate in perioada ......... TP 2016 conditie obligatorie

prevazuta de art. 297, alin. (4), lit. a) din Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

Contractul de servicii cu diligenta nr. ........ [ooiinin. 2014, actul aditional, modul de
calcul intocmit de beneficiar, cat si cele 3 (trei) facturi emise de societatea ......... SRL,
societatea ........... SRL si societatea ............. SRL sunt prezentate in anexa nr. ...... la
RIF in speta.

La raportul de inspectie s-a anexat "Fisa de analiza a TVA deductibila" (anexa nr.
........ la RIF), in urma verificarilor efectuate, rezultand urmatoarele:

- nu exista marfuri in custodie;

-facturile din care rezulta TVA deductibila au fost achitate prin transfer bancar,
numerar $i compensare;

-nu exista facturi fiscale cu valori mari, neachitate, provenind de la furnizori cu
pondere insemnata in achizitiile de bunuri, situatia furnizorilor neachitati fiind prezentata
in anexa nr. ....... laraportul de inspectie fiscala.

TVA colectat a

Taxa pe valoare adaugata colectata inregistrata in evidenta contabila in perioada
........... 2016 - .............. 2016 este in suma totala de .............. lei, astfel:

- X lei taxa pe valoarea adaugata aferenta prestarilor de servicii (semanat,
scarificat, recoltat, discuit, semanat) facturate catre SC ....... SRL, SC .......... SRL, SC
. SRL, n cuantum de X lei, reflectate in contul 704 "Venituri din lucrari
executate si servicii prestate”. Mentionam ca facturile fiscale emise sunt insotite de
Procese verbale de receptie a lucrarilor agricole efectuate, intocmite intre executant gi
beneficiar.

- X lei taxa pe valoare adaugata aferenta livrarilor de produse reprezentand
contravaloare arenda persoane fizice.

- X lei, TVA aferenta achizitilor de saménta de porumb, floarea soarelui,
orzoaica, samanta grau, samanta rapita, furnizori fiind SC ............. SRL, SC ............
SRL si SC ......... SRL. In perioada .......... 2016 - .......... 2016 societatea a
achizitionat samanta in suma de X lei. La achizitia acestora societatea a aplicat
masurile de simplificare prevazute la art. 331, alin. (2), litera c), respectiv a inregistrat in
evidenta contabila si a inscris in deconturile de TVA, taxa pe valoare adaugata aferenta
n suma de X lei atat ca taxa deductibila cat si ca taxa colectata;
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- X lei, taxa pe valoare adaugata aferenta achizitiilor intracomunitare de mijloace
fixe necesare desfasurarii activitatii, in suma de X lei, furnizori fiind ......... SRL BG
........... (presa balotat si cositoare) si ............ Suedia SE .......... (automacara
Scania), aferenta achizitiilor intracomunitare de bunuri a fost evidentiata in decontul de
TVA, atat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, societatea nefiind obligata la
plata efectiva a taxei la bugetul de stat.

in perioada verificata societatea a efectuat livrari de cereale din productia proprie
catre clienti inregistrati in scopuri de TVA din tara, pentru care s-au aplicat masurile de
simplificare, respectiv pe facturile emise s-a inscris mentiunea ,,taxare inversa", fara a
Tnscrie taxa aferenta.

Astfel, in perioada verificata societatea a inregistrat in evidenta contabila venituri
din livrarea de cereale din productia proprie (grau ecologic, porumb ecologic, floarea
soarelui), In suma de X lei, catre beneficiari inregistrati in scopuri de TVA (SC .......
SRL,SC .............. ), pentru care a aplicat masurile de simplificare conform prevederilor
art. 331, alin. (2), litera c) din Legea nr. 227/2015.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca in perioada verificatd societatea a
inregistrat si ncasat diferite tipuri de subventii de exploatare (din subventii pentru
motorind, subventii in cadrul schemelor de sprijin pe suprafata) care, potrivit prevederilor
legale, nu intra in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata.

Valoarea TVA inscrisa in deconturile de TVA nu corespunde cu rulajele creditoare
ale contului 4427 "TVA colectata” din balantele de verificare si cu TVA inregistrata in
jurnalele de vanzari.

Fata de taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de X lei inregistrata in
evidentele contabile, societatea a declarat taxa pe valoarea adaugata colectata in
cuantum de X lei, cu X lei mai putin, incalcand prevederile art. 102, alin. (3) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Pe parcursul inspectiei fiscale a fost intocmita "Fisa de analiza a TVA colectata”
(anexa nr. ....... la RIF), in urma verificarilor efectuate rezultdnd urmatoarele:

-exista 4 facturi fiscale anulate, toate cele trei exemplare se afla la societatea
verificata;

- exista facturi de stornare emise pentru avansurile acordate;

- pentru perioada supusa actualei verificari nu au existat documente sau alte indicii care
sa ateste ca s-au livrat bunuri sau ca au fost prestate servicii fara sa se fi intocmit
facturi;

- unitatea are organizata evidenta contabila, analitica, pe clienti;
TVA DE RECUPERAT

Urmare inspectiei fiscale situatia TVA pentru perioada ......... 2016 - ........ 2016
se prezinta astfel:

-TVA deductibila = X lei;
-TVA colectata = X lei;
-TVA de recuperat la .......... 2016= X lei.

Page 12 of 25

Exemilarul 1din4



Situatia TVA de recuperat/rambursat, urmare a inspectiei fiscale, se prezinta
astfel:

-TVA solicitata la rambursare - X lei;
-TVA respinsa la rambursare - X lei;
- TVA admisa la rambursare - Xlei.

Potrivit prevederilor art. 303, alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal,
Titlul VI -Taxa pe valoarea adaugata, agentul economic are dreptul la rambursarea
taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei.

In urma verificarii asupra modului de determinare a operatiunilor economice
efectuate in perioada ......... 2016 -.......... 2016, prin care s-a generat taxa pe valoarea
adaugata deductibila mai mare decat taxa pe valoarea adaugata colectata, s-a constatat
ca starea de rambursabilitate provine din taxa pe valoarea adaugata deductibila
aferenta aprovizionarilor cu materiale auxiliare (ingrasaminte si ierbicide), mijloace fixe
si pentru nevoile firmei, pentru realizarea operatiunilor taxabile si aplicarea masurilor de
simplificare pentru livrarile de cereale.”

in referatul nr. ......... [oiiini 2017 cu propuneri de solu tionare a contesta tiei
formulata de S.C. X S.R.L., intocmit de catre reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscala
din cadrul A.J.F.P. Galati, se propune “respingerea contesta [Jiei ca find nemotivat a legal
si documentar. ”

Totodata, cu adresa nr. ........ [ooiiiinn. 2017 reprezentantii Activitatii de Inspectie
Fiscala din cadrul AJ.F.P. Galati precizeaza ca "aspectele cuprinse in Raportul de
inspectie fiscala nr. ....... [ooiin... 2017 nu au facut obiectul unei sesizari penale."”

lll. Luadnd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supus a solu tion arii o constituie faptul dac a S.C. X S.R.L,, CIF ...........
datoreaz a suma contestat ade ............ lei reprezentand tax a pe valoarea ad augata,
stabilit @ prin Decizia de impunere privind obliga tiile fiscale principale aferente
diferen Celor bazelor de impozitare stabilite in cadrul insp  eclliei fiscale la persoane
juridice nr. ..........din ......... 2017, emisa in baza Raportului de Inspec (Jie Fiscal a
nr.......... [oiiiiin. 2017, de catre A.J.F.P. Gala ti - Activitatea de Inspec tie Fiscal a.

In_fapt, urmare a inspectiei fiscale efectuate la societatea X SRL s-au stabilit
obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ......... lei, avand urmatoarea structura:

* (+) X lei TVA colectata inregistrata in evidenta contabila/fiscala nedeclarata;
*(+) X lei TVA fara drept de deducere, din care:

1. (-) X lei TVA deductibila inregistrata in evidenta contabild/fiscala nedeclarata de
societate, taxa pe care societatea avea obligatia sa o declarare prin deconturile de TVA
depuse.

2. (+) X lei TVA deductibila pentru care societatea X SRL nu justifica taxa cu facturi
emise de persoane impozabile inregistrate in scopuri de TVA. Societatea X SRL a dedus
TVA pentru achizitii de la persoane neinregistrate in scopuri de TVA.

3.(+) X lei TVA deductibila pentru care societatea X SRL nu justifica taxa cu facturi
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emise pe numele sau.

4.(+) X lei TVA deductibila Tnscrisa in factura nr. .......... [icoiiinn. 2016 emisa de catre
Societatea ............ SRL avand ca obiect stornarea facturii nr. ...... [iciiiiinn. 2016 in valoare
de (-) X lei, factura neinregistrata in evidenta contabila in perioada la care se refera.

5.(+) X lei TVA deductibil a reprezentand tax a dedusa peste limita de 50%
aferenta leasingului pentru achizi tia de vehicule rutiere si a cheltuielilor cu
reparatiile auto.

6.(+) X lei TVA deductibil a pentru care societatea X SRL nu justific  a faptul c a
indepline ste, cumulat, condi tiile pentru exercitarea dreptului de deducere pentr u
achizi tile de servicii in baza contractului de servicii ¢ u diligen ta nr. ...... [o...... din
........... 2014, condi tiile legale pentru exercitarea dreptului de deducer e, respectiv:

- societatea nu justifica faptul ca a beneficiat efectiv de vreun serviciu astfel cum a

fost facturat de persoanele afiliate societatea ........ SRL (RO........ ), SOcietatea ........ SRL
(RO........ ) si societatea .......... SRL (RO......... ).

- societatea nu justifica faptul ca serviciile facturate de persoanele afiliate societatea
.......... SRL (RO.........), societatea ........... SRL (RO..........) si societatea .......... SRL
(RO............ ) sunt destinate, respectiv au fost utilizate, in folosul operatiunilor impozabile
si nu se regasesc in baza de impozitare a TVA a livrarilor/prestarilor efectuate n perioada
........ -re.....2016

- societatea transfera, in mod nejustificat, catre persoanele afiliate societatea ........
SRL, societatea ............ SRL si societatea ............ SRL profitul realizat din vanzarea

produselor agricole ecologice si nu o plata reprezentand contravaloarea efectiva a
serviciului furnizat.

Obligalliile fiscale suplimentare au fost stabilite prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferenilelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspeclliei fiscale la persoane juridice nr. ......... din ......... 2017 emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ......... [l 2017.

Petenta contest a partial obligatiile stabilite de catre reprezentantii Activitatii de
Inspectie Fiscala din cadrul A.J.F.P. Galati, respectiv aceasta contest a suma de X lei
reprezentand tax a pe valoare ad augata, din suma totala de X lei stabilita prin decizia
de impunere nr. ......... [oiiiiiinin. 2017, potrivit motivatiei redata in partea | din prezenta
decizie.

in drept , sunt aplicabile spe’ei urmatoarele prevederi legale:
Legea 207/2015 privind Codul de procedur a fiscal a

"Art. 102 (3) Contribuabilul/Platitorul are obligatia de a completa declaratia fiscala
inscriind corect, complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular,
corespunzatoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre
contribuabil/platitor sau, dupa caz, reprezentantul legal ori imputernicitul acestuia.”

Legea 227/2015 privind Codul fiscal

"Art. 297 (4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;"

Page 14 of 25

Exemilarul 1din4



"Art. 298 (1) Prin exceptie de la prevederile art. 297 se limiteaza la 50% dreptul
de deducere a taxei aferente cumpararii, achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii
sau leasingului de vehicule rutiere motorizate si a taxei aferente cheltuielilor legate de
vehiculele aflate Tn proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile, in cazul in care
vehiculele nu sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii economice."

"Art. 299 (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa 1i fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau
de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 319, precum si dovada platii in cazul achizitilor efectuate de catre persoanele
impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre persoanele
impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada in
care aplica sistemul TVA la incasare;"

"Art. 323 (2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art. 316
va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru care se exercita dreptul de
deducere, in conditile prevazute la art. 301 alin. (2), suma taxei colectate a carei
exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei colectate
care nu a fost inscrisa in decontul perioadei fiscale in care a luat nastere exigibilitatea
taxei, precum gi alte informatii prevazute in modelul stabilit de Ministerul Finantelor
Publice.”

In spe ta, cu privire la taxa pe valoarea ad &ugata se retin urm &toarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in sum a de X lei aferent a cheltuielilor
rezultate in urma angajamentului  "de a nu desf asura o activitate economic a gi
de a nu ne concura" , facturate de c atre societ atile semnatare ale Contractului de
servicii de diligen tanr....../ ........ din...... .2014:

Organele de inspectie fiscala nu au acordat dreptul de deducere a TVA in suma de
X lei reprezentand TVA deductibila/dedusa, deoarece societatea X SRL nu a justificat
faptul ca indeplineste cumulat, conditiile pentru exercitarea dreptului de deducere pentru
achizitile de servicii Tn baza contractului de servicii cu diligenta nr. ..... [o..... din
.......... 2014, conditii prevazute de art. 297, alin. (4), lit. a) si art. 299, alin. (1), lit. a) din
Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv:

- societatea X SRL nu justifica faptul ca a beneficiat efectiv de vreun serviciu
astfel cum a fost facturat de persoanele afiliate: societatea ........ SRL (RO2.......... ),
societatea ........... SRL (RO............) si societatea ............... SRL (RO.......... )
conditie obligatorie prevazuta de art. 299, alin. (1), lit. a) din Legea 227/2015 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;

- societatea X SRL nu justifica faptul ca serviciile facturate de persoanele afiliate

Societatea ......... SRL (RO............. ), Societatea ............ SRL (RO............. ) si
societatea .................. SRL (RO.............. ) sunt destinate, respectiv au fost utilizate, in
folosul operatiunilor impozabile si nu se regasesc in baza de impozitare a TVA a
livrarilor/prestarilor efectuate in perioada ............ PPV 2016 conditie obligatorie
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prevazuta de art. 297, alin. (4), lit. a) din Legea 227/2015 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

Din documentele prezentate si verificate 1n baza carora societatea X SRL si-a
exercitat dreptul de deducere pentru suma de X lei in luna .............. 2016, organele de
inspec tie fiscal a au constatat urm atoarele:

. ' Tn luna ............. 2016 societatea X SRL a inregistrat si  dedus
TVA in suma de X lei, din care:

- X lei TVA deductibila/dedusa aferenta serviciilor achizitionate in baza contractului

de servicii cu diligenta nr. .............. din .............. 2014, de la societatea
.............. SRL (RO................) Inscrisa in factura nr. ............./[...........2016;

- X lei TVA deductibila/dedusa aferenta serviciilor achizitionate in baza
contractului de servicii cu diligenta nr. .................din .............. 2014, de la societatea
................... SRL (RO..............) Inscrisa in factura nr. ........../[.............2016;

- X lei TVA deductibila/dedusa aferenta serviciilor achizitionate 1in baza
contractului de servicii cu diligenta nr. ............... din ............... 2014, de la societatea
................. SRL (RO.................) Inscrisa in factura nr. ...............[...............2016.

[I) Pentru justificarea dreptului de deducere a TVA, pe langa facturile emise de
fiecare din cei 3 (trei) prestatori, societatea X SRL a prezentat:

a) Contractul de servicii cu diligenta nr. ............ din ........... 2014 incheiat intre
societatea ............. SRL reprezentat a de ................ si societatea .............
SRL reprezentata de ................ In calitate de prestatori si societatea X SRL
reprezentatade ................. in calitate de beneficiar in urmatoarele termene gi conditii:

Obiectul contractului:

"2.1 Obiectul prezentului Contract constd in furnizarea de catre Prestatori in
favoarea Beneficiarului a Serviciilor prevazute in continuare la prezentul Contract
("Serviciile"), cu obligatia de diligenta, in schimbul unui pretf astfel.

In vederea motivarii necesitdtii furnizdrii de cdtre Prestatori in favoarea
Beneficiarului a Serviciilor de obligatie de a se abfine de la exercitarea totald a
productiei vegetale a cerealelor in cultura ecologica si in legaturd cu activitatea curenta a
partenerilor, respectiv cultura cerealelor, gi ca intreprinderi asociate:

- Prestatorii se abfin de la autorizarea la organele abilitate a terenului arendat de

ei pentru agriculturd ecologica, respectiv ........... SRL cu suprafata de ............ ha si

.. . SRL cu suprafata de .............. ha si de la producerea cerealelor

ecologlce (bio) cu scopul ca Beneficiarul s& se dezvolte pe o pozitie de piatad

superioard, sa rezulte un volum mai mare de vanzari cu un pref al produselor
cerealiere mai ridicat si o calitate imbuné&tafita a activitatii.

- se completeaza contractul cu prevederile art. 9 din Tratatul Conventia Model cu
privire la impozitul pe venit si impozitul pe capital,

- Ccu respectarea prevederilor legale in vigoare privind deductibilitatea fiscald a
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Serviciilor,

- Cu respectarea principiului proportionalitdfii in stabilirea prefului serviciilor si a
principiului libertatii de gestiune.

2.2 In vederea realizarii obiectului prevazut la pct. 2.1, pdrfile au convenit ca
beneficiarul s& stabileascd modul de calcul al serviciilor agreat de pérti si care face parte
integranta din prezentul contract."

Durata contractului:

"3.1. Prestatorii vor realiza serviciile prevazute la pct. 2.1 pentru anii agricoli 2014 -
2015 gi 2015 - 2016 si incepand cu data semndrii prezentului contract si pina la 31
decembrie 2016.

3.2. Partile pot conveni la prelungirea termenului prevazut la pct. 3.1, in cazul in
care va fi necesar, datoritéd eventualelor situafii neprevéazute, apdarute in cursul derularii
contractului.”

Pretul contractului:

"4.1. Pretul serviciilor prevazute in prezentul contract ce se cuvine prestatorilor
este de .... LEI stabilit prin "modul de calcul" de la pct. 2.2 pe baza de facturd intocmita
pana la 31 decembrie 2015 pentru anul agricol 2014 - 2015 si pina la 31.12.2016 pentru
anul agricol 2015 - 2016.

4.2. Plata prefului se va efectua integral sau egalonat dupd 90 de zile de la
recoltarea tuturor culturilor agricole, conform finfelegerii intre pérti prin act adifional la
prezentul contract.

4.3. Preful se va plati in contul prestatorilor indicat in partea introductivd a
prezentului contract sau prin compensare, cu respectarea prevederilor legale privind
disciplina contractuala."

Obliga tiile p artilor
6.1. Prestatorii se obliga:
a) sa nu produca cereale ecologice (bio) pe toatd durata mentionatd la pct. 5.1;

b) s& depuna tot efortul necesar la nivel de grup pentru valorificarea la un pref cat
mai ridicat a cerealelor bio produse de beneficiar;

c) sa foloseascad toate cunogtinfele Parfilor pentru eficientizarea, optimizarea,
restructurarea operafionald a activitdfii beneficiarului in scopul obfinerii unei recolte de
cereale ecologice de Tnalta calitate gi in cantitatea optima;

6.2. Obligafiile beneficiarului sunt urmatoarele:

a) sa puna in valoare toate mijloacele de care dispune si intreaga sa diligenta
pentru a obfine un rezultat care s& fie favorabil pentru el gi pentru prestatori fard séa
garanteze Tns& acest rezultat (specific activitafii agricole);

b) sa intocmeasca modul de calcul al prestafiei agreat de Parti;

C) s plateasca prestatorilor, preful serviciilor la termenele si in condifile prevazute
la cap. IV"
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Termenele si  conditile din  Contractul de Servicii cu diligenta nr.
......... l.............2014 au fost completate printr-un act aditional (fara numar si data), astfel:

*completare parti contractante cu societatea ............... SRL reprezentata de
................ n calitate de prestator;

* Pct. 2.1 din contract se completeaza cu: ............. cu suprafata de ........... ha;

* se prelungeste termenul prevazut la pct. 3.1 pentru anii agricoli 2016 - 2017 si 2017
- 2018, incepand cu data semnarii prezentului act aditional si pana la 31.12.2018.

b) ,,Mod de calcul pentru anul 2016 conform prevederilor pct. 2.2 al art. 1l din
contractul de servicii nr. ......... [oiiiiiiinn. 2014" intocmit de beneficiarul societatea X SRL
prin care s-au stabilit sumele care se cuvin prestatorilor si beneficiarului din profitul in suma
de X lei proportional cu suprafata de teren agricola exploatata de fiecare societate
(prestator / beneficiar) raportata la total suprafata exploatata de prestatori si beneficiar.

Profitul Tn suma de X lei reprezinta diferenta dintre valoarea productiei agricole
ecologice vandute de beneficiarul societatea X SRL la preturile practicate pentru produsele
ecologice si valoarea aceleasi productii la preturile produselor agricole neecologice.

Conform modului de calcul intocmit de beneficiarul societatea X SRL situatia sumelor
ce revin prestatorilor din profitul in suma de X lei se prezinta astfel:

- X SRL -31,46 % * X lei = X lei;

IV SRL - 35,32% * X lei = X lei;
= ernrannes SRL —22,50% * X lei = X lei;
e SRL - 10,72% * X lei = X lei.

In modul de calcul intocmit de beneficiarul societatea X SRL este specificat: “Profitul
este Tmpartit astfel incat sa reflecte functiile efectuate, riscurile asumate si activele folosite
de catre fiecare dintre parti."

Organele de inspectie fiscala mai precizeaza ca valoarea inscrisa in facturile emise
de societatea ............ SRL, societatea ................ SRL si societatea ........... SRL, avand
ca obiect servicii conform contract ........... [ooiiiiii. 2014 corespunde cu sumele repartizate
din profit prin ,,modul de calcul" intocmit de beneficiarul societatea X SRL.

Valoarea serviciilor facturate de societatea .......... SRL, societatea ........... SRL si
Societatea ............. SRL in cuantum de X lei a fost inregistrata integral de societate pe
cheltuieli aferente lunii ............ 2016 cont. 628 ,,Alte cheltuieli cu serviciile prestate de

terti".

Referitor la serviciile achizitionate de la societatea ............ SRL, societatea
............. SRL si societatea .............. SRL pentru care societatea X SRL a dedus TVA in
suma de X lei organele de inspectie fiscala au solicitat explicatii scrise (conform anexei nr. ..
la RIF) administratorului societatii, respectiv d-nei. ................ care a declarat:

“1. Serviciile facturate in luna .............. 2016 de catre ........... SRL, .......... 2010
SRL i .cocevvnennns SRL, sunt aferente anului agricol 2015 - 2016 in baza contractului
........... incheiat in ............2014 privind servicii cu diligenta. Pentru anul agricol 2014 -
2015, serviciile efectuate in baza contractului ...... au fost facturate in .......... 2015.

20, SRL, ............ 2010 SRL Si ..coovvvinennn, SRL nu cultiva cereale in
agricultura ecologica iar acest lucru poate fi confirmat de APIA Galati.
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3. La nivelul anului 2012 societatea inregistra o0 pierdere de aprox. ............. lei,
moment in care s-a adoptat ca strategie la nivel de grup (entitati afiliate) inceperea
activitatii de cultura ecologica pe firma cu cea mai mare nevoie de restructurare ...........
SRL. Au fost obtinute autorizatiile necesare, au fost comasate pe ............ SRL toate
suprafetele de la celelalte firme din grup care puteau fi conforme cerintelor de monitorizare
ecologica si s-au facut oferte catre posibili parteneri de produse cerealiere ecologice pentru
a asigura desfacerea acestora. Toata conceptia, punerea in aplicare a lucrarilor, tipul de
material saditor insamantat si folosit, tipul lucrarilor executate era ceva nou pentru toti
partenerii din grup. Primii doi ani s-au obtinut cereale de conversie, iar din anul 2015 am
obtinut cereale ecologice. Profitul net obtinut in anul 2015 este de ........... lei iar profitul
brut obtinut la ........... 2016 este de ............... lei. Rezultatele sunt evidente si se reflecta
in profitul obtinut. Aceasta este situatia de fapt reflectata de altfel si de contractul incheiat
intre partenerii afiliati si de anexele la facturile din ............. 2016 (modul de calcul) care fac
parte integranta din contract. (...)

5. Contractul ........... /2014 este o intelegere intre parti care respecta prevederile
legale Tn vigoare, el s-a derulat pana in prezent cu rezultate concrete pe parcursul a doi ani
agricoli (trei ani calendaristici) si el produce efecte in fapt pentru toti partenerii. Este o
prestare de servicii conform art. 271, alin. (3), lit. (c) din Codul Fiscal.”

Din analiza documentelor cu care societatea X SRL | ustific @ exercitarea
dreptului de deducere TVA in sum a de X lei aferent a achizi tiilor de servicii in baza
contractului de servicii cu diligen  tanr. ....... [oiiiiiinn. din............ .2014, coroborat cu
explica tiile scrise date de reprezentantul societ atii, organele de inspec tie fiscal a au
constatat c a:

* societatea X SRL, societatea ............ SRL, societatea .......... SRL si societatea
.............. SRL sunt persoane afiliate fiind detinute / controlate de persoane fizice afini sau
rude de gradul [;

* societatea X SRL, societatea ................. SRL, societatea ............ SRL si
societatea .............. SRL au acelagi obiect de activitate respectiv ,,cultivarea cerealelor
(exclusiv orez), plantelor leguminoase si a plantelor producatoare de seminte oleaginoase";

* societatea X SRL nu justifica cu documente ca serviciile facturate de prestatorii
societatea ............ SRL, societatea .............. SRL si societatea ................ SRL au fost
efectiv prestate;

* societatea X SRL nu justifica cu documente in ce a constat aportul / contributia
prestatorilor societatea .......... SRL, societatea ............... SRL si societatea ............
SRL pentru obtinerea avizelor / certificatelor in vederea producerii de produse agricole
ecologice respectiv la infiintarea / realizarea culturilor / productiei agricole ecologice in
campania 2016;

* Societatea X SRL nu justifica cu documente modul in care serviciile facturate de
prestatorii societatea ............ SRL, societatea ............ SRL si societatea ................
SRL au contribuit la ,un volum mai mare de vanzari cu un pret al produselor cerealiere mai
ridicat gi o calitate imbunatatita a activitatii". Avand in vedere obiectul de activitate, respectiv
cultivarea cerealelor, organele de inspectie fiscala apreciaza ca volumul de produse
agricole ecologice realizat si pretul obtinut din vanzare este determinat de respectarea
procesului tehnologic de infiintare / tratare a culturilor agricole, de conditile climatice
(cantitatea de precipitatii, temperatura) si de preturile practicate pe piata internationala a
cerealelor.
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* din analiza certificatelor de conformitate in vederea producerii de produse
ecologice eliberate de ............. SRL SI woovvviiiiinns SRL rezulta ca acestea au fost
emise intrucéat societatea X SRL a indeplinit, prin forte proprii, conditiile pentru infiintarea /
realizarea culturilor / productiei agricole ecologice si nu este consemnata vreo mentiune ca
eliberarea acestora a fost conditionata sau este datorata faptului ca alte persoane s-au
abtinut sa infiinteze culturi agricole ecologice;

* desi Tn explicatiile scrise reprezentantul societatii X SRL, sustine ca societatea a
conlucrat / cooperat cu acesti prestatori, persoane afiliate, pentru inceperea activitatii de
cultura agricola ecologica incepand cu anul 2012 totusi prin contractul de servicii cu
diligenta nr. ........... [oiiiiiiin, 2014 prestatorii si-au asumat obligatia de a se abtine
Tnhcepand cu campania agricola 2014 - 2015;

* din contract rezulta ca prestatorii societatea ............. SRL, societatea ...........
SRL si societatea ............... SRL si-au asumat obligatia de a se abtine de la autorizarea
la organele abilitate pentru agricultura ecologica respectiv infiintarea / realizarea culturilor /
productiei agricole ecologice incepand cu campania agricola 2015 (desi din explicatiile
scrise rezulta ca acestia s-ar fi abtinut incepand cu campania agricola 2012) fara ca prin
contract sa se cuantifice pretul acestui serviciu, mentionandu-se doar ca beneficiarul
stabileste, discretionar / arbitrar, modul de calcul al serviciilor agreate. Din contract nu
rezultd daca prestatorii isi asuma sau nu eventualele pierderi, ci doar mentiunea ca
suporta daune - interese.

* din analiza ,,Mod de calcul pentru anul 2016 conform prevederilor pct. 2.2 al art. Il
din contractul de servicii nr. ........ [ooiiiiiiin 2014" rezulta ca societatea X SRL transfera, in
mod nejustificat, catre persoanele afiliate societatea ........... SRL, societatea ............ SRL
si societatea ................. SRL profitul realizat din vanzarea produselor agricole ecologice
si nu o plata reprezentand contravaloarea efectiva a serviciului furnizat beneficiarului.

* din analiza declaratiilor privind impozitul pe profit D101 depuse de prestatorii
societatea ............... SRL gi societatea ............. SRL pentru anul 2016 organele de
inspectie fiscala au constatat ca prin transferul profitului de la societatea X SRL catre
acestea s-a urmarit diminuarea profitului impozabil la nivelul societatii si plata unui
impozit pe profit cumulat redus / diminuat la nivel de grup, astfel:

- pentru anul 2016 societatea ............. SRL a declarat profit impozabil in suma
de ............... lei, cu care a diminuat pierderea fiscala de recuperat din anii precedenti
in suma de ................ lei rezultand la ............2016 pierdere de recuperat in anii
urmatori in suma de ................ lei. Rezulta ca pentru suma de ........... lei profit
transferat de la societatea X SRL la persoana afiliata societatea ............. SRL la
nivelul grupului nu s-a declarat impozit pe profit.

- pentru anul 2016 societatea ............... SRL a declarat profit impozabil in suma
de .............. lei cu care a acoperit pierderea fiscala de recuperat din anii precedenti)
insumade ................... leirezultand la .......... /2016 un profit in suma de ...............
lei pentru care a declarat un impozit pe profit in suma de ............ lei. Rezulta ca pentru
sumade ..........coeens lei profit transferat de la societatea X SRL la persoana afiliata
societatea X SRL la nivelul grupului s-a declarat partial impozit pe profit.

* fiind controlate de aceleasi persoane (rude / afini), persoane care detin
informatiile si au capacitatea de decizie asupra activitatii acestor societati (prestatori /
beneficiar), organele de inspectie fiscala apreciaza ca atat prestatorii societatea ..........
SRL, societatea ............... SRL si societatea .............. SRL, cat si beneficiarul
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societatea X SRL nu pot sa justifice ca s-au abtinut de la autorizarea la organele
abilitate pentru agricultura ecologica, respectiv ca infiintarea / realizarea culturilor /
productiei agricole ecologice respectiv serviciul de a se abtine este in folosul
operatiunilor taxabile, respectiv in baza de impozitare a livrarilor / prestarilor efectuate
npericada .............c. = eveeieenne. /2016.

Fata de cele prezentate, se re tine faptul c a societatea X SRL si-a exercitat in
mod nejustificat dreptul de deducere TVA in sum a de X lei pentru achizi tiile de
servicii Tn baza contractului de servicii cu dilige nta nr. ........./.......... din
........... 2014, neindeplinind condi tiile prev azute de art. 297, alin. (4), lit. a) si art.
299, alin. (1) din Legea 227/2015 privind Codul fis cal cu modific arile si
complet arile ulterioare.

Concluzionand cele aratate mai sus, organele de inspectie fiscala au constatat
Tn mod corect ca societatea X SRL nu a justificat dreptul de deducere a TVA in suma
de X lei pentru achizitile de servicii in baza contractului de servicii cu diligenta nr.
Y N ¢ | o B 2014 facturate de societatea ........... SRL, societatea
............. SRL si societatea ......... SRL in luna ............. 2016 in conformitate cu
dispozitile art. 297, alin. (4), lit. a) si art. 299, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la sustinerea petentei precum ¢ a nerecunoa sterea dreptului de
deducere a TVA aferent a serviciilor de ab tinere este in contradic tie cu practica
organelor fiscale, se re tin urm atoarele aspecte:

- inspectia fiscala a avut ca obiect solutionarea decontului negativ de TVA cu
optiune de rambursare aferent lunii ............... 2016 si a avut ca perioada verificata
............ 2016 - ............2016, fapt pentru care organele de inspectie fiscala au analizat
exclusiv documentele aferente acestei perioade;

- faptul ca societatea .............. SRL a facut obiectul unei inspectii fiscale (aspect
invocat in sustinere de petenta), nu reprezinta dovada faptului ca TVA colectata prin
facturanr. ...........[..............2016 este aferenta unei operatiuni impozabile efectuata in
mod efectiv de emitent;

- aceasta taxa este datorata de emitentul, societatea .............. SRL, intrucat
este mentionata pe factura nr. ......... [, 2016 independent de existenta
efectiva a prestarii de servicii;

- intrucat societatea X SRL nu a justificat faptul ca serviciile pentru care si-a

exercitat dreptul de deducere au fost efectiv prestate de catre societatea ............. SRL
(RO............ ), Societatea .............. SRL (RO...............) si societatea ..............
SRL (RO...............), aceasta nu a justificat dreptul de deducere a TVA in suma de X
lei.

In sustinerea celor constatate de organele de inspec tie fiscal 8 este si
hotararea Curtii Europene de Justitie in cauza C-64  3/11 respectiv cauza C-632/11.

Astfel, in privinl]a emitentului unei facturi, CJUE a statuat ca ,TVA men[Jionatéa pe
o facturd de céatre o persoand este datoratd de aceasta independent de existenlla
efectivd a unei operal liuni impozabile". Rezulta ca orice contribuabil care emite o factura
"l menllioneaza TVA in cuprinsul respectivei facturi datoreaza autorital lii fiscale taxa,
avand obligal liile subsecvente de colectare a acesteia prin eviden(lierea operalliunii in
jurnalul pentru vanzari (i depunerea decontului de TVA.
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Elementul esenllial precizat de catre CJUE consta in faptul ca nallterea obligalliei
de colectare a TVA este independenta de existenla efectiva a unei operalliuni
impozabile. Tn consecin( 13, obligallia de colectare a TVA subzista chiar daca furnizorul a
simulat respectiva operalliune, emilJand factura doar in scopul asigurarii unor deduceri
fiscale Tn beneficiul destinatarului facturii.

Sub aspectul tratamentului juridic aplicat destinatarului unei facturi, prin raportare
la tratamentul fiscal corespunzator emitentului aceleialli facturi, CJUE a statuat: ,Dreptul
Uniunii trebuie interpretat Th sensul ca articolul 167 (i articolul 168 litera (a) din Directiva
2006/112, precum [Ji principiile neutralitalii fiscale, securitallii juridice [i egalitallii de
tratament nu se opun ca destinatarului unei facturi s& i se refuze dreptul de deducere a
taxei pe valoarea addugatd aferentd intrdrilor, deoarece nu existd o operalliune
impozabilg efectiva, chiar daca, in decizia de impunere rectificativad adresata emitentului
acestei facturi, taxa pe valoarea addugatd declaratd de acesta din urmd nu a fost
rectificata".

Pentru a sublinia aceealli difereni]a de tratament fiscal intre emitentul (i
destinatarul unei facturi, enuniJata de CJUE in deciziile pronunjate in cauzele C-642/11
— Stroy Trans EOOD contra Bulgariei i C-643/11 — LVK EOOD contra Bulgariei,
legiuitorul roméan a utilizat un procedeu diferit. Astfel, in timp ce instanla specializata a
Uniunii Europene a enun(at in mod efectiv obligallia emitentului facturii de a achita TVA
indiferent de existenl]a efectiva a operalliunii impozabile, legiuitorul roméan nu a precizat
o astfel de menlliune legald. Cu toate acestea, principiul poate fi dedus din
interpretarea per a contrario (atunci cand se afirma ceva, se neaga contrariul) a art. 11
alin. 12) din Legea nr. 227/2015. Astfel, legiuitorul nallional a acordat organului fiscal
doar dreptul de a anula TVA dedus a pentru fiecare tranzac!llie abuziva, nu (i dreptul de
a anula TVA colectat & in cadrul unei astfel de tranzacl lii.

Legiuitorul roméan, transpunand principiile dreptului comunitar interpretate de
CJUE, a prevazut doua condilJii cumulative pentru ca autoritallile nallionale sa invoce
abuzul de drept in materia deducerii TVA. Cele doua condillii au fost enunlate in art. 11
alin. 12) lit. a) [Ji b) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal. Prima este ca
tranzaclliile in cauza sa aiba drept rezultat garantarea unor avantaje fiscale contrare
scopului dispozilliilor legale incidente. A doua condilJie se refera la necesitatea dovedirii,
n mod obiectiv, a faptului ca scopul esenllial al operalliunilor respective este avantajul
fiscal.

In concluzie, incidente spetei sunt prevederile pct. 11.1, lit. a) din Ordinul PANAF
nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care dispun:

,11.1. Contestafia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiat &, in situafia in care argumentele de fapt gi de drept prezentate in
susfinerea contestafiei nu sunt de naturgd s& modifice cele dispuse prin actul administrativ
fiscal atacat;

o

Astfel, in considerarea celor de mai sus, precum si a faptului ¢ a motivele
invocate nu pot fi re tinute n solu tionarea favorabil a a cauzei organul de solu tionare
competent urmeaz a a proceda la respingerea ca neintemeiat a a contesta tiei
formulat a de petent a impotriva deciziei de impunere nr. ........... [oiiiiin. 2017  pentru
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sumade ................ lei, reprezentand tax a pe valoarea ad augata.

2. Referitor la TVA in sum a de .............. lei reprezentand tax a aferenta
achizi tiei si cheltuielilor de exploatare/utilizare a autovehic  ulelor utilizate, dedus a
peste limita de 50% se re tin urm atoarele:

Din documentele prezentate de reprezentantii societatii si verificate de organele de
inspectie fiscala pe durata inspectiei fiscale au rezultat urmatoarele aspecte:

- In perioada .......... " e 2016 societatea X SRL a
dedus integral taxa aferent a ach|2| tiei / intre tinerii a 3 (trei) autoturisme (Mercedes
Benz GLA 200D, Toyota RAV si Range Rover 3.6 TDV6);

- societatea nu a finregistrat consum de combustibili aferent utiliz arii /
exploat arii autovehiculelor ;

- societatea a intocmit foi de parcurs.

1%

Petenta consider a ca "foile de parcurs reflect a situatia de fapt si sunt
singurele documente necesare pentru a fi aplicabile prevederile excep tiilor de la art.
298, alin. (2), pct. (4) din Lg. 227/2015 privind C odul Fiscal , adica deducerea integrala a
taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitilor enumerate mai sus”, (...), iar "pentru faptul
ca subscrisa nu si-a dedus si cheltuielile cu carburantii, nu i se poate refuza deducerea
cheltuielilor de achizitie si reparatie ale autoturismelor”.

Organele de inspectie fiscala rellin in raportul de inspecllie fiscala nr. F - GL
85/27.03.2017, care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata, ca petenta nu
a [linut cont de faptul ca:

- era obligallia acesteia sa demonstreze ca aceste autovehicule sunt utilizate n
scopul activitalii economice;

- trebuia sa delJina documentele prevazute de lege pentru deducerea taxei
'1i sa intocmeasca foaia de parcurs care trebuie sa conllina cel pullin urmatoarele
informalJii; categoria de vehicul utilizat, scopul [li locul deplasarii, kilometrii parcur(]i,
norma proprie de consum carburant pe kilometru parcurs.

Referitor la foile zilnice de parcurs, se relline in solullionarea spellei faptul ca
societatea are obligallia de a elibera / intocmi aceste documente pentru autovehiculele
care se deplaseaza in cursa in conformitate cu dispozillile art. 27, alin. (2), lit. b) din
Regulamentul de aplicare a OUG 195/2002 aprobat prin HG 1391/2006.

Ori, In situallia de falla societatea a intocmit foi de parcurs f  ara sa justifice
faptul c a pentru aceste autovehicule a achizi [Jionat / consumat combustibili
(element fara de care autovehiculele nu pot fi puse in miJcare), deci societatea nu poate
justifica faptul ca aceste autovehicule s-au deplasat, respectiv au fost utilizate in scopul
activitalJii economice.

Suslinerea petentei precum ca intocmirea / prezentarea foilor de parcurs
este suficient @ pentru justificarea deducerii  integrale a taxei aferenta achizilliei /
exploatarii autovehiculelor este neintemeiat a, in acest sens, la pct. 45 (2) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare se precizeaza:

"(2) Tn cazul vehiculelor care sunt utilizate exclusiv in scopul activitaJii economice,
in sensul art. 298, alin. (1)din Codul fiscal, taxa aferenta cumpararii, achizilliei
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intracomunitare, importului, Tnchirierii sau leasingului [Ji cheltuielilor legate de aceste
vehicule este deductibila conform regulilor generale prevazute la art. 297 [Ji la art. 299 -
301 din Codul fiscal, nefiind aplicabila limitarea la 50% a deducerii taxei. Utilizarea in
scopul activitallii economice a unui vehicul cuprinde, fara a se limita la acestea: deplasari
in Cara sau 1n strainatate la clienli/furnizori, pentru prospectarea piellei, deplasari la
locallii unde se afla puncte de lucru, la banca, la vama, la oficiile politale, la autoritallile
fiscale, utilizarea vehiculului de catre personalul de conducere in exercitarea atribulliilor
de serviciu, deplasari pentru interven(lie, service, reparallii, utilizarea vehiculelor de test-
drive de catre dealerii auto. Este obliga [lia persoanei impozabile s a demonstreze c a
sunt_indeplinite _toate condi _[liile legale pentru acordarea deducerii__, astfel cum
rezulta (i din hot ararea Cur [Jii Europene de Justi [lie in Cauza C-268/83 D.A.
Rompelman [i E.A. Rompelman - Van Deelen impotriva Minister va  n Financien. in_
vederea exercit arii dreptului de deducere a taxei orice persoan _a impozabil a trebuie

sa dellina documentele prev azute de lege pentru deducerea taxei Ji_sa
intocmeasc a foaia de parcurs care trebuie s a conllina cel pullin urm atoarele
informa [Jii: categoria de vehicul utilizat, scopul Ti locul deplas arii, kilometrii

parcur i, norma proprie de consum carburant pe kilometru p arcurs."

Se relline alladar, ca pentru deductibilitatea 100% a TVA-ului, legea fiscala
prevede in mod expres ca utilizarea in scopuri economice sa fie "exclusiva”, orice utilizare
in scop personal, chiar [i pur ocazionala, atragand deductibilitatea TVA-ului Th procent
de 50%, ceea ce implica faptul ca persoan a impozabil @ sa dellina_documentele
prevazute de lege pentru deducerea taxei , iar foile de parcurs sa conllina toate
informalliile necesare care sa demonstreze utilizarea exclusiva in scopuri economice a
autovehiculelor societallii.

Or, pentru deductibilitatea 100% a TVA nu este suficienta existenl]a unor foi de
parcurs, ci si a altor documente prevazute de lege pentru deducerea taxei, astfel incat sa
furnizeze toate informalliile necesare verificarii indeplinirii condilliilor impuse de legea
fiscala. Afirmallia ca intocmirea foilor de parcurs este suficient & pentru justificarea
deducerii integrale a taxei, respectiv a utilizarii autovehiculelor exclusiv in scopuri
economice pentru societate apare ca pro-causa [i nedovedita, fapt pentru care se relline
ca societatea nu justifica faptul ca utilizeaza aceste autovehicule exclusiv in scopul
activitallii economice, deci nu indeplinelJte condilJiile pentru ca aceste autovehicule sa se
ncadreze in excepllile prevazute de art. 298, alin. (2), pct. (4) din Legea 227/2015
privind Codul fiscal cu modificarile [1i completarile ulterioare.

Alladar, cu privire la acest capat de cerere, nu pot fi retinute sustinerile petentei,
organul de solutionare competent urmand a proceda la respingerea ca neintemeiat a a
contesta tiei formulat a Tmpotriva deciziei de impunere nr. ............ [........... 2017
pentru suma de X lei reprezentand tax a pe valoarea ad augata.

Pe cale de consecinta, pentru considerentele aratate in continutul prezentei
decizii si in temeiul actelor normative in vigoare pentru speta in cauza, coroborate cu
prevederile art. 279, alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile ulterioare, coroborat cu pct. 11.1, lit. a) din OPANAF nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, se

DECIDE:
Respingerea ca neintemeiat a a contesta tiei formulat a de S.C. X S.R.L., CIF
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RO.............. , cu sediul in sat ......... ,Nre , com. ........., jud. Galati, cu privire la
obliga tiile fiscale in suma de X lei reprezenténd tax a pe valoarea ad augata, stabilite
suplimentar de plata prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice
nr. ..........l.............2017, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.R.F.P.
Galati — A.J.F.P. Galalli in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ........ [ooiiiiin. 2017.

in temeiul art. 273, alin. (2) din Legea nr. 207/20.07.2015 privind Codul de
procedura fiscald, cu modificarile ulterioare, prezenta decizie de solutionare a
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si este obligatorie
pentru organul fiscal emitent al actelor administrative fiscale contestate si poate fi
atacata, la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta in conditiile
legii, in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,
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