
D E C I Z I E nr.                  
privind solu ionarea contesta iei formulat de  SC X SRL  înregistrat la DGFP a 

jude ului Arad sub nr. ../08.05.2013      

Direc ia General a Finan elor Publice a jude ului Arad a fost sesizat de 
c tre Activitatea de Inspec ie Fiscal Arad cu adresa nr. ./07.05.2013, 
înregistrat la Direc ia General a Finan elor Publice a jude ului Arad sub nr. 

./08.05.2013, asupra contesta iei formulate de SC X SRL  cu sediul în .., jud. 
Arad, înregistrat la Activitatea de Inspec ie Fiscal Arad sub nr. ./25.04.2013, 
iar în considerarea dispozi iilor exprese ale art. 17 din O.U.G. nr. 74/2013 
coroborat cu art. 13 din H.G. nr. 520/2013 i art. 209 alin. (1) din Codul de 
Procedur fiscal , republicat, Direc ia General Regional a Finan elor Publice 
Timi oara 

 

Serviciul Solu ionare Contesta ii a procedat la analizarea dosarului 
contesta iei, constatând urm toarele: 

   

Petenta SC X SRL formuleaz contesta ie împotriva Deciziei de impunere 
nr. F-AR ../21.03.2013 privind obliga iile fiscale suplimentare de plat stabilite 
de inspec ia fiscal emis de Activitatea de Inspec ie Fiscal Arad, solicitând 
anularea deciziei contestate în sensul anul rii obliga iei de plat . 

 

Suma total contestat este de . lei i reprezint :

 

-     lei impozit pe profit;  
-  

 

lei taxa pe valoarea ad ugat ; 

 

-   

 

lei major ri/dobânzi de întârziere aferente taxei pe valoarea ad ugat . 

  

Contesta ia a fost semnat de reprezentantul legal al petentei, administrator 
., a a dup cum prevede art. 206 din Ordonan a Guvernului nr. 92/2003 privind 

Codul de procedur fiscal , republicat . 

 

         Contesta ia a fost depus în termenul legal de depunere prev zut de art. 207 
din Ordonan a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur fiscal , 
republicat . 

 

Fiind îndeplinit procedura de form , s-a trecut la solu ionarea pe fond a 
contesta iei:

  

I. Societatea petent formuleaz contesta ie împotriva Deciziei de 
impunere F-AR ../21.03.2013 privind obliga iile fiscale suplimentare de plat 
stabilite de inspec ia fiscal emis de Activitatea de Inspec ie Fiscal Arad i 
solicit anularea acesteia, invocând în sus inerea contesta iei urm toarele motive: 

 

1. Referitor la impozitul pe profit, arat urm toarele:

 

- considerarea de c tre organele de control ca i cheltuieli

 

nedeductibile la 
calculul profitului impozabil a sumei de 

 

lei înscris în factura . nr. 
/08.06.2012 emis de c tre SC P SRL, contravine dispozi iilor art. 21 alin. (4) 

lit. m) din Codul fiscal coroborat cu pct. 48 din Normele de aplicare a Codului 



fiscal, în condi iile în care necesitatea prest rii serviciilor prev zute în contractul 
încheiat între p r i rezid din necesitatea dezvolt rii contestatoarei , având în 
vedere c petenta a avut în perioada 01.01.2011 

 
31.01.2012 venituri din 

prest ri servicii 

 
confec ionat i retu at pantaloni, având o cifr de afaceri de . 

lei, neînregistrând profit i având o pierdere net ;

 
  - o dat cu schimbarea obiectului de activitate, din 01.02.2012, petenta a 

ob inut în cursul anului 2012 venituri în sum de .. lei, din prest ri servicii 
protec ie i paz , monitorizare sisteme antiefrac ie, astfel c necesitatea efectu rii 
cheltuielilor prin modificarea specificului activit ilor desf urate a fost 
demonstrat prin îns i ob inerea de venituri mari pentru primul an de activitate, 

- analizeaz termenul de consultan precizând c aceasta nu presupune 
neaparat rapoarte scrise, ci presupune în mod evident întâlniri, discu ii, planuri 
de afacri, strategii de marketing, sondarea pie ei în permanen i comunicarea

 

concluziilor pertinente i profesionale clientului ; 
- în consecin solicit anularea impozitului pe profit stabilit suplimentar în 

sum de . lei, în situa ia în care cheltuielile au fost efectuate în scopul 
desf ur rii activit ii proprii, fiind îndeplinite cumulativ condi iile impuse de 
legiuitor pentru a avea drept de deducere, respectiv:  

 

serviciile au fost efectiv prestate, au fost executate în baza 
unui contract încheiat între p r i; justificarea prest rii efective 
a serviciilor s-a efectuat prin rapoarte de lucru; 

 

contribuabilul a dovedit necesitatea efectu rii cheltuielilor 
prin veniturile realizate din noua activitate desf urat . 

 

2. Referitor la taxa pe valoarea ad ugat , arat urm toarele:

 

- petenta nu este de acord cu neacordarea dreptului de deducere pentru 
TVA în sum de . lei aferent prest rilor de servicii de consultan , îndrumare 
i asisten opera ional , servicii prestate petentei de c tre SC P SRL în baza unui 

contract de prest ri servicii încheiat între cele dou societ i, concretizat prin 
încheierea unor numeroase contracte între societatea petent i ter i beneficiari, 
contracte care au generat venituri în sum total de . lei a c ror TVA colectat 
a fost declarat i pl tit autorit ilor de stat. ;

 

- de asemenea petenta nu este de acord cu neacordarea dreptului de 
deducere pentru TVA în sum de 

 

lei aferent prest rilor de servicii de 
amenajare sediu, înscris în factura nr. /10.12.2012 emis de c tre SC V SRL, 
precizând c de ine un contract în form scurt (factura) i a f cut dovada pl ii 
efective a sumei c tre societatea prestatoare de servicii; 

 

- petenta precizeaz c faptul c nu îi este imputabil faptul c societatea 
prestatoare nu i-a înregistrat în contabilitate chitan a care face dovada achit rii 
facturii nr. ./10.12.2012; 

- contrar constat rilor organelor de inspec ie fiscal , petenta precizeaz c 
suntem în posesia unor devize de lucr ri , astfel c sunt îndeplinite toate 

condi iile legale în materie în ceea ce prive te înregistrarea în contabilitate i în 
ceea ce prive te deducerea TVA-ului; 

- în consecin , petenta citând dispozi iile art. 145 i art. 146 din Codul 
fiscal, concluzioneaz c îndepline te condi iile de exercitare a dreptului de 



deducere al taxei pe valoarea ad ugat , serviciile fiind prestate în beneficiul s u 
i pentru presta iile respective de inând facturi întocmite conform art. 155 alin. 

(5) Cod fiscal.  
În concluzie solicit admiterea contesta iei astfel cum a fost formulat i în 

consecin anularea debitelor stabilite prin decizia de impunere atacat . 

  
II. Prin Raportul de inspec ie fiscal nr. F-AR ../21.03.2013 care a stat la 

baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-AR /21.03.2013 de c tre organele de 
inspec ie fiscal din cadrul Activitatea de Inspec ie Fiscal Arad, a fost verificat 
perioada 10.12.2010 

 

31.12.2012 (pentru impozit pe profit) i 10.12.2010 

 

31.01.2013 (pentru taxa pe valoarea ad ugat ), ca urmare a avizului de inspec ie 
fiscal nr. /05.03.2013.  

Impozit pe profit  
Organele de inspec ie fiscal au stabilit c pe perioada 01.01.2011 

 

31.01.2012 petenta a realizat venituri din prest ri de servicii constând în 
confec ionat i retu at pantaloni, iar din 01.02.2012 petenta a realizat venituri din 
prest ri de servicii de protec ie i paz , precum i de monitorizare sisteme 
antiefrac ie, venituri facturate c tre diverse persoane fizice i juridice, în 
conformitate cu contractele încheiate cu acestea.  

În ceea ce prive te anul 2011, organele de control nu au stabilit obliga ii 
suplimentare de natura impozitului pe profit.   

În ceea ce prive te anul 2012, organele de inspec ie fiscal au stabilit c 
pentru urm toarele cheltuieli petenta nu a respectat prevederile art. 21 alin. (1) 
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, nefiind efectuate în scopul realiz rii 
de venituri impozabile, astfel c aceste cheltuieli sunt nedeductibile fiscal în 
conformitate cu dispozi iile art. 21 alin. (4) lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind 
Codul fiscal coroborat cu pct. 48 din HG nr. 44/2004 privind Normele de aplicare 
a Codului fiscal: 

- petenta a înregistrat în contul de cheltuieli 628 Alte cheltuieli cu 
serviciile la ter i un num r de 10 facturi emise de SC S SRL, în sum total de 

. lei pe care era înscris prest ri servicii f r a se specifica ce fel de prest ri de 
servicii au fost prestate i f r a prezenta contracte/situa ii de lucr ri;

  

- petenta a înregistrat pe contul de cheltuieli 628 Alte cheltuieli cu 
serviciile la ter i suma de 

 

lei cu o TVA aferent în sum de 

 

lei, în baza 
facturii seria .. nr. /08.06.2012 emis de c tre SC P SRL, reprezentând prest ri 
servicii consultan conform contractului. În urma analiz rii contractului organele 
de inspec ie fiscal au stabilit c atât contractul de consultan cât i rapoartele de 
consultan prezentate de societate sunt întocmite într-un mod simplist, general, 
nespecificând în concret în ce const prestarea de serviciu efectiv realizat de 
c tre SC P SRL, societatea verificat neputând justifica necesitatea efectu rii 
acestora în scopul activit ii desf urate. 

 

În concluzie, în sarcina petentei s-a stabilit un impozit pe profit 
suplimentar pentru anul 2012, în sum de .. lei.  

Taxa pe valoarea ad ugat 

 



Organele de inspec ie fiscal au constatat c petenta i-a exercitat dreptul 
de deducere al TVA în sum de . lei aferent facturii de achizi ie de prest ri de 
servicii amenajare sediu nr. /10.12.2012 emis de SC V SRL, pentru care 
petenta nu de ine contracte i/sau situa ii de lucr ri sau devize, stabilind astfel c 
petenta nu poate face dovada c serviciile achizi ionate au fost efectuate în scopul 
realiz rii de opera iuni taxabile, înc lcând prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) din 
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modific rile i complet rile 
ulterioare.  

Din verificarea efectuat de A.I.F. Arad a rezultat faptul c  SC V SRL nu 
a declarat prest rile de servicii c tre SC X SRL (adresa nr. ./06.03.2013 A.I.F. 
Arad prin care a solicitat Compartimentului Jude ean de Informa ii Fiscale din 
cadrul D.G.F.P. a jud. Arad lista neconcordan elor între informa iile raportate 
prin declara ia 394 i cele declarate de SC X SRL prin declara ia informativ ). 

 

Organele de inspec ie fiscal au constatat c societatea petent î i 
desf oar activitatea de la sediul social într-un spa iu închiriat de la persoan 
fizic , în baza contractului de închiriere încheiat între p r i, SC X SRL neavând 
înregistrate în contabilitate cl diri. 

  

Totodat organele de inspec ie fiscal au constatat c petenta i-a exercitat 
dreptul de deducere al TVA în sum de . lei aferent facturii de achizi ie de

 

prest ri de servicii consultan seria 

 

nr. /08.06.2012 emis de SC P SRL, 
dar urmare verific rii contractului de consultan i a rapoartelor de consultan 
prezentate de petent , deoarece acestea nu precizeaz concret în ce const 
prestarea de serviciu efectiv realizat de SC 

 

SRL , s-a stabilit c petenta nu 
poate nejustifica necesitatea efectu rii acestora în scopul activit ii desf urate, 
petenta nef când  dovada c serviciile achizi ionate au fost efectuate în scopul 
realiz rii de opera iuni taxabile, înc lcând prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) din 
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modific rile i complet rile 
ulterioare.   

În concluzie, în sarcina petentei s-a stabilit o tax pe valoarea ad ugat 
suplimentar în sum de . lei.   

Pentru neplata la termen a TVA stabilit suplimentar, organele de inspec ie 
fiscal au stabilit dobânzi/major ri de întârziere în sum de . lei, conform art. 
119 i art. 120 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedur fiscal , 
republicat .  

  

III. SC X SRL  cu sediul în .., jud. Arad este înregistrat la Oficiul 
Registrului Comer ului Arad sub nr. ../ ./2010, are cod unic de înregistrare CF 

 

i are ca obiect principal de activitate Activit i de protec ie i gard  

 

cod 
CAEN 8010.    

IMPOZIT PE PROFIT  
Referitor la impozitul pe profit în sum total de . lei aferent 

cheltuielilor cu servicii de consultan , Direc ia General Regional a 
Finan elor Publice Timi oara este investit s se pronun e asupra deductibilit ii 
acestor cheltuieli cu consecin a diminu rii masei impozabile a profitului, în 



condi iile în care SC X SRL nu probeaz cu documente realitatea efectuarii 
unor astfel de servicii.   

În fapt, SC X SRL a înregistrat in perioada 2012 ca i cheltuieli 
deductibile la determinarea masei impozabile a profitului, urm toarele:

 
- suma de . lei a fost facturat de

 
SC S în cursul anului 2012, c tre 

societatea petent reprezentând contravaloarea serviciului prest ri servicii , f r 
a se specifica ce fel de servicii au fost prestate i f r a se prezenta 
contracte/situa ii de lucr ri;

 

- suma de .. lei a fost facturat de SC P SRL, conform facturii seria . 
nr. ./08.06.2012, c tre societatea petent reprezentând contravaloarea unor 
prest ri de servicii de consultan conform contractului încheiat între p r i, 
contract de consultan întocmit, la fel ca i rapoartele de consultan , într-un 
mod simplist, general, nespecificând în concret în ce const prestarea de serviciu 
efectiv realizat de c tre SC P SRL, societatea verificat neputând justifica 
necesitatea efectu rii acestora în scopul activit ii desf urate. 

   

La data de 07.06.2013, Direc ia General a Finan elor Publice a jude ului 
Arad cu adresa nr. ./07.06.2013, în temeiul prevederilor art. 7, art. 65 i art. 
213 din Codul de procedur fiscal , republicat, a solicitat petentei ca în termen de 
5 zile de la data primirii adresei, s completeze dosarul contesta iei cu documente 
justificative de natura situa iilor de lucr ri, proceselor verbale de recep ie, 
rapoartelor de lucru, studiilor de fezabilitate, de pia a sau orice alte materiale 
corespunz toare prin care s se fac dovada c firma P SRL a efectuat servicii în 
beneficiul S.C. X S.R.L. 

De i adresa a fost expediat la adresa declarat în contesta ie, .., jud. 
Arad, aceasta a fost restituit ,

 

pe plic, la motivul nepred rii, fiind stipulat Lips 
destinatar .  

În leg tura cu acest aspect se re ine c , organul de solu ionare a contesta iei 
a trimis  adresa cu solicit rile privind completarea dosarului contesta iei la adresa 
petentei înscris în contesta ie, îns  aceasta  nu a r spuns solicit rii, de i la dosar 
nu exist nicio notificare privind schimbarea sediului, în conformitate cu 
prevederile art. 98 din Codul de procedur civil unde se arat :

 

 
Art. 98. 

 

Schimbarea domiciliului uneia din p r i în timpul judec ii 
trebuie, sub pedeapsa nelu rii ei în seama, s fie adus la cuno tin a instan ei 
prin peti ie  la dosar, iar p r ii potrivnice prin scrisoare recomandat , a c rei 
recipis de predare se va depune la dosar o dat cu peti ia  prin care se 
în tiin eaz instan a despre schimbarea domiciliului.

 

Din consultarea portalului instan elor de judecat s-a constatat ca în data de 
22.04.2013, în dosar nr. ./108/2013 Tribunalul Arad, prin Încheierea civil nr. 

./CC din 22.04.2013, hot r te deschiderea procedurii generale a insolven ei 
fa de debitoarea S.C. X S.R.L. i nume te, în temeiul art. 32 alin. (2) din Legea 
nr. 85/2006 ca administrator judiciar pe Cabinet Individual de Insolven .. cu 
sediul în ., jud. Arad, având nr. matricol la UNPIR: ., c ruia îi stabile te 



atribu iile prev zute de art. 20 i 54 din Legea nr. 85/2006, precum i efectuarea 
notific rilor prev zute de art. 61 din acela i act normativ. 

 
În consecin , D.G.F.P. a jude ului Arad a reiterat solicitarea i c tre 

Cabinet Individual de Insolven ., conform adresei ../18.07.2013,   
În considerarea faptului c solicitarea nr. /18.07.2013 adresat 

Cabinetului Individual de Insolven .. din ., jud. Arad, a fost restituit , pe 
plic fiind inserat men iunea Lips destinatar , solicitarea nr. ./18.07.2013 a 
fost retransmis Cabinetului Individual de Insolven .., prin fax, la data de 
14.08.2013 (fotocopie TX REPORT ).   

Pân la data emiterii prezentei decizii nici societatea petent , nici 
Cabinetul Individual de Insolven . nu au r spuns solicit rii D.G.F.P. a jud. 
Arad din adresele nr. /07.06.2013 i nr. ./18.07.2013.   

În drept, sunt aplicabile prevederile art. 21 alin.4 lit. m) din Legea 
nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modific rile i complet rile ulterioare:

  

Cheltuieli 
    ART. 21     

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli 
deductibile numai cheltuielile efectuate în scopul realiz rii de venituri 
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative în vigoare. 

( ) 
(4) Urm toarele cheltuieli nu sunt deductibile:

    

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultan , asisten sau alte 
prest ri de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea 
prest rii acestora în scopul activit ilor desf urate i pentru care nu sunt 
încheiate contracte;

 

coroborate cu prevederile pct. 48 din Normele Metodologice de aplicare a Legii 
nr.571/2003, aprobate prin HG nr.44/2004, care precizeaz :

 

48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, 
consultan , asisten sau alte prest ri de servicii trebuie s se îndeplineasc 
cumulativ urm toarele condi ii:

 

    - serviciile trebuie s fie efectiv prestate, s fie executate în baza unui contract 
încheiat între p r i sau în baza oric rei forme contractuale prev zute de lege; 
justificarea prest rii efective a serviciilor se efectueaz prin: situa ii de lucr ri, 
procese-verbale de recep ie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de pia sau 
orice alte materiale corespunz toare;

 

    - contribuabilul trebuie s dovedeasc necesitatea efectu rii cheltuielilor prin 
specificul activit ilor desf urate.

  

Condi iile care trebuie îndeplinite cumulativ pentru a deduce cheltuielile cu 
serviciile sunt expres prev zute la articolele de lege mai

 

sus citate, respectiv 
existen a contractelor i prestarea efectiv a serviciilor, contribuabilul având 
obliga ia s probeze necesitatea efectu rii respectivelor cheltuieli prin specificul 
activit ilor desf urate.

 



Cu ocazia inspec iei fiscale efectuat la societatea petent s-a constatat 
faptul c petenta nu a respectat condi iile impuse de legiuitor pentru acordarea 
dreptului de deducere a cheltuielilor respectiv pentru suma de 8.117 lei nu s-au 
prezentat contracte/situa ii de lucr ri, iar pentru suma de

 
. lei contractul de 

consultan încheiat între p r i, precum i rapoartele de consultan , au fost 
întocmite într-un mod simplist, general, nespecificând în concret în ce const 
prestarea de serviciu efectiv realizat de c tre SC P SRL.    

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei au rezultat 
urm toarele:

  

În ceea ce prive te suma de . lei, organul competent în solu ionarea 
contesta iei constat c în cuprinsul contesta iei, petenta nu a f cut nicio referire 
la aceasta, nemotivând în fapt i în drept acest cap t de cerere. 

 

În ceea ce prive te suma de . lei, organul competent în solu ionarea 
contesta iei constat c în cuprinsul contesta iei petenta precizeaz faptul c 
aceast cheltuial a fost efectuat în scopul desf ur rii activit ii proprii, fiind 
îndeplinite condi iile impuse de legiuitor, în fila 3 a contesta iei ar tând c 
justificarea prest rii efective a serviciilor s-a efectuat prin rapoarte de lucru 
(anexate la prezenta contesta ie) . 

 

În condi iile în care la dosarul contesta iei nu s-au reg sit rapoartele de 
lucru, a a cum sus ine petenta în contesta ia formulat , s-a solicitat petentei 
prezentarea acestora, a a cum s-a ar tat în cuprinsul prezentei decizii, dar pân la 
data prezentei la dosarul cauzei nu a fost depus nici un mijloc de prob de natura 
celor reglementate de Codul de procedur fiscal republicat, care s fac proba  
preten iilor petentei din cuprinsul contesta iei formulate. 

  

Înveder m faptul c la art. 206 alin. (1) din Codul de procedur fiscal , 
republicat, legiuitorul a enumerat în mod expres elementele obligatorii pe care 
trebuie s le con in contesta ia, la lit. c), respectiv la lit. d) fiind înscrise:

 

c) motivele de fapt i de drept, 
d) dovezile pe care se întemeiaz contesta ia .   

În cuprinsul contesta iei formulate, la sec iunea privind impozitul pe profit 
petenta a citat acelea i dispozi ii legale pe care s-au întemeiat i organele de 
inspec ie fiscal în cuprinsul Raportului de inspec ie F-AR ./21.03.2013 care a 
stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-AR ../21.03.2013, dar nu a 
prezentat dovezile pe care se întemeiaz contesta ia , respectiv documente de 
natura mijloacelor de prob reglementate de Codul de procedur fiscal care s 
probeze faptul c serviciile au fost efectiv prestate. 

 

Simpla afirma ie a petentei c justificarea prest rii efective a serviciilor s-
a efectuat prin rapoarte de lucru (anexate la prezenta contesta ie) 

 

documente 
care de fapt nu exist la dosarul cauzei, determin concluzia c neprezentarea 
documentelor justificative nu constituie temei pentru acordarea dreptului de 
deductibilitate a cheltuielilor cu consecin a diminu rii masei impozabile a 
profitului, în cauz nefiind dovedit realitatea serviciilor de care petenta pretinde 
c a beneficiat; în considerarea faptului c una din condi iile sine qua non care 



trebuie îndeplinite cumulativ pentru a se deduce cheltuielile cu prest rile de 
servicii la determinarea profitului impozabil este ca justificarea prest rii 
serviciilor s se realizeze prin situa ii de lucr ri, procese-verbale de recep ie, 
rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de pia sau orice alte materiale 
corespunz toare, condi ie care nu a fost îndeplinit . 

  
Mai mult, din documentele existente la dosarul cauzei rezult c suma de 

 
lei înscris în factura seria 

 
nr. ../.08.06.2012 emis de SC P SRL nu a 

fost achitat

 

de societatea petent furnizorului. 

   

Înveder m faptul c de i petenta în contesta ia formulat a reluat motivele 
de drept invocate de organele fiscale în actul administrativ atacat, dar nu a 
prezentat documente care s probeze prestarea efectiv a serviciilor 

 

cerin 
impus sine qua non de legiuitor la pct. 48 din Normele Metodologice de aplicare 
a Legii nr.571/2003, aprobate prin HG nr.44/2004, se constat neîndeplinit 
aceast condi ie, în cadrul procedurii administrative de solu ionare a contesta iei, 
condi ia de procedur care a f cut obiectul analizei organului de solu ionare a 
contesta iei 

 

prezentarea dovezilor pe care se întemeiaz contesta ia

  

cerin 
impus de legiuitor prin

 

art. 206 alin. (1) lit. d) din OG nr. 92/2003, republicat , 
privind Codul de procedur fiscal . 

 

Simpla enun are a faptului c De altfel, consultan a nu înseamn neap rat 
rapoarte scrise ( ) presupune în mod evident i necesar întâlniri, discu ii, planuri 
de afaceri, strategii de marketing, sondarea pie ei în permanen i comunicarea 
concluziilor pertinente i profesionale clientului etc. fiind o activitate de durat 
( ). , respectiv contribuabilul a dovedit necesitatea efectur ii cheltuielilor prin 
veniturile realizate din noua activitate desf urat nu echivaleaz cu o motivare 
a contesta iei, în condi iile în care legiuitorul condi ioneaz în mod expres 
exercitarea dreptului de deducere a cheltuielilor de prezentarea documentelor 
enumerate la pct. 48 din HG nr.44/2004, sus inerea c a fost necesar efectuarea 
cheltuielilor prin modificarea specificului activit ilor desf urate 

 

societatea 
având o nou activitate din luna februarie 2012, activitate care a generat 
venituri mari pentru primul an de activitate, respectiv . lei, într-un nou 
domeniu ( ) nu face dovada realit ii, necesita ii i oportunit ii acestor 
servicii, condi ie obligatorie pentru exercitarea deducerii cheltuielilor respective, 
petenta înc lcând astfel prevederile art. 21, alin. (1), ale  art.21, alin.(4), lit. m din 
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modific rile i complet rile ulterioare, 
precum i pct.48 din Hot rârea Guvernului  nr.  44/2004 cu modific rile i 
complet rile ulterioare. 

 



  
F când abstrac ie de condi iile impuse de legiuitor la pct. 48 din Normele 

de aplicare a Codului fiscal, raportându-ne strict la logica prezentat în 
contesta ie referitor la serviciile de consultan contractate de petent care au 
generat profit de . lei, nu rezult cum la data de 29.03.2013 petenta a solicitat 
deschiderea procedurii generale a insolven ei

 
prev zut de Legea nr. 85/2006, în 

motivarea cererii ar tând c a acumulat în decursul ultimilor ani tot mai multe 
datorii, activitatea societ ii devenind din an în an tot mai neprofitabil ca urmare 
a crizei economice mondiale, a schimb rilor pre urilor de pia , a cre terii 
cheltuielilor i a dezvolt rii firmelor concurente, c datoreaz sume c tre 
creditori din care majoritatea la bugetul de stat, iar restul sumei c tre societ i 
private conform situa iei creditorilor pe care o anexeaz , c nu mai dispune de 
lichidit i pentru a achita aceste datorii, iar creditorii au trecut la executarea silit 
fiind emise soma ii de plat de c tre Administra ia Finan elor Publice Arad. ; 
stare de fapt consemnat în Încheierea civil nr. ./CC din 22 aprilie 2013 
pronun at de Tribunalul Arad în Dosar nr. ./108/2013, care infirm alega iile 
petentei din contesta ia formulat .  

 

   Pe cale de consecin , în condi iile în care, în exercitarea rolului s u activ, 
organul de solu ionare a contesta iei, pentru determinarea st rii de fapt fiscale, a 
procedat la solicitarea de înscrisuri de natura mijloacelor de prob reglementate 
de Codul de procedur fiscal : dovezi pe care se întemeiaz contesta ia

 

- a a cum 
rezult din paragrafele precedente 

 

în condi iile legii, se re ine c , de i petenta a 
sus inut în contesta ia formulat o alt stare de fapt decât ceea constatat de 
organele de inspec ie fiscal , în leg tur cu realitatea prest rii serviciilor a c ror 
contravaloare pretinde a fi considerat cheltuial deductibil la determinarea 
profitului cu consecin a diminu rii masei impozabile a acestuia, nu si-a exercitat 
dreptul conferit de legiuitor prin dispozi iile art. 206 alin. 1 lit.c) i d) din Codul 
de procedura fiscala, nedepunând dovezi de natura mijloacelor de prob 
reglementate de Codul de procedur fiscal cu care sa fac proba preten iilor din 
contesta ia formulata, cu toate c în conformitate cu dispozi iile art. 65 din Codul 
de procedur fiscal , republicat:

 

ART. 65     
Sarcina probei în dovedirea situa iei de fapt fiscale

     

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele i faptele care au stat la baza 
declara iilor sale i a oric ror cereri adresate organului fiscal.

  

În drept, art. 206 din Codul de procedur fiscal , republicat, dispune:

 

          "Forma i con inutul contesta iei

           

(1) Contesta ia se formuleaz în scris i va cuprinde:

 

          [...]            
c) motivele de fapt i de drept; 
d) dovezile pe care se întemeiaz ; [...]  "           

Art. 213 alin. 1  din acela i act normativ: 
         "(1) În solu ionarea contesta iei organul competent va verifica motivele de 
fapt i de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza 
contesta iei se face în raport de sus inerile p r ilor, de dispozi iile legale 



invocate de acestea i de documentele existente la dosarul cauzei. Solu ionarea 
contesta iei se face în limitele sesiz rii." 

coroborat cu prevederile Ordinului nr. 450/2013 privind aprobarea 
Instruc iunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonan a Guvernului nr. 92/2003 
privind Codul de procedur fiscal , republicat : 

 
         "2.  Instruc iuni pentru aplicarea art. 206 din Codul de procedur fiscal - 
Forma i con inutul contesta iei ( )

 

2.5. Organul de solu ionare competent nu se poate substitui 
contestatorului cu privire la motivele de fapt i de drept pentru care a contestat 
actul administrativ fiscal respectiv."   

Potrivit doctrinei, se re ine c înc din dreptul roman a fost consacrat 
principiul potrivit c ruia cel ce afirm o preten ie în justi ie trebuie s o 
dovedeasc , regul tradi ional exprimat prin adagiul latin actor incumbit 
probatio , principiul fiind consfin it de art.1169 Cod Civil cel ce face o 
propunere înaintea judec ii trebuie s o dovedeasc .

 

Având în vedere cele de mai sus, întrucât contestatorul este cel care invoc 
în sprijinul preten iilor sale o anumit stare de fapt, afirmând o preten ie în 
procedura administrativ , constatarea care se impune, una natural i de o 
implacabil logic juridic , este aceea c sarcina probei

 

revine 
contestatorului. 

Se re ine c sarcina probei nu implic un drept al contestatorului, ci un 
imperativ al interesului personal al acestuia care invoc o preten ie în cadrul c ii 
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinând respingerea 
contesta iei.

 

Totodat , prin Decizia nr.3250/2010 din dosarul 935/57/2009, Înalta Curte 
de Casa ie i Justi ie re ine în considerentele sale faptul c motivarea 
contesta iei în procedura administrativ se poate face sub

 

sanc iunea dec derii, 
în termen de 30 de zile în care se poate i formula contesta ia administrativ , iar 
nedepunerea motivelor în acest termen duce la respingerea contesta iei ca 
nemotivat .   

În considerarea faptului c la dosarul cauzei nu au fost depuse documente 
justificative de natura mijloacelor de prob reglementate de Codul de procedur 
fiscal din care s confirme faptul c serviciile au fost efectiv prestate, prin 
adresele nr. /07.06.2013 i respectiv nr. ./18.07.2013 (transmis i prin fax la 
data de 14.08.2013) s-a solicitat atât societ ii petente, cât i administratorului 
judiciar al SC X SRL, s depun documente i înscrisuri relevante în sus inerea 
cauzei, precizându-se în cuprinsul adreselor faptul c în cazul necomplet rii în 
termen de cinci zile a dosarului cauzei cu cele solicitate contesta ia urmeaz a fi 
respins în temeiul dispozi iilor art. 217 din Codul de procedur fiscal , 
republicat.  

Având în vedere c petenta nu a completat dosarul cauzei cu cele solicitate, 
nemotivându- i preten iile din contesta ia formulat ,  coroborat cu faptul c 
organul de solu ionare este limitat s r spund doar la solicit rile p r ilor  - art. 



213 alin. 1 Cod procedur fiscal , republicat Solu ionarea contesta iei se face în 
limitele sesiz rii , în cauz se va face aplica iunea pct. 2.5 din Ordinul nr. 
450/2013 privind aprobarea Instruc iunilor pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonan a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur fiscal , 
republicat , precitat, în cauz fiind incidente dispozi iile pct. 11.1 din Ordinul nr. 
450/2013 privind aprobarea Instruc iunilor pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonan a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur fiscal , 
republicat , respectiv: 

 

 
11.1. Contesta ia poate fi respins  ca:

 

            [...]             
b) nemotivat , în situatia în care contestatorul nu prezint argumente de 

fapt i de drept în sus inerea contesta iei sau argumentele aduse nu sunt 
incidente cauzei supuse solu ion rii;  
deoarece petenta, respectiv administratorul judiciar, nici în contesta ia formulat 
si nici ulterior la solicit rile exprese ale D.G.F.P. a jud. Arad nu a prezentat 
argumente de fapt i de drept care s motiveze preten iile din contesta ia 
formulat , în condi iile în care Codul de procedur fiscal la art. 64 i 
urm toarele reglementeaz sarcina probei în dovedirea situa iei de fapt fiscale în 
sarcina contribuabilului.  

Nerespectarea de c tre petent a dispozi iilor exprese con inute la art. 
206(1) din Codul de procedur fiscal potrivit c rora: 

 

Forma i con inutul contesta iei

     

(1) Contesta ia se formuleaz în scris i va cuprinde:

 

    a) datele de identificare a contestatorului;     
b) obiectul contesta iei;

     

c) motivele de fapt i de drept; 
    d) dovezile pe care se întemeiaz ;

     

e) semn tura contestatorului sau a împuternicitului acestuia, precum i 
tampila în cazul persoanelor juridice. Dovada calit ii de împuternicit al 

contestatorului, persoan fizic sau juridic , se face potrivit legii. , 
are drept consecin imposibilitatea solu ion rii pe fond a contesta iei, Direc ia 
General Regional a Finan elor Publice Timi oara neputându-se substitui 
reprezentatului legal al S.C. X S.R.L. în ceea ce prive te invocarea motivelor de 
drept raportat la dovezile pe care se întemeiaz contesta ia, în considerarea 
dispozi iilor art. 65 din Codul de procedur fiscal , republicat, motiv pentru care 
pentru acest cap t de cerere contesta ia va fi respins ca nemotivat . 

   

TAXA PE VALOAREA AD UGAT

 

Referitor la taxa pe valoarea ad ugat în sum de .. lei aferent 
cheltuielilor cu servicii de amenajare sediu, respectiv de consultan , Direc ia 
General Regional a Finan elor Publice Timi oara este investit s se pronun e 
asupra posibilit ii legale a petentei de a exercita dreotul de deducere al TVA în 
leg tur cu aceste cheltuieli, în condi iile în care SC X SRL nu probeaz cu 
documente realitatea efectu rii unor astfel de servicii.

   



În fapt, petenta i-a exercitat dreptul de deducere al  taxei pe valoarea 
ad ugat în sum de . lei aferent facturii de achizi ie de prest ri de servicii 
amenajare sediu nr. ../10.12.2012 emis de SC V SRL, pentru care petenta nu 
de ine contracte i/sau situa ii de lucr ri sau devize, neputând face astfel dovada 
c serviciile achizi ionate au fost efectuate în scopul realiz rii de opera iuni 
taxabile, înc lcând prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 
privind Codul fiscal, cu modific rile i complet rile ulterioare. 

 

Din documentele existente la dosarul cauzei rezult faptul c SC VSRL nu 
a declarat prest rile de servicii c tre SC X SRL (adresa nr. ./06.03.2013 A.I.F. 
Arad prin care a solicitat Compartimentului Jude ean de Informa ii Fiscale din 
cadrul D.G.F.P. a jud. Arad lista neconcordan elor între informa iile raportate 
prin declara ia 394 i cele declarate de SC X SRL prin declara ia informativ ). 

 

Societatea petent î i desf oar activitatea de la sediul social într-un 
spa iu închiriat de la persoan fizic , în baza contractului de închiriere încheiat 
între p r i, SC X SRL neavând înregistrate în contabilitate cl diri. 

  

Petenta i-a exercitat dreptul de deducere al TVA în sum de . lei 
aferent facturii de achizi ie de prest ri de servicii consultan seria . nr. 

/08.06.2012 emis de SC P SRL, dar urmare verific rii contractului de 
consultan i a rapoartelor de consultan prezentate de petent , deoarece acestea 
nu precizeaz concret în ce const prestarea de serviciu efectiv realizat de SC P 
SRL , s-a stabilit c petenta nu poate nejustifica necesitatea efectu rii acestora

 

în 
scopul activit ii desf urate, petenta nef când  dovada c serviciile achizi ionate 
au fost efectuate în scopul realiz rii de opera iuni taxabile, înc lcând prevederile 
art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu 
modific rile i complet rile ulterioare.  

  

În drept, Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modific rile i 
complet rile ulterioare:

 

Sfera de aplicare a dreptului de deducere 
    ART. 145     

( )     
(2) Orice persoan impozabil are dreptul s deduc taxa aferent 

achizi iilor, dac acestea sunt destinate utiliz rii în folosul urm toarelor 
opera iuni:

     

a) opera iuni taxabile;

  

De asemenea, conform art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind 
Codul fiscal: 

"La stabilirea sumei unui impozit sau unei taxe în în elesul prezentului 
cod, autorit ile fiscale pot s nu ia în considerare o tranzac ie care nu are un 
scop economic sau pot reîncadra forma unei tranzac ii pentru a reflecta 
con inutul economic al tranzac iei ( )". 

Rezult c art. 11 alin. (1) din Codul fiscal consacr , la nivel de lege, 
principiul prevalentei economicului asupra juridicului, al realit ii economice, în 
baza c ruia autorit ile fiscale au dreptul s analizeze orice opera iune 



(tranzac ie) nu numai din punct de vedere juridic, ci i din punct de vedere al 
scopului economic urm rit de contribuabil. 

Totodat , jurispruden a Cur ii Europene de Justi ie, aplicabil de la 
data ader rii României la Uniunea European , recunoa te statelor membre

 
dreptul de a solicita dovezi pentru demonstrarea dreptului de deducere al 
taxei pe valoarea ad ugat . Astfel, în hot rârea dat în cazul C-85/95 John 
Reisdorf, Curtea Europeana de Justi ie a subliniat c distinc ia dintre exercitarea 
dreptului de deducere a TVA i demonstrarea acestuia la controalele ulterioare 
este inerent în func ionarea sistemului comun de TVA (paragraful 19 din 
hot râre), iar prevederile comunitare referitoare la exercitarea dreptului de 
deducere nu guverneaz demonstrarea acestui drept dup ce acesta a fost 
exercitat de c tre persoana impozabil (paragraful. 26 din hot râre). În acest sens, 
legisla ia comunitar da statelor membre puterea de a stabili regulile pentru 
supravegherea exercit rii dreptului de deducere a TVA, în special modul în 
care persoanele impozabile urmeaz s î i stabileasc acest drept (paragraful. 29 
din aceea i hot râre).

 

Din acest motiv legisla ia fiscal condi ioneaz exercitarea dreptului de 
deducere al TVA aferent achizi iilor de îndeplinirea cumulativ , pe lâng 
condi iile de form (inclusiv condi ia ca persoana impozabila s de in factura 
care s con in informa iile obligatorii prev zute de lege), a condi iei de fond 
esen iale, aceea ca achizi iile pentru care se solicit exercitarea dreptului de 
deducere s fie destinate utiliz rii în folosul opera iunilor taxabile ale persoanei 
impozabile. 

Prin urmare, conform dispozi iilor legale precizate, persoanele impozabile 
au dreptul s - i deduc taxa pe valoarea ad ugat aferent achizi iilor de bunuri i 
servicii numai dac sunt îndeplinite dou condi ii cumulative, i anume: 
achizi iile sunt destinate utiliz rii în folosul opera iunilor taxabile i au la 
baz facturi care con in obligatoriu toate informa iile necesare stabilirii dreptului 
de deducere. În aceste condi ii, pentru a dovedi c bunurile achizi ionate sunt 
utilizate, intr-adev r, în folosul opera iunii taxabile, persoana impozabila este 
obligat nu numai sa de in factura în care este înscris taxa pe valoarea ad ugat 
deductibil , ci s i demonstreze c bunurile/serviciile facturate sunt 
achizi ionate în folosul opera iunii taxabile respective, simpla prezentare a 
unor documente neputând asigura exercitarea dreptului de deducere de 
c tre contribuabili. 

Ca atare, orice achizi ie care nu este destinat în scopul activit ilor 
economice taxabile pe care le poate desf ura o persoan juridic , nu poate 
beneficia de exercitarea dreptului de deducere al taxei pe valoarea ad ugat 
aferent achizi iei respective, persoana interesat având obliga ia s prezinte 
dovezi obiective din care s rezulte c bunurile/serviciile sunt destinate 
exclusiv activit ilor sale economice.  

În spe , din documenta ia existent la dosarul cauzei rezult c în timpul 
efectu rii inspec iei fiscale societatea petent nu a demonstrat faptul c serviciile 
de amenajare sediu achizi ionate conform facturii nr. ../10.12.2012 emis de 



SC V SRL, respectiv serviciile de consultan achizi ionate conform facturii seria 
. nr. /08.06.2012 emis de SC P SRL, sunt destinate realiz rii de opera iuni 

taxabile, în condi iile în care societatea petent nu a prezentat contracte i/sau 
situa ii de lucr ri sau devize (în cazul serviciilor de amenajare sediu), respectiv în 
situa ia în care în contractul de consultan i în rapoartele de consultan 
întocmite nu este specificat în concret, în cuprinsul acestora, în ce const 
prestarea de serviciu realizat (în cazul serviciilor de consultan ). 

  

În considerarea afirma iilor din contesta ia formulat contrar sus inerilor 
organului de inspec ie fiscal , suntem în posesia unor devize de lucr ri, fiind 
îndeplinite toate condi iile legale în materie în ceea ce prive te aceast 
înregistrare în contabilitate i în ceea ce prive te deducerea TVA-ului. , la data 
de 07.06.2013, Direc ia General a Finan elor Publice a jude ului Arad cu adresa 
nr. ../07.06.2013, în temeiul prevederilor art. 7, art. 65 i art. 213 din Codul de 
procedur fiscal , republicat, a solicitat petentei ca în termen de 5 zile de la data 
primirii adresei, s completeze dosarul contesta iei cu cu aceste înscrisuri de 
natura mijloacelor de prob emise de SC V SRL, care nu au fost depuse împreun 
cu contesta ia. 

 

De i adresa a fost expediat la adresa declarat în contesta ie, , jud. 
Arad, aceasta a fost restituit , pe plic, la motivul nepred rii, fiind stipulat Lips 
destinatar .  

În leg tura cu acest aspect se re ine c , organul de solu ionare a contesta iei 
a trimis  adresa cu solicit rile privind completarea dosarului contesta iei la adresa 
petentei înscris în contesta ie, îns  aceasta  nu a r spuns solicit rii, de i la dosar 
nu exist

 

nicio notificare privind schimbarea sediului, în conformitate cu 
prevederile art. 98 din Codul de procedur civil unde se arat :

 

 
Art. 98. 

 

Schimbarea domiciliului uneia din p r i în timpul judec ii 
trebuie, sub pedeapsa nelu rii ei în seama, s fie adus la cuno tin a instan ei 
prin peti ie  la dosar, iar p r ii potrivnice prin scrisoare recomandat , a c rei 
recipis de predare se va depune la dosar o dat cu peti ia  prin care se 
în tiin eaz instan a despre schimbarea domiciliului.

 

Din consultarea portalului instan elor de judecat s-a constatat ca în data de 
22.04.2013, în dosar nr. ./108/2013 Tribunalul Arad, prin Încheierea civil nr. 

./CC din 22.04.2013, hot r te deschiderea procedurii generale a insolven ei 
fa de debitoarea S.C. X S.R.L. i nume te, în temeiul art. 32 alin. (2) din Legea 
nr. 85/2006 ca administrator judiciar pe Cabinet Individual de Insolven .. cu 
sediul în .., jud. Arad, având nr. matricol la UNPIR: ., c ruia îi stabile te 
atribu iile prev zute de art. 20 i 54 din Legea nr. 85/2006, precum i efectuarea 
notific rilor prev zute de art. 61 din acela i act normativ. 

 

În consecin , D.G.F.P. a jude ului Arad a reiterat solicitarea i c tre 
Cabinet Individual de Insolven .., conform adresei ./18.07.2013.  

În considerarea faptului c solicitarea nr. /18.07.2013 adresat 
Cabinetului Individual de Insolven 

 

din Arad, str. ., jud. Arad, a fost 
restituit , pe plic fiind inserat men iunea Lips destinatar , solicitarea nr. 



./18.07.2013 a fost retransmis Cabinetului Individual de Insolven , prin 
fax, la data de 14.08.2013 (fotocopie TX REPORT ).   

Pân la data emiterii prezentei decizii nici societatea petent , nici 
Cabinetul Individual de Insolven .. nu au r spuns solicit rii D.G.F.P. a jud. 
Arad din adresele nr. /07.06.2013 i nr. ./18.07.2013.   

Pe cale de consecin , în condi iile în care, în exercitarea rolului s u activ, 
organul de solu ionare a contesta iei, pentru determinarea st rii de fapt fiscale, a 
procedat la solicitarea de înscrisuri de natura mijloacelor de prob reglementate 
de Codul de procedur fiscal : dovezi pe care se întemeiaz contesta ia

 

- a a cum 
rezult din paragrafele precedente 

 

în condi iile legii, se re ine c , de i petenta a 
sus inut în contesta ia formulat o alt stare de fapt decât ceea constatat de 
organele de inspec ie fiscal , în leg tur cu realitatea prest rii serviciilor pentru 
care pretinde exercitarea dreptului de deducere al TVA, nu si-a exercitat dreptul 
conferit de legiuitor prin dispozi iile art. 206 alin. 1 lit.c,d din Codul de procedura 
fiscala, nedepunand dovezi de natura mijloacelor de prob reglementate de Codul 
de procedur fiscal cu care sa fac proba pretentiilor din contestatia formulata, 
cu toate c în conformitate cu dispozi iile art. 65 din Codul de procedur fiscal , 
republicat: 

ART. 65     
Sarcina probei în dovedirea situa iei de fapt fiscale

     

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele i faptele care au stat la baza 
declara iilor sale i a oric ror cereri adresate organului fiscal.

  

Nerespectarea de c tre petent dispozi iilor exprese con inute la art. 206(1) 
din Codul de procedur fiscal potrivit c rora: 

 

Forma i con inutul contesta iei

     

(1) Contesta ia se formuleaz în scris i va cuprinde:

 

    a) datele de identificare a contestatorului;     
b) obiectul contesta iei;

     

c) motivele de fapt i de drept;     
d) dovezile pe care se întemeiaz ;

     

e) semn tura contestatorului sau a împuternicitului acestuia, precum i 
tampila în cazul persoanelor juridice. Dovada calit ii de împuternicit al 

contestatorului, persoan fizic sau juridic , se face potrivit legii. , 
are drept consecin imposibilitatea solu ion rii pe fond a contesta iei, Direc ia 
General Regional a Finan elor Publice Timi oara neputându-se substitui 
reprezentatului legal al S.C. X S.R.L. în ceea ce prive te invocarea motivelor de 
drept raportat la dovezile pe care se întemeiaz contesta ia, în considerarea 
dispozi iilor art. 65 din Codul de procedur fiscal , republicat, motiv pentru care 
pentru acest cap t de cerere contesta ia va fi respins ca nemotivat . 

  

Referitor la major rile/dobânzile de întârziere în sum de . lei aferente 
taxei pe valoarea ad ugat stabilit suplimentar, calculate în sarcina petentei prin 
Decizia de impunere nr. F-AR ./21.03.2013, se re ine c stabilirea de 



major ri/dobânzi de întârziere aferente

 
taxei pe valoarea ad ugat stabilite 

suplimentar reprezint m sur accesorie în raport cu debitul.

 
Deoarece  pentru 

debitul reprezentând  taxa pe valoarea ad ugat stabilit suplimentar în sum de 
, contesta ia va fi respins ,

 
rezult c i pentru cap tul de cerere privind 

major rile/dobânzile de întârziere în sum total de .. lei, calculate în sarcina 
petentei, reprezentând m sur accesorie, conform principiului de drept 
accesorium sequitur principalem, contesta ia va fi respins .

  

Pentru considerentele ar tate, în temeiul prevederilor legale ale art. 11 alin. 
(1), art. 21 alin.4 lit. m), art. 145 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu 
modific rile i complet rile ulterioare, pct. 48 din Normele Metodologice de 
aplicare a Legii nr.571/2003, aprobate prin HG nr.44/2004, coroborat cu art. 65, 
art. 206 alin. (1) din Codul de procedur fiscal , republicat, cu modific rile i 
complet rile ulterioare, în baza referatului nr.                           , se  

D E C I D E   

- respingerea ca nemotivat a contesta iei pentru  lei reprezentând: 
-  lei impozit pe profit;  
- . lei taxa pe valoarea ad ugat ; 

 

- . lei major ri/dobânzi de întârziere aferente taxei pe valoarea 
ad ugat . 

 

- prezenta decizie se comunic la:

 

 
SC X SRL    
AJFP Arad  

Decizia este definitiv în sistemul c ilor administrative de atac i poate fi 
atacat potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad în termen de 6 luni de la 
primirea prezentei.    

DIRECTOR GENERAL, 
.    
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