DECIZIEnr.

privind solutionarea contestatiel formulata de S.C. X SR.L. Tnregistrata la DGFP
ajudetului Arad sub nr. ...../02.07.2013

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata de
catre Activitatea de Inspectie Fiscala Arad cu adresa nr. ..... /01.07.2013,
Tnregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr.,
....102.07.2013 asupra contestatiel formulate de S.C. X S.R.L., cu sediul in ....,
jud. Arad, Tnregistrata la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad
sub nr. ..../27.06.2013, iar in considerarea dispozitiilor exprese ale art. 17 din
O.U.G. nr. 74/2013 coroborat cu art. 12 din H.G. nr. 520/2013 si art. 209 dlin.
(1) din Codul de Procedura fiscala, republicat, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara — Serviciul Solutionare Contestatii a procedat la
analizarea dosarului contestatiei, constatand urmatoarel e:

Societatea comerciala Argentina International  S.R.L. formuleaza
contestatie Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-AR ...../29.05.2013 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si solicita
anularea partiala a acesteia pentru suma totala de .... lel reprezentand .... lei
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, .... lei dobanzi/mgorari de
intarziere si ..... lel penditati de intérziere aferente taxel pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar.

Contestatia a fost semnatd de reprezentantul legal a petente,
administrator ..... si stampilata cu stampila societatii, conform prevederilor art.
206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Contestatia a fost depusa n termenul legal de depunere prevazut de art.
207 dain. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Fiind Tndeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei :

|. Societatea petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziel de
impunere nr. F-AR ...../29.05.2013 intocmita de organele de control din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala Arad si solicita anularea partiala a acestela,
invocand Tn sustinerea contestatiel urmatoarele motive:

- prin Decizia de impunere nr. F-AR ...../29.05.2013 emisi de
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad organele de control au retinut ca
societatea petenta nu avea dreptul si deduca taxa pe valoarea adaugata in suma
de .... lei aferenta achizitiilor efectuate pentru realizarea investitiilor pe
suprafata totala de .... ha vie deoarece pana la data inspectiel fiscale nu a



obtinut venituri atribuibile obiectivului de investitii, nu a beneficiat de subventii
sau sprijin financiar din partea Agentiei pentru Plati si Interventiei Tn
Agricultura si ca suprafata respectiva nu a fost exploatata de catre societatea
petents;

- petenta arata ci a realizat un obiectiv de investitii constand n
,plantatie vie Galsa” care a fost nregistrat in contabilitate ca activ corporal
imobilizat Th baza Procesului verbal de punerein functiunenr. ..../29.04.2011 la
valoarea de inregistrare de .... lei si considera ca motivatia organului fiscal
pentru neacordarea dreptului de deducere este insuficienta si ignora n totalitate
practica Curtii Europene de Justitie ale carel decizii fac corp comun cu
prevederile Directivel Europene de TVA. Citeaza cauzele C-37/95 Gent Coal
Terminal, C -110/94 Inzo si C-268/83 Rompelman in care Curtea Europeana
de Justitie a considerat ca inca de la momentul efectuarii primei investitii
persoana impozabila initiaza o activitate economica iar TVA poate fi dedusa
chiar si in cazul Tn care nu s-au obtinut venituri;

- 1n cazul sau, petenta considera ca actiunea premergatoare activitatii
economice generatoare de venituri afost infiintarea plantatiel;

- Tn ceea ce priveste remarca organului de inspectie fiscala conform
careia in contractul incheiat intre S.C. X SR.L. si SC. V SR.L. nu se face
referire la recuperarea cheltuielilor aferente investitiel efectuate, petenta sustine
ca aceasta este contrara evidentel, insusi organul fiscal facand referire la pregul
contractului cafiind ... euro/an + TVA;

- temeiurile de drept invocate de petenta sunt art. 127 ain. (1) si ain.
(2), art. 145 din. (1) si din. (3), art. 146 alin. (1) din Codul fiscal, pct. (3) din.
(1) si (4) si pct. 45 din. (6) din Normele de aplicare a Codului fiscal si art. 105
alin. (1) din Codul de procedura fiscala.

Pentru aceste motive de fapt si de drept invocate, petenta solicita
admiterea contestatiel si anularea partiala a deciziei de impunere atacate in ceea
ce priveste taxa pe valoarea adiugata stabilita suplimentar in suma de .... le
precum si anularea dobéanzilor si penalitatilor de intérziere in suma totala de ....
lel aferente acestui debit.

II. Verificareataxel pe valoarea adiaugata s-a efectuat urmare decontul ui
de TVA aferent lunii iulie 2011, inregistrat la Administratia Finantelor Publice
a Municipiului Arad sub nr. ..../25.08.2011 prin care s-a solicitat rambursarea
sumei negative ataxel pe valoarea adaugata aferenta ianuarie 2010 — iulie 2011.

Urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat
urmatoarele:

- Tn cursul perioadei februarie 2010 — ianuarie 2011 societatea verificata
afinregistrat Tn evidenta contabila pe seama contului 471 ,,Cheltuieli Tnregistrate
n avans’ sumade ..... lel si 0 taxa pe valoarea adaugata aferenta in suma de

lel reprezentand contravaloarea diverselor materidle consumabile
Tnregistrate n prealabil Tn evidenta contabila pe seama conturilor de active



circulante — cont 302 ,,Alte materiale consumabile” ( .... buc. stlpi zincati, ....

kg. s&rma zincata, ... tone complex 15 -15 -15, instalare sistem sustinere
sarma), aceste materiale fiind alocate obiectivului de investitii realizat pe
suprafata totala de .... ha vie situata in locdlitatea ...., jud. Arad, suprafata

folosita de catre societatea verificata in baza contractului de comodat nr.
...... /01.04.2009 incheiat cu proprietarul terenului respectiv d-na.....;

- Tn perioada martie 2010 — septembrie 2010 societatea verificata a
Tnregistrat Tn evidenta tehnic — operativa si contabila suma de ... lei si taxa pe
valoarea adaugata aferenta de ... lei reprezentand contraval oarea achizitiilor de
materiale consumabile destinate de asemenea a fi Tncorporate in obiectivul de
investitii descris mal sus,

- cu privire la destinatia investitiel respective, prin contractul de prestari
servicii ..../01.08.2011 incheiat cu S.C. V S.R.L., societatea verificata a
acordat spre exploatare suprafata de .... havie in schimbul pretului convenit de
.. Euro/an plus TVA, pret care urmeaza afi platit incepand cu primul an pe rod
care se preconizeaza afi 2013;

- pe considerentul ca societatea verificata nu a obtinut venituri atribuibile
obiectivului de investitii edificat, ca nu a beneficiat de subventii sau sprijin
financiar din partea A.P.I.A. si ca suprafata detinuta Tn folosinta Tn baza
contractului de comodat nr. ..... /01.04.2009 nu a fost exploatata de catre
societatea verificata fiind acordata spre exploatare societatii S.C. V S.R.L. prin
contractul de prestari servicii ..../01.08.2011, organele de inspectie fiscala nu au
acordat petentel dreptul de deducere a taxei pe valoarea adiaugata in suma totala
de.... le;

- deoarece societatea petenta a beneficiat de rambursarea cu control
ulterior a taxel pe valoarea adaugata, organele de inspectie fiscala au calculat
dobanzi/maorari de intéarziere aferente taxel pe valoarea adaugata Th suma de
.... lel deladatade 26 iunie 2010 (data scadentei decontului de taxa pe valoarea
adaugata aferent lunii mai 2010) si pana la data de 27.05.2013 ( data finalizarii
inspectie fiscale) si penditati deintarziereinsumade.... lel.

1. S.C. X SR.L. cusediul in locditatea ....., jud. Arad este
Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului Arad sub nr. J02/...../2001, are
cod unic de inregistrare RO .... si are ca obiect principal de activitate
,Cultivarea cerealelor (exclusiv orez), plantelor leguminoase si a plantelor
producatoare de seminte oleaginoase” — cod CAEN 111.

V. Avand in vedere actele si documentele depuse Tn sustinerea cauzei,
motivele invocate de petentia si prevederile actelor normative in vigoare, se
retine ca Ministerul Finantelor Publice este investit a se pronunta daca in mod
corect si legal, reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscala Arad au stabilit in
sarcina petentel suma totala de .... lel reprezentand .... lel taxa pe valoarea



adaugata stabilita suplimentar, ..... lel dobanzi si ... lei pendlitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar.

In fapt, urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea petenta si-a exercitat dreptul de deducere a taxe pe
valoarea adaugata pentru suma totala de ..... lel aferentd achizitiel de materiale
consumabile si servicii prestate avand ca destinatie realizarea investitiilor pe
supraefatatotala de ... havie situata in localitatea ... Tn conditiile in care petenta
nu a obtinut venituri aferente acestui obiectiv de investitii iar suprafata de teren
pe care a fost infiintata via, aflata Tn folosinta petentel in baza contractului de
comodat incheiat cu d-na ... (proprietarul terenului) nu a fost exploatata de
catre societatea petenta, fiind acordata spre exploatare S.C. V S.R.L., conform
contractului de prestari servicii ...../01.08.2011.

In contestatia formulata, referitor la contractul de prestari servicii
..../01.08.2011 incheiat cu S.C. V SRR.L., petenta sustine ci, din clauza
contractuala ce prevede pretul contractului si anume aceea ca: ,, Prestatorul se
obliga sa plateasca Beneficiarului prerul de .... (omiecincisute) Euro/an + tva,
Tncepéand cu primul an pe rod, care se preconizeazi a fi 2013.” rezulta Th mod
evident si fara echivoc, intentia petentei de a realiza operatiuni economice
taxabile din punctul de vedere a taxel pe valoarea adaugata si implicit dreptul
de a deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta realizarii obiectivului de
investitii si afirma ca dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferent
achizitiilor efectuate trebuie si fie acordat Tn functie de intentia societitii la
momentul achizitiel de a utiliza bunurile respective pentru operatiuni taxabile,
facand trimitere lajurisprudenta Curtii Europene de Justitie.

In drept, In conformitate cu jurisprudenta comunitara in materie de taxa
pe valoarea adiaugatd si cu prevederile legislatiei fiscale interne, conditia
esentiala pentru a beneficia de deductibilitatea taxel pe valoarea adiaugata este
ca achizitiille sa fie destinate realizarii unor operatiuni cu drept de deducere
(taxabile, scutite cu drept de deducere etc.), asa cum se prevede Tn mod expres
la art. 145 alin. (2) lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

"(2) Orice persoanda impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achiziriilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmdatoarelor
operasiuni:

a) operaziuni taxabile; [...]".

Avand in vedere aceste prevederi legale, se retine ca orice persoana
Impozabila Tnregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa
deduca taxa pe valoarea adaugata doar in situatia in care bunurile si serviciile
achizitionate sunt destinate utilizarii Tn folosul operatiunilor taxabile.



Referitor la deductibilitatea taxei pe valoarea adiugata aferenta
achizitiilor Tn raport de intentia persoanelor impozabile de a desfasura activitati
€conomice supuse taxei, se retin urmatoarel e:

Potrivit prevederilor art.11 alin. (1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

, (1) La stabilirea sumel unui impozit sau a unel taxe n Tnyelesul
prezentului cod, autoritdrile fiscale pot si nuia in considerare o tranzactie care
nu are un Scop economic sau pot reincadra forma unel tranzactii pentru a
reflecta conginutul economic al tranzactiel.”

Potrivit acestor prevederi, autoritatile fiscale au dreptul si analizeze orice
operatiune nu numai din punct de vedere juridic, ci si din punct de vedere al
scopului_economic urmarit de contribuabil. Simpla achizitie a unui bun sau
serviciu pe numele persoanel impozabile, nu constituie si 0 prezumtie a
utilizarii bunului sau serviciului achizitionat Tn scop economic insa din punct
de vedere a taxel pe valoarea adiaugatia, reglementarile fiscale permit, n
circumstante anume determinate, deducerea acesteia in masura in care intentia
de a desfasura activitatea economica generatoare de operatiuni taxabile este
sustinuta de dovezi obiective, din care rezulta ca achizitiile sunt destinate a fi
utilizate Tn folosul tranzactiilor impozabile viitoare.

Intrucét, de la data aderarii, legislatia romana a fost armonizata cu
Directiva a 6-a a CEE, iar prin Tratatul de Aderare, tara noastra s-a obligat sa
respecte aquis-ul comunitar, inclusiv deciziile Curtii Europene de Justitie,
relevant Tn solutionarea spetei Tn cauza este decizia Curtii Europene de Justitie
in cazul C-110/1994 (INZO), conform careia chiar si prima cheltuiala de
investitie Tn scopul unei activitati poate fi considerata activitate economica in
sensul art. 4 din Directiva a 6-a (in prezent art.9 din Directiva 112/2006/CE) si,
Tn acest context, autoritatile fiscale trebuie sa tina cont de intentia declarata a
persoanel de a desfasura activitati care vor face subiectul taxei pe valoarea
adaugata.

Totodata, la paragraful 23 din cazul INZO se face trimitere la paragraful
24 din Cazul ROMPELMAN (C-268/83), unde Curtea Europeana de Justitie a
statuat ca este obligatia persoanel care solicita deducerea taxel pe valoarea
adaugata si demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile legale pentru
acordarea deducerii si art.4 din Directiva a 6-a a CEE nu impiedica autoritatile
fiscale sa solicite dovezi obiective care si sustina intentia declarata de a
desfasura activitate economica dand nagstere la activitati taxabile.

Un alt caz relevant al Curtii Europene de Justitie este si cazul GHENT
COAL TERMINAL NV C37/1995, potrivit caruia art.17 a Directivei a 6-a,
echivalentul art.145 din Codul fiscal, trebuie interpretat n sensul in care trebuie
Si 1 se permita unel persoane impozabile ce actioneaza ca atare, si deduca taxa
pe valoarea adiugata platita pentru bunuri care i-au fost livrate sau pentru
servicii care i-au fost prestate in scopul realizarii lucrarilor de investitie si pe
care a intentionat si le foloseasca in cadrul operatiunilor taxabile. Dreptul de




deducere raméane dobandit cand, din motive de circumstanta ce nu depind de
vointa sa, persoana impozabila nu s-a folosit niciodata de bunurile si serviciile
achizitionate in scopul realizarii de operatiuni taxabile.

Prin urmare, avand in vedere prevederile legii fiscale citate mai sus,
precum si jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, se retine ca dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adiaugata se acorda in anumite conditii, pe baza
intentiel declarate a persoanel impozabile de a desfasura activitati supuse taxel
pe valoarea adaugata, aceasta avand obligatia de a demonstra Tndeplinirea
conditiilor legale pentru acordarea deducerii iar organele de inspectie fiscala
puténd solicita si aprecia dovezile obiective pe care se bazeaza aceasta intentie.

Dreptul de deducere a taxel pe valoarea adaugata este justificat atunci
cand se dovedeste ca o0 persoana a efectuat o serie de cheltuieli cu intentia de a
realiza operatiuni taxabile, inclusiv investitii, chiar daca acestea nu s-au realizat
in final si nu se poate dovedi reaua credinta a persoanei n cauza.

In acest sens, la stabilirea dreptului de deducere a taxel pe valoarea
adaugata, organele de inspectie fiscala trebuie sa tina seama de faptul ca daca se
dovedeste intentia persoanel la momentul achizitiei de a utiliza bunul Tn folosul
desfasurarii operatiunilor taxabile, dreptul de deducere se acorda.

Principiul neutralitatii taxel pe valoarea adaugata  presupune Cca,
cheltuielile aferente investitiilor efectuate Tn scopul si cu privire la inceperea
unel activitati economice trebuie privite ca activitati economice propriu-zise,
fara ca exercitarea dreptului de deducere a taxel pe valoarea adaugata pentru
aceste invedtitii sa fie conditionata de redizarea efectiva a activitatii
economice.

Din documentele existente la dosarul cauzei (contestatia formulata de
petentd, nota explicativa data de administratorul petentei in fata organelor de
inspectie fiscald, contractul de comodat nr. ...../01.04.2009 respectiv contractul
de prestari servicii ..../01.08.2011, procesul verbal de punere in functiune nr.
.....din 29.04.2011 din care rezulta punerea in functiune a obiectivului de
investitii plantatia de vie ....) s-a retinut faptul ca, achizitiile de bunuri si
servicii pentru care societatea petenta si-a exercitat dreptul de deducere al taxel
pe valoarea adaugata au fost efectuate pentru infiintarea plantatiei de vie ....,
investitie Tnregistrata in contabilitatea petentel ca activ imobilizat in categoria
,»Plantatii” Tn baza Procesului verbal de punerein functiune nr. .../29.04.2011 la
valoareadeinregistrarede....... lei.

Din analiza raportului de inspectie fiscala in baza caruia s-a intocmit
decizia de impunere atacata se retine faptul ca organele de inspectie fiscala nu
au acordat societitii contestatoare dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata Tn suma totala de .... lei la data efectuarii inspectiei fiscale,
considerand ca taxa pe vaoarea adiaugata nu este deductibila, nefiind
indeplinite dispozitiile art.145 alin. (2) lit. a din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.



Prin urmare, rezulta ca, in ceea ce priveste stabilirea caracterului
deductibil a taxel pe valoarea adaugata ce face obiectul cauzei, organele de
ingpectie fiscala nu au verificat indeplinirea de catre societatea verificata a
tuturor conditiilor si nu au analizat intentia declarata a societatii, care trebuie
dovedita cu documente probante valabile, destinatia acestor operatiuni,
respectiv daca au fost efectuate Tn scopul realizarii operatiunilor taxabile ale
societatii.

Avand in vedere cele aratate mai sus, in conformitate cu prevederile art.
94 din. (2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, inspectia fiscala
are urmatoarele atributii:

, (...) @) constatarea si investigarea fiscala a tuturor actelor si faptelor
rezultand din activitatea contribuabilului supus inspecriel sau altor persoane
privind legalitatea si conformitatea declarariilor fiscale, corectitudinea si
exactitatea indeplinirii obligariilor fiscale, Tn vederea descoperirii de elemente
noi relevante pentru aplicarea legii fiscale; ”

Asadar, avand in vedere faptul ca, pentru perioada supusa verificarii
organele de inspectie fiscala nu au analizat operatiunile realizate de societatea
contestatoare in intregul lor, neluand in considerare toate aspectele legate de
efectuarea demersurilor privind realizarea obiectului de activitate a petentel,
raportandu-se doar la faptul ci societatea nu a obtinut venituri atribuibile
obiectivului de investitii care si justifice deductibilitatea taxei pe valoarea
adaugata aferenta achizitiilor efectuate, in temeiul art. 216 ain.(3) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

, Prin decizie se poate desfiinfa total sau parsial actul administrativ
atacat, Situarie Tn care urmeazd sa se incheie un nou act administrativ fiscal
careva avea in vedere strict considerentele deciziel de solusionare.”,
coroborat cu pct.11.6. din Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscaa,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 450/2013, care precizeaza:

., 12.7. Decizia de desfiinrare va fi pusa in executare in termen de 30 de
zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestasiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente.”,
precum si cu pct. 102.5. din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.1.050/2004,

,.In cazul In care, ca urmare a desfiingirii actului administrativ conform
art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscald, este necesara reverificarea



unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de
inspecyie fiscala decat cea care a incheiat actul contestat. ”

Ca urmare, se va desfiinta Decizia de impunere nr. F-AR ..../29.05.2013
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala,
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma totala de .... lel reprezentand taxa pe
valoarea adaugata pentru care nu s-a acordat drept de deducere aferenta
achizitiilor efectuate, urmand ca organele de inspectie fiscala, printr-o alta
echipa decd cea care a intocmit actul administrativ fiscal contestat, sa
reanalizeze dreptul de deducere a taxel pe valoarea adaugata aferenta
achizitiilor efectuate in functie de situatia de fapt ce va fi constatata si sa
efectueze Tncadrarea corecta a acestora avand in vedere prevederile legale
incidente situatiel de fapt asa cum s-a retinut prin prezenta decizie si totodata sa
aba Tn vedere argumentele aduse de societate in sustinerea cauzei, Tntrucat
potrivit legii, administrarea si aprecierea probelor referitoare la modul de
exercitare a dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd de citre
contribuabil trebuie facuta, Tn primul rénd, de organul de inspectie fiscala.

Referitor la dobanzile/mgjorarile de intarziere in suma de ... lel i
penalitatile de intérziere in suma de ..... lei aferente taxel pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar, calculate in sarcina petentel prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. F-AR
....[29.05.2013 se retine ca stabilirea de majorari de si penalitati de intérziere
aferente  taxel pe valoarea adaugata stabilita suplimentar Tn sarcina
contestatoarel reprezinta masura accesorie n raport cu debitul. Deoarece pentru
debitul reprezentand taxa pe valoarea adaugata in sumade .... lel, Deciziade
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectiafiscalanr.
F-AR .../29.05.2013 va fi desfiintata, rezulta ca si pentru capatul de cerere
privind dobanzile/majorarile de intérziere in suma de .... le si penalititile de
intérziere in suma de ... le aferente taxel pe valoarea adiaugata stabilita
suplimentar reprezentand masura accesorie, conform principiului de drept
accesorium sequitur principalem, Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectiafiscalanr. F-AR ..../29.05.2013 vafi
desfiintata.

Pentru considerentele aratate n continutul deciziel mai sus prezentate si n
temeiul art.11 alin. (1), art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 republicata
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 94 ain. (2),
art. 213 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata privind
Codul de procedura fiscala, in baza referatului nr. , e

DECIDE:



- desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectiafiscala nr. F-AR ..../29.05.2013 emisi de organele
de inspectie fiscala ale Activitatii de Inspectie Fiscala Arad pentru sumatotala de
.... lel reprezentand .... lel taxa pe valoarea adaugata pentru care nu s-a acordat
drept de deducere aferenta achizitiilor efectuate, ... lel dobanzile/majorarile de
intarziere si ... lei penditati de intarziere aferente, urmand ca Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad prin organele sale de specialitate, sa efectueze o noua
inspectie fiscala pentru aceeasi perioada verificata, conform actelor normative in
vigoare, tinand cont de aspectele retinute Tn prezenta decizie si in conformitate
cu dispozitiile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

- prezenta decizie se comunici la

-S.C. X SR.L.
- AJFP Arad

Decizia este definitiva Tn sistemul cailor administrativa de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad Tn termen de 6 luni de la
primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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