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Serviciul Solutionare Contestatii 1

DECI1ZI1AnNr.6353/496/29.12.2016
privind solutionarea contestatiei formulata de SC SRL
inregistrata la D.G.R.F.P. Timigoara sub nr. /18.08.2016

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale
a Finantelor Publice Timigoara a fost sesizat de A.J.F.P.x — Inspectie Fiscala
prin adresa nr.x/20.09.2015, finregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub
nr.40107/30.09.2016, asupra contestatiei formulata de SC x SRL, CUI x, cu
sediul Tn localitatea x, nr.x, jud. x si inregistrata la Registrul Comertului Carasg-
Severin sub nr.Jx/x/2012.

SC x SRL contesta partial Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr.x/28.06.2016 emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. x/28.06.2016, pentru suma
totala de x lei reprezentand:

- X lei —impozit pe profit;

- X lei — taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere ca Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.x/28.06.2016 a fost
comunicata societatii la data de 01.07.2016, potrivit confirmarii de primire
postale aflata in copie la dosarul cauzei si data expedierii contestatiei,
respectiv 28.07.2016, potrivit stampilei aplicata de Oficiul Postal pe plicul de
expediere a contestatiei.

Constatand ca in speta sunt intrunite dispozitile art.268 si art.272
alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a



Finantelor Publice Timigoara prin Serviciul Solutionare Contestatii, este legal
investita cu solutionarea contestatiei.

Cauza supus a solutionarii este dac a DGRFP Timigoara prin
Serviciul Solu tionare Contesta tii 1 se poate investi cu solu tionarea pe
fond a contesta tiei in condi tiile in care aceasta este formulat a si semnat a
de o presoan a ce nu are calitatea de administrator sau imputerni  cit al
societ atii, la data formul arii gi semn arii contesta tiei.

in fapt, contestatia depusa de SC x SRL impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite n cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.x/28.06.2016 emisa
in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.x/28.06.2016 pentru
suma de x este formulat a i semnata de domnul X, in calitate de
administrator al societ atii in perioada 20.12.2012-04.10.2013.

Din informatiile Oficiului National al Registrului Comertului rezulta ca
reprezentantul legal al SC x SRL este domnul X, in calitate de
administrator, din data de 30.09.2013 , persoana care reprezinta societatea
in raport cu tertii.

Decizia de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr.x/28.06.2016 si Raportul de inspectie fiscala
nr.x/28.06.2016 au fost transmise administratorului statutar al societatii
contestatoare, respectiv domnului x, la data de 01.07.2016, astfel cum rezulta
din confirmarea de primire postala, anexata in copie la dosarul cauzei.

Astfel, prin adresa nr.x/09.11.2016, Serviciul Solutionare Contestatii 1
din cadrul D.G.R.F.P. Timigsoara a solicitat SC x SRL depunerea
Tmputernicirii/procurii Tn original sau in copie legalizata din care sa rezulte ca
dl. x a fost imputernicit de societate sa formuleze contestatie in conditiile legii.

Adresa sus mentionata a fost transmisa prin posta si confirmata de
primire n data de 17.11.2016, asa cum rezulta din confirmarea de primire
aflata la dosarul cauzei. Pana la data intocmirii prezentei decizii, SC x SRL nu
a raspuns la solicitarea organelor de solutionare a contestatiilor.

In drept, sunt incidente prevederile Legii nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad:

“Art.18 — (1) In relafiile cu organul fiscal contribuabilul/platitorul poate fi
reprezentat printr-un Tmputernicit. Confinutul si limitele reprezentarii sunt cele
cuprinse n imputernicire sau stabilite de lege, dupa caz. Desemnarea unui
mputernicit nu 1l Tmpiedicd pe contribuabil/platitor s& Tsi indeplineascéa
personal obligatfiile prevézute de legislatia fiscalé, chiar daca nu a procedat la
revocarea imputernicirii potrivit alin. (2).

(2) Tmputernicitul este obligat sd depund la organul fiscal actul de
Tmputernicire, in original sau in copie legalizatd. Revocarea imputernicirii
opereazd fatd de organul fiscal de la data depunerii actului de revocare, in
original sau in copie legalizata”.



“Art. 269 - (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei,

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a Tmputernicitului acestui a.
Dovada calit afii de Tmputernicit al contestatorului, persoan & fizica sau
juridic a, se face potrivit legii .”

Totodata, in conformitate cu prevederile pct. 2.3 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 3741/2015:

"2.3. In situa fia in care contesta fia nu indepline ste cerin tele care

privesc depunerea n original/copie legalizat a a
Tmputernicirii/mandatului/procurii, precum si semn atura, organele de
solu fionare competente vor solicita contestatorului, pri ntr-o scrisoare

recomandat a cu confirmare de primire, ca in termen de 5 zile d e la
comunicare s & indeplineasc a aceste cerin fe. In caz contrar, contesta fia
va fi respins a, fara a se mai antama fondul cauzei.”

In cazul in speta se retine ca, Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr.x/28.06.2016 si Raportul de inspectie
fiscala nr.x/28.06.2016 au fost comunicate SC x SRL, la data de 01.07.2016,
reprezentantului legal al titularului de drepturi si obligatii, respectiv
administatorului societatii, in persoana dl. x.

Potrivit Legii societatilor nr.31/1990, titularul de drepturi si obligatii,
precum si cel care reprezinta societatea comerciala in raport cu tertii este
administratorul acesteia.

Domnul x a avut calitatea de administrator al societatii numai pana la
data de 30.09.2013. Cum la data depunerii contestatiei, acesta nu mai avea
calitatea de administrator al societatii, nu poate sa formuleze contestatie
Tmpotriva unui act administrativ fiscal emis pe numele SC x SRL, societate ce
nu o mai administra, fiind lipsit de calitate procesuala.

Organul de solutionare a contestatiei a solicitat actul de imputericire prin
care SC x SRL il imputerniceste pe domnul x pentru formularea si semnarea
contestatiei depuse la AJFP x sub nr.x/02.08.2016, dar pana la data
prezentei  contestatoarea nu s-a conformat acestor cerin te,
netransmi tand imputernicirea/procura in original sau n copie legalizat a.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, se retine ca, dl. x este lipsit de
calitate procesuala activa, neputand formula contestatie impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice
nr.x/28.06.2016 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.x/28.06.2016,



de organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP x, aceasta calitate apartinand
d-lui x, Tn calitate de administrator al societatii.

Potrivit jurisprudentei, faptul ca reclamantul invoca un interes in
contestarea actului administrativ fiscal prin care s-au stabilit obligatii fiscale Tn
sarcina societatii comerciale nu ii confera si calitatea procesuala activa pentru
a cere anularea in parte a acelor acte.

Potrivit doctrinei, calitatea procesuala activa consta in identitatea intre
persoana reclamantului si cel care este titular al dreptului, identitate
neindeplinita Tn speta. Lipsa calitatii procesuale poate fi invocata pe cale de
exceptie pe tot cursul judecatii si duce la respingerea actiunii, fiind o exceptie
de fond, absoluta si peremptorie.

Potrivit pct. 9.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIl din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 3741/2015:

"9.4 n solu fionarea contesta fiilor , excep fiile de procedur & si de fond
pot fi urmatoarele: exceptia de nerespectare a termenului de depunere a
contestafiei, excepfia de necompetenfd a organului care a incheiat actul
contestat, exceptia lipsei semnéturii sau a stampilei de pe contestafie,
excepfia lipsei de interes, excep fia lipsei de calitate procesual &, excepfia
reverificarii aceleiasi perioade gi aceluiagi tip de obligatie bugetara, prescriptia,
puterea de lucru judecat etc.”

In conformitate cu prevederile art.276 si art.280 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 276 — (6) Organul de solu fionare competent se pronun fa mai
intai asupra excep fiilor de procedur & si asupra celor de fond, iar, cand se
constat @ ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaz a la analiza pe
fond a cauzei .”

"Art.280 — (1) Dacéa organul de solufionare competent constata
neindeplinirea unei condi fii procedurale, contesta fia se respinge f ara a
se proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Prin urmare, avand in vedere cerintele procedurale referitoare la
dovedirea calitatii de Tmputernicit, expres prevazute de art.206 alin.(1) lit.e) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile  ulterioare  si  intrucat societatea nu a transmis
Tmputernicirea/procura in original sau in copie legalizata din care sa rezulte ca
dl. x a fost imputernicit sa formuleze contestatie, organul de solutionare nu
poate proceda la solutionarea pe fond a cauzei, urmand sa respinga
contestatia ca fiind depusa de o persoana lipsita de calitate procesuala.

Pentru considerentele retinute in continutul deciziei, in baza art.280
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.12.1. lit.b) din
O.P.AN.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
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titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, in baza
referatului nr.x/ 19.12.2016, se:

DECIDE

Respingerea contestatiei formulate de SC x SRL contesta partial Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.x
/28.06.2016 emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
x/28.06.2016, pentru suma totala de x lei reprezentand:

- X lei —impozit pe profit,

- X lei —taxa pe valoarea adaugata,
ca fiind depus a de o persoan a lipsit a de calitatea procesual a.

Prezenta decizie se comunica la :
- SC x SRL
- AJ.F.P. x — Inspectie Fiscala
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la instanta competenta, in termen de 6 luni
de la primirea prezentei.
DIRECTOR GENERAL,

X



