MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NA'[IONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE AJUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta {ii

DECIZIA Nr. 350 din 09 aprilie 2012
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C. *X"S.R.L.
din comuna A, jude tul B

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului B a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala B, prin adresa nr. ..... din ..... 2012
— inregistrata la D.G.F.P. B sub nr......[..... 2012, in legatura cu contestatia formulata de
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Societatea Comercial a “X” S.R.L. din comuna A, judetul B, in numele Societ atii Comerciale

"X" S.R.L. din comuna A, judetul B impotriva Raportului de inspectie fiscala nr.F—... ... incheiat
la data de ... 2011 de organe de control din cadrul A.l.LF. B — anexa la Decizia de impunere nr.
F—... ... din ... 2011, acte comunicate prin publicitate catre S.C. "X" S.R.L. la data de ... 2011

(vineri) —in baza prevederilor art.44 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile
si completarile ulterioare, conform Anuntului individual nr.... din ... 2011 afisat in data de 07
aprilie 2011 (joi), concomitent la sediul D.G.F.P. B gi pe pagina de internet a Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala.

in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanfa Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedurd fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, prin adresa susmentionata, A.l.LF. B a transmis Dosarul contestatiei catre D.G.F.P. B
— Biroul solutionare contestatii.

judetul B, este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului B sub nr........ si are codul unic de
Tnregistrare fiscala ......... cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de .... lei —din care:

— impozit pe profit stabilit suplimentar .............cccooooii i lei;
— majorari de intarziere aferente IMPOZItUIUI ..........ueeiviiiiiiiiiiiiiiii e e lei;
— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de platé .............cccceevvvees ... lei;
— majordari de intarziere aferente TVA ... e e lei.
Mentionam ca obiectul Deciziei de impunere nr.F—... ... din ... 2011 il constituie
diferentele suplimentare de plata in suma totala de .... lei — din care:
— impozit pe profit stabilit suplimentar ............ccccoooii i lei;
— majorari de intarziere aferente imMpPOZitului ...........ceevieeeiiiiiiiiiiiii e e lei;
— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata .............cccccevveen ... lei;
— majordari de Tntarziere aferente TVA ... eee e lei;

rezultand ¢ a se contest a mai mult cu ... lei fa ta de obliga tia total a stabilit a prin actul
atacat (.... lei —.... lei).

* Prin_contestatia formulata de S.C. "X" S.R.L. — inregistrata la A.l.LF. B sub nr....../21
martie 2012, se sustine (citat):




“[...] Subscrisa S.C."X" SRL prin administratori Y si Z, in calitate de parte lezatad si codebitor, in temeiul

art.205 alin.1, 2, C.pr.fiscald formuleaza prezenta,
CONTESTATIE

Impotriva:
1. Procesului — Verbal de inspecfie fiscald nr..../04.04.2011, intocmit de D.G.F.P. B — AlF, prin care s-au stabilit in
sarcina S.C."X" SRL M, obligafii fiscale suplimentare de platd Tn suma totald de ... lei, reprezentand:
—.... lei impozit pe profit ;
— .... lei majordri de intarziere si penalitdfi aferente impozitului pe profit ;
—....leiTVA;
— .... lei majordri de intarziere si penalitafi aferente TVA;
— ... lei amenzi.
2. Raportului de Inspectie fiscald din data de 06.04.2011.
Motivul prezentei contestafii il constituie faptul c& prin Decizia nr..../21.07.2011 s-a dispus angajarea raspunderii
solidare a S.C."X" SRL cu S.C."X" SRL M, pentru plata in solidar a obligafiilor fiscale Tn suma totald de ... lei, mai

sus menfionate. [...]."

*Tn fapt, In baza Avizului de inspectie fiscald nr.F—... 6/07 ianuarie 2011 emis de A.l.F. B,
S.C. "X" S.R.L. cu sediul in comuna A, judetul B, a fost ingtiintata ca va face obiectul unei
inspectii fiscale incepand cu data de 24 ianuarie 2011, insa, in urma solicitarii de améanare a
inspectiei fiscale de catre reprezentantii societati comerciale, respectiv asociatii i
administratorii R si S, verificarea a fost améanata pana la data de 17 februarie 2011.

La data de 17 februarie 2011, organele de inspectie fiscala au constatat ca domnii R si S
s-au retras din societate si au cesionat partile sociale catre d-I F (asociat si administrator) si d-|
G (asociat), ambii cu domiciliul in municipiul K, judetul L, iar sediul social al societatii comerciale
a fost schimbat in municipiul M, Str. ..., Nr......, ...r, judetul B, conform certificatului de inscriere
mentiuni si certificatului constatator emise in data de 16 februarie 2011 de catre Oficiul
Registrului Comertului B.

Intrucat organele de inspectie fiscala nu au putut contacta niciunul din noii reprezentanti
ai S.C. "X" S.R.L., acesgtia neraspunzand invitatillor transmise, iar societatea comerciala nu
functioneaza la sediul social declarat, s-a procedat la verificarea activitatii societatii comerciale
pe baza informatiilor inscrise Tn declaratiile informative cod 394 privind livrarile/prestarile si
achizitile efectuate pe teritoriul national — intocmite de S.C. "X" S.R.L., ca si de catre furnizorii
acesteia, stabilindu-se obligatii fiscale suplimentare in suma totala de .... lei (impozit pe profit,
TVA si accesorii de plata aferente).

Conform prevederilor art.44 alin.(2) lit.d) din Codul de procedura fiscala, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectandu-se procedura prevazuta la art.44 alin.(3) din
acelasi act normativ, actul administrativ fiscal a fost comunicat prin pu blicitate, anuntul
individual nr..../... 2011 fiind afisat la data de 07 aprilie 2011, concomitent, atat la sediul
D.G.F.P. B, cat si pe pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

in ceea ce priveste pe domnii R si S, fosti asociati si administratori ai S.C. "X" S.R.L.,
organele de inspectie fiscala mentioneaza ca acestia sunt asociati la S.C. "X" S.R.L. — firma
Infiintata in data de 07 februarie 2011, cu sediul social in satul D, comuna A, judetul B.

Conform prevederilor art.213 alin.(5) din Codul de procedura fiscala, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, si prevederilor pct.9.3. din Instructiunile pentru aplicarea
titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscal — aprobate prin
Ordinul M.F.P.—A.N.A.F. nr.2137/2011 (publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
Nr.380/31 mai 2011), organul de solutionare a contestatiei are obligatia de a verifica existenta
exceptiilor de procedura si, mai apoi, a celor de fond, inainte de a proceda la solutionarea pe
fond a contestatiei.

Astfel, in cazul de fata, in conformitate cu prevederile pct.9.5. din Instruc tiuni, organul
de solutionare constata exceptia lipsei de calitate procesuald a persoanei juridice care a
formulat si depus contestatia, intrucat:




Inspectia fiscala din ... 2011 a vizat activitatea economica si financiara desfasurata de

S.C."X"S.R.L.A (C.ULI .......... ) — In perioada 01 ianuarie 2007 — 31 decembrie 2011. Tn urma
verificarii a fost incheiat Raportul de inspectie fiscala nr.F—... ... /... 2011 care a stat la baza
emiterii de catre A.l.LF. B a Deciziei de impunere nr.F—... ... /... 2011.

Contestatia impotriva raportului de inspectie fiscala sus amintit, inregistrata la A.l.F. B
sub nr....../21 martie 2012, a fost redactata, semnata, stampilata si depusa de S.C. "X" S.R.L. A
(C.UI ........... ) — prin reprezentantii sai, domnii R gi S, in calitate de "parte lezatd si codebitor"”,
stabilita prin Decizia D.G.F.P. B nr. .../21 iulie 2011 (prin care s-a dispus angajarea raspunderii
solidare a S.C. "X" S.R.L. cu S.C. "X" S.R.L.), fara a anexa la contestatie nicio imputernicire din
partea S.C. "X" S.R.L. care sa-i ateste calitatea procesuala.

Insa, domnii R si S nu mai detineau nicio calitate in firma S.C. "X" S.R.L. pe perioada
inspectiei fiscale, asa cum am prezentat mai sus.

Drept urmare, intrucat contestatia depusa la D.G.F.P. B — A.lLF. sub nr....../21 martie
2012 impotriva constatarilor organelor de inspectie fiscala stabilite in sarcina S.C. "X" S.R.L. a
fost formulata si semnata de catre o alta societate comerciala, respectiv S.C. "X" S.R.L., care nu
are calitate procesuala, se va respinge contestatia ca fiind depusa de o persoana lipsita de
calitatea de a contesta, conform prevederilor art.217 alin.(1) din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, si pct.12.1. lit.b) din Instructiunile pentru
aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscal —
aprobate prin Ordinul M.F.P.—A.N.A.F. nr.2137/2011:

"12.1. Contesta fia poate fi respins 4 ca:
[...] b) fiind depus & de o persoan & lipsit & de calitatea de a contesta, in situa fia in care aceasta este
formulat & de o persoan a fizic & sau juridic a lipsit & de calitate procesual &;"
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* Concluzionand analiza contesta fiei formulat & de Societatea Comercial a “X” S.R.L.
din comuna A, judeful B, in numele Societ afii Comerciale "X" S.R.L. din comuna A, judeful B,
Tmpotriva Raportului de inspecfie fiscalad nr.F—... ... incheiat la data de ... 2011 de organe de
control din cadrul A.lLF. B — anexa la Decizia de impunere nr. F—... ... din ... 2011, act
administrativ_fiscal emis de A.L.LF. B, in conformitate cu prevederile alin. (1) al art. 217 din
Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare, se:

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca fiind formulat & de o persoan & juridic & lipsit & de
calitate procesual a pentru suma totala de .... lei — din care:

— impozit pe profit stabilit suplimentar ............ccccoooii i lei;
— majorari de intarziere aferente impPOZitului ...........cceevveeeiiiiiieiiiiiii e e lei;
— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata .............ccccevvveen ... lei;
— majordari de Tntarziere aferente TVA ... ees e lei.

2. — In conformitate cu prevederile alin.(2) al art.218 din O.G. nr. 92/2003, republicatd in
31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale alin.(1) al art.11 din Legea
conteciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completdrile ulterioare, prezenta
decizie poate fi atacatd — in termen de 6 (sase) luni de la data primirii acesteia — la instanfa de
contencios administrativ competenta din cadrul Curtii de Apel M.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./09.04.2012



