DECIZIA nr. 4199 din 2018
privind solutionarea contestatiei depusa de
P.F.A. X din ...
inregistrata la D.G.R.F.P. Timigoara sub
nr. .......2015 si reinregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../...2018.

D.G.R.F.P. Timigoara a fost sesizata de catre A.J.F.P. Hunedoara —
Inspectie Fiscala - Serviciul Inspectie Fiscala Persoane Fizice, cu adresa
nr. .../..2018, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../...2018,
asupra solicitarii reluarii procedurii de solutionare a contestatiei formulata
de P.F.A. X din ..., cu sediul in ..., inregistrata la ORC sub nr. ..., avand
C.U.l. ..., reprezentata legal prin dl. X, avand C.N.P. ....

Contestatia a fost depusa de P.F.A. X la A.J.F.P. Hunedoara
inregistrata sub nr. .../...2015 respectiv la A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie
Fiscala, inregistrata sub nr. .../...2015.

Contestatia a fost formulata impotriva:

- Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale
stabilite suplimentar de platda de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. .../...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul AJFP Hunedoara - Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
... lei - dobanzi de intéarziere aferente impozitului pe venit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;

- ... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;

- ... lei - dobanzi de intarziere aferente CASS,;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente CASS.
- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara

B g n

...l...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P.
Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
...[...2015, pentru suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

Initial, intrucat organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP
Hunedoara au intocmit si transmis Plangerea penala nr..../...2015,
impreuna cu Procesul verbal nr. .../...2015 avand aceleasi constatari cu
cele din Raportul de inspectie fiscala nr. .../...2015 care au stat la baza

emiterii Deciziilor de impunere nr. .../...2015, respectiv nr. .../...2015
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contestate, Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, privind
constatarile efectuate cu ocazia inspecitiei fiscale, in vederea constatarii
existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii prevazuta
si pedepsita de art.9 alin.(1) lit.a) - c) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, in conformitate cu prevederile
art.214 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prin
Decizia nr. .../...[..2016 privind solutionarea contestatiei formulata de
P.F.A. X din ... inregistrata la D.G.R.F.P. Timigoara sub nr. .../...2015,
emisa de D.G.R.F.P. Timisoara — Serviciul Solutionare Contestatii, s-a
decis:
» Suspendarea solutionarii contestatiei formulata impotriva:
- Deciziei de impunere privind impozitul pe venit gi contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forméa de asociere nr..../...2015, pentru suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 gi 2014,

- ... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - contributia de asiguréari sociale de sanéatate;

... lei - dobénzi de intarziere aferente CASS;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente CASS.
- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
nr..../...2015, pentru suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugatéa;

- ... lei - majorari/dobénzi de intarziere aferente TVA;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA,
solutionarea contestatiei va fi reluatd la data la care contestatoarea sau
organul fiscal va sesiza organul de solutionare competent ca motivul care a
determinat suspendarea a incetat in conditiile legii, in conformitate cu
dispozitiile normative precizate in motivarea prezentei decizii.”

Astfel, prin adresa nr..../...2018 a Serviciului Inspectie Fiscala
Persoane Fizice Juridic din cadrul A.J.F.P. Hunedoara, inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr..../...2018, organul fiscal a sesizat organul de
solutionare competent referitor la solicitarea reluarii procedurii de
solutionare a contestatiei formulata de P.F.A. X din ....

Avand in vedere adresa de mai sus, D.G.R.F.P. Timisoara — Serviciul
Solutionare Contestatii 2, prin adresa nr. .../..2018, in considerarea
dispozitiilor exprese ale pct.3.4 si pct.10.2 din OPANAF nr. 3741/2015:

“3.4. Referatul cu propuneri de solutionare cuprinde precizéri privind
indeplinirea conditiilor de procedura, mentiuni privind sesizarea organelor
de urmarire si cercetare penald, dupa caz, mentiuni cu privire la starea
jJuridicd a societétii, precum si propuneri de solutionare a contestatiel,
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avand in vedere toate argumentele contestatorului gi documentele in
sustinere; in caz contrar, dosarul se restituie in vederea completarii.”

“10.2. Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pana la
rezolvarea cauzei penale, organul de solutionare competent va relua
procedura administrativa, in conditiile art. 276 alin.(1) din Codul de
procedura fiscalda, numai dupa incetarea definitiva si executorie a motivului
care a determinat suspendarea, la cererea contestatarului sau a organului
fiscal. Aceasta ftrebuie doveditd de catre organele fiscale sau de
contestator printr-un inscris emis de organele abilitate.

Solutia data de organele de cercetare si urmarire penaléa trebuie insotita

de rezolutia motivata, atunci cand suspendarea a fost pronuntatd pana la
rezolvarea cauzei penale. Daca solicitarea de reluare a procedurii de
solutionare apartine imputernicitului contestatorului, altul decéat cel care a
formulat contestatia, acesta trebuie sa faca dovada calitétii de imputernicit,
conform legii.”,
a solicitat A.J.F.P. Hunedoara — Inspectiie Fiscala sa completeze referatul
cu propuneri de solutionare cu precizarea daca Ordonanta de clasare din
data de ...2017 din Dosar nr. .../...[...2015 al Parchetului de pe langa
Tribunalul Hunedoara reprezinta incetarea definitiva si executorie a
motivului care a determinat suspendarea solutionarii contestatiei formulate
de petenta P.F.A. X din ... a carei solutionare a fost suspendata conform
Deciziei nr. ...[.../...2016 a D.G.R.F.P. Timisoara, precum si precizarea
privind starea juridica a PFA, la data reluarii procedurii de solutionare a
contestatiei.

A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala a raspuns prin adresa nr.
...[...2018, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../...2018, in sensul
ca solutia de clasare a cauzei privind pe X din ... este definitiva, asa cum
rezultd din adresa nr. .../...2018 a Serviciului Juridic din cadrul A.J.F.P.
Hunedoara, precizand si faptul ca la data de 10.07.2018, conform bazei de
date a ANAF contribuabilul este in functiune.

in concluzie, avand in vedere cd Rechizitoriul din 30.10.2015 in
Dosar penal nr. ../../..2011 al Parchetului de pe langa Tribunalul
Hunedoara, a ramas definitivd, prin incheierea penald nr......../...2016 din
data de 27.04.2016 pronuntata de Tribunalul Hunedoara - Sectia Penala in
Dosarul nr. ../..[..2015, se retine ca motivul care a determinat
suspendarea solutionarii contestatiei formulata de P.F.A. X a_incetat
definitiv, in consecinta, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timisoara va relua procedura de solutionare a contestatiei formulata de
P.F.A. X.

Referitor la_depunerea in_termen_a contestatiei, aceasta a fost
depusa in termenul legal prevazut de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in conditiile in care Deciziile de
impunere nr. .../...2015, respectiv nr. .../...2015 au fost comunicate in data
de 29.10.2015, conform celor mentionate de petenta pe adresa nr. .../fara
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data, anexata in copie la dosarul contestatiei, iar contestatia a fost
inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. .../...2015.

Referitor la semnarea contestatiei, aceasta a fost semnata de dl. X
in calitate de reprezentant legal pentru P.F.A. X, contestatia purtand si
stampila petentei, fiind respectate astfel si prevederile art.206 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

De asemenea, avand in vedere prevederile art.352 alin.(1) si alin.(2)

din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

“(1) Dispozitile prezentului cod se aplicd numai procedurilor de
administrare incepute dupa intrarea acestuia in vigoare;

(2) Procedurile de administrare incepute inainte de data intrérii in
vigoare a prezentului cod raméan supuse legii vechi”,
contestatia se solutioneaza in baza normelor legale in vigoare la data cand
s-a nascut dreptul contestatarei la actiune, respectiv potrivit prevederilor:
- Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;
- Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
2137 din 25 mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala.

Constatand astfel ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de
art.206, art.207 si art.214 alin.(3) si (4) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborate cu pct. 10.9. din Ordinului
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2137 din 25
mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigsoara, este legal
investita sa solutioneze contestatia formulata de P.F.A. X din ....

. Prin contestatia formulata, P.F.A. X din .. invoca
urmatoarele:

Petenta solicita anularea actor administrative ca netemeinice si
nelegale, precum si exonerarea de la plata a sumelor cuprinse in:

- Decizia de impunere nr..../...2015 pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de ... lei, dobanzi/majorari de intarziere aferente in suma de ... lei
si penalitati de intarziere aferente in suma de ... lei.

- Decizia de impunere nr..../...2015 pentru impozit pe venit pentru
anul 2013 in suma de ... lei, dobanzi/majorari de intarziere in suma de ...
lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei, impozit pe venit pentru anul
2014 in suma de ... lei, CASS in suma de ... lei, dobanzi/majorari de
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intarziere aferente in suma de ... lei si penalitati de intarziere aferente in
suma de ... lei.

I.1. Cu privire la TVA aferent perioadei 12.12.2013 - 30.06.2015.

Contestatoarea arata ca, caracteristicile si principiile care stau la
baza TVA, respectiv mecanismul de determinare a TVA in Romania, ca in
majoritatea tarilor Uniunii Europene, este indirect. Astfel, mai intai se
determina TVA colectata aferenta vanzarilor si TVA deductibila aferenta
cumpararilor, pe baza de documente justificative. Apoi se determina TVA
de plata, sau TVA de recuperat.

Rolul persoanei impozabile inregistrata in scopuri de TVA se reduce
in final la acela de a percepe TVA in contul Ministerului Finantelor Publice,
deoarece acest mecanism presupune impunerea si colectarea TVA de la
clientii sai, urmata de virare a taxei datorate la Ministerul Finantelor
Publice.

Obligatia Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este aceea de a
controla in ce masura persoanele impozabile inregistrate in scopuri de
TVA, dar si alte persoane din regimul intracomunitar isi respecta obligatia
fundamentala de a colecta si plati TVA sau prevederi secundare ce le revin
in baza prevederilor mentionate in cadrul Titlului VI din Codul fiscal.

In arhitectura constructiei decontului de TVA se evidentiaza ca prim
ordin de marime colectarea taxei pe valoarea adaugata, aferenta
operatiunilor de vanzare, iar in partea a doua a decontului de TVA este
evidentiata deducerea taxei pe valoarea adaugata si de aici a dreptului de
deducere ce rezulta din achizitiile efectuate.

Orice interpretare in afara acestei structuri ordonate din chiar
decontul de TVA facuta de orice persoana si aici intra si organele de
inspectie fiscala este in contra normei de drept si in special a normei de
drept fiscale.

Contestatoarea arata ca organele de control fiscal nu au luat in
considerare tranzactiile efectuate, aceste fapte fiind motivate de faptul ca
societatile furnizoare au declarat ca nu au avut relatii comerciale cu P.F.A.
X, nu au fost platitoare de TVA si ca au fost declarate inactive.

Privind pe P.F.A. X, in actul de control nu se face nici o0 mentiune
cum ca marfurile achizitionate nu sunt aferente activitatii persoanei fizice
autorizate, rezulta ca marfurile achizitfionate, exista, sunt necesare
activitatii, au fost utilizate si au generat venituri care au generat obligatii
fiscale de natura TVA, impozit pe venit si alte obligatii sociale.

In concluzie, sustine ca din analiza facturilor, rezultd c& marfurile
achizifionate au fost achitate de catre P.F.A. X, au fost receptionate de
catre acesta, deci este probata realitatea bunurilor achizitionate.

Aceste bunuri au fost necesare desfasurarii activitatii, si prin
utilizarea lor au generat venituri, si pe cale de consecinta au determinat
obligatii fiscale de natura TVA, impozit pe venit si alte obligatii, care in

totalitatea lor au fost declarate si achitate la termenele stabilite.
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Inspectia fiscala privind TVA colectata, a constatat ca P.F.A. X a
intocmit jurnalele de vanzari, pe baza de documente justificative (conf. PV
nr. .../[..2015, pag.12), si nu au fost constatate diferente suplimentare
privind TVA.

Deci contribuabilul, a avut un comportament fiscal corect, faia de
intocmirea, declararea obligatiilor fiscale de orice natura si achitarea
acestora asa cum au fost declarate, petenta invocand art.145 din Codul
fiscal.

in fapt, in Codul fiscal al Romaniei, Editura Universul juridic, autor
Emilian Duca, cu privire la comentariul al art.145 din Codul fiscal,
urmatoarele: Alin.1 al art.145 stabileste ca dreptul de deducere ia nastere
in momentul in care taxa pe valoare adaugata devine exigibila (se intelege
ca este vorba de exigibilitatea care ia nastere la FURNIZOR).

Aceasta prevedere ilustreaza principiul comunitar al neutralitatii care
guverneaza reglementarea taxei pe valoarea adaugata.

In doctrina se aratd ca acest principiu a fost incélcat adesea de
autoritatile fiscale din Romania, in special cand se pune problema
rambursarilor de TVA (A. Opre, Neutralitatea fiscala in materie de TVA,
MFI nr.5/2009, Wolters Kluver).

In drept, referitor la prevederile legale din Ordinul ANAF nr. 702/2007
publicat in M. Of. nr. 376/4 iulie 200, petenta invoca art.1 si pct. 3 din
Anexa nr.3 privind ,Procedura de gestiune a formularului 394.

In fapt, organele de control fiscal teritoriale aveau obligatia legala de
a comunica situatiile de neconformitate rezultate din prelucrarea datelor din
Declaratia 394, in conformitate cu art.3.2 din ordin si de a face notificari
prevazute la art. 3.3 din acelasi act normativ si pe cale de consecinta de a
lua masurile conforme cu legea fiscala de a comunica catre societatile
comerciale asupra acestor situatii.

Aplicarea unitara a normelor legale este obligatorie nu numai pentru
contribuabili persoane fizice sau juridice, dar si in aceeasi masura si pentru
autoritatea fiscala, cu consecintele legale ce decurg din aceasta.

Petenta cu privire la aplicarea Hotararilor Curtii Europene de
Justitie, invoca Decizia de catre Curtea Europeana de Justitie in cazul
Campsa Estacios de Servicio SA, Hotararea CEJ in cazul C-354/03, c-
355/03 si C-484/03, din data de 12.01.2006, Hotararea CEJ din 22
octombrie 2015 in cauza C-277/14.

Petenta cu privire la aplicarea Hotararilor instantelor nationale
invoca Decizia penala nr..../...[..2015 din 19 februarie 2015 emisa de
Curtea de Apel Alba lulia in Dosarul nr..../.../...2013, Decizia nr.2039/2015
din 08 iunie 2015 emisa de Curtea de Apel Alba lulia in Dosarul nr.
5012/97/2013.

Petenta ca si concluzii privind TVA invoca urmatoarele:

| se recunoaste unei persoane impozabile dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata datorate sau achitate pentru bunuri care i-au
fost livrate chiar daca factura a fost emisa de un operator care trebuie

considerat, avand in vedere criteriile prevazute de aceasta reglementare,
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drept un operator inexistent si ca este imposibil sa se stabileasca
identitatea adevaratului furnizor, si ca utilizarea de furnizor a unor facturi
care poarta mentiuni false nu afecteaza existent raportului comercial si nu
transforma operatiunea comerciala intr-una inexistenta ori nereala.

Principiul neutralitatii TVA-ului al proportionalitatii si a prevalentei
economicului asupra juridicului impun deducerea taxei pe valoare
adaugata sa fie acordata, daca cerintele de fond sunt indeplinite, chiar
daca cerinte de forma nu au fost respectate, si nu s-a probat fara dubiu ca
inculpatul ar fi cunoscut ca cei care i-au eliberat documente contabile nu
sunt reprezentantii legali ai societatilor comerciale.

.2. Cu privire la Impozitul pe venit si CASS stabilite pentru
perioada 01.12.2012 - 31.12.2014;

Prin nerecunoasterea de catre organul de inspectie fiscala a facturilor
primite de la furnizori, pentru motivele aratate la pct.1, s-a procedat la
recalcularea veniturilor impozabile, generate de nerecunoasterea costului
de achizitie, in conditiile in care aceste costuri au generat venituri i
obligatii fiscale concomitente.

Petenta cu privire la prevederile speciale pentru aplicarea
Codului fiscal, invoca art. 21 (1), in sensul in care cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile sunt cheltuielile inregistrate cu
realizarea si comercializarea bunurilor, prestarea serviciilor sau executarea
lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare (pct. 22
al titlului Il din H.G. nr. 44/2004, in aplicarea art.21 alin.(1) din Legea nr.
571/2003, abrogat de la 3 august 2010 prin art. | lit. B pct. 3 din H.G.
nr.791/2010).

Contestatoarea aratd ca daca aceste bunuri au fost necesare
desfasurarii activitatii, si prin utilizarea lor au generat venituri, si pe cale de
consecinta au determinat obligatii fiscale de natura impozitului pe venit i
alte obligatii, care in totalitatea lor au fost declarate si achitate la termenele
stabilite, iar inspectia fiscala privind TVA colectata, a constatat ca P.F.A. X
a intocmit jurnalele de vanzari, pe baza de documente justificative (conf PV
nr. ...[..2015, pag. 12), rezultd ca si elementele de cheltuieli au fost
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile.

Pe cale de consecinta, procedura de recalculare a veniturilor
impozabile nu are baza legala, si de aici inclusiv recalcularea CASS nu are
baza legala.

Petenta ca si concluzii privind Impozitul pe venit si CASS invoca
urmatoarele:

Daca aceste bunuri au fost necesare desfasurarii activitatii, si prin
utilizarea lor au generat venituri, pe cale de consecinta au determinat
obligatii fiscale de natura impozitului pe venit si alte obligatii, rezulta ca si
elementele de cheltuieli au fost efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.
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Pe cale de consecinta, contestatoarea arata ca procedura de
recalculare a veniturilor impozabile nu are baza legala, si de aici inclusiv
recalcularea CASS nu are baza legala.

Fata de aspecte prezentate, P.F.A. X solicita a se constata
nelegalitatea si netemeinicia actului administrativ atacat si pe cale de
consecinta admiterea contestatiei, anularea actelor administrative ca fiind
nelegale si neintemeiate, precum si exonerarea de la plata sumelor
cuprinse in Decizia de impunere nr..../...2015, Decizia de impunere
nr..../...2015 intocmite de organele de inspectie fiscala din cadrul AJFP
Hunedoara — Inspectia Fiscala Persoane Fizice.

ll. Prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit gi
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
si/sau intr-o forma de asociere nr. ...[...2015, respectiv Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr.
...l...2015, emise de organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P.
Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. .../...2015, s-au constatat urmatoarele:

I1.1. Referitor la Decizia de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .../...2015, emisa de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectiie
Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru suma
de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;
... lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;
... lei - penalitati de intarziere aferente CASS.

1.1.1. Referitor la suma de 24.264 lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
- ... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit.

Pentru anul 2013

In urma verificarii actelor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil, aferent perioadei 01.01.2013 - 31.12.2013, organele de
inspectie fiscala au constatat urmatoarele:
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In perioada 01.01.2013 - 12.12.2013 (anterior inregistrérii in scop de
TVA), contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila un numar de ... de
facturi, in valoare totala de ... lei inclusiv TVA, centralizate de catre echipa
de inspectie fiscala in anexa nr.1.

In perioada 12.12.2013 - 31.12.2013 (dupa inregistrarea in scop de
TVA), contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila un numar de 18 de
facturi, in valoare totala de ... lei, din care valoare fara TVA in suma de ...
si TVA aferenta in suma de ... lei, centralizate de catre echipa de inspectie
fiscala in anexa nr.1.

Cu privire la facturile mentionate anterior si inregistrate de P.F.A. X'in
evidenta contabila, organele de inspectie au precizat ca respectivele
societati comerciale, avand calitatea de furnizori ai X PFA, nu au
recunoscut tranzactile cu acesta, precum si faptul ca unele societati
comerciale erau declarate inactive.

Organele de inspectie fiscala au precizat ca au fost incalcate
prevederile: art.11 alin.(1), art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art.3 alin.(1)
si alin.(2) din Ordinul ANAF nr.575/2006 privind stabilirea si declararea
contribuabililor inactivi. Consecinta fiscala consta in stabilirea de catre
organul de control a unui impozit pe venit suplimentar in suma de ... lei.

Aferent impozitului pe venit stabilit suplimentar in suma de ... lei,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma
de ... lei si penalitati in suma de ... lei, in conformitate cu prevederile
O.G. nr.92/2003 republicata, cu completarile si modificarile ulterioare.

Pentru anul 2014

Din verificarea efectuata s-a constatat ca veniturile declarate si
inregistrate in Registrul jurnalul de incasari si plati sunt in suma de ... lei.
Contribuabilul a Tinregistrat in evidenta financiar contabila cheltuieli in
valoare de ... lei, compuse din achizitie materii prime (vopsele), utilitati,
telefonie, consumabile, salarii, etc.

In urma verificarii actelor si documentelor puse la dispozitie de cétre
contribuabil, aferent perioadei 01.01.2014 - 31.12.2014, au rezultat ca in
data de 03.12.2014 P.F.A. X a inregistrat in evidenta contabila factura
fiscala nr...., Tn valoare totala de ... lei, din care valoare fara TVA in suma
de ... lei si TVA aferenta in suma de ... lei, avand trecut la furnizor R... T...
SRL ..., reprezentdnd contravaloare “degresant”. Conform adresei
nr..../...2015, administratorul societatii, respectiv dl. R..., declara ca
societatea R... T... SRL ... ,nu a avut relatii economice si nu a colaborat cu
X PFA”.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si prevederile art.11 alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, organele de inspectie fiscala
au considerat nedeductibile cheltuielile aferente facturii in suma de ... lei,
valoare fara TVA, stabilind o diferentda de impozit pe venit net anual in
puls in suma de ... lei.

1.1.2. Referitor la suma de ... lei reprezentand:
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- ... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;
- ...lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;
- ... lei - penalitati de intarziere aferente CASS.

In urma efectuérii inspectiei fiscale s-a constatat fapul c& pentru
perioada verificata, dl. X, CNP ..., datoreaza contributia individuala de
asigurari sociale de sanatate fata de bugetului Fondului National Unic de
Asigurari Sociale de Sanatate.

Contributia individuala la fondul asigurarilor sociale de sanatate
datorata este stabilita in conformitate cu prevederile art.257 alin.(2) lit.b)
din Legea nr. 95/2006, coroborat cu Ordinul 617/2007, emis de CNAS,
art.8 alin.(2) si (3), art.7 alin.(1) lit.a) si art.296”"22 alin.(2) din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal.

In urma verificarii prin sondaj a documentelor financiar — contabile,
organele de inspectie fiscala, au stabilit diferente privind veniturile anuale
impozabile, astfel ca, aferent acestor diferente, contribuabilul datoreaza
CASS individuala suplimentara de plata, aferent perioadei 2013 — 2014 in
suma de ... lei.

Pentru neachitarea in termen legal a CASS stabilita suplimentar, in
conformitate cu prevederile art.119, art.120 si art.120* din O.G. 92/2003
republicata, s-au calculat accesorii reprezentand majorari de intarziere in
suma de ... lei si penalitati in suma de ... lei.

Il.2. Referitor la Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectie fiscala pentru persoane
fizice care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau
intr-o forma de asociere nr. .../[...2015, emisa de organele de inspectie

fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie Fiscala, in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru suma de ... lei
reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;
- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA,
- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

In urma verificarilor efectuate, fatd de TVA deductibild, in suma de ...
lei, inregistrata de contribuabil in evidenta financiar contabila si declarata
organului fiscal prin deconturile de TVA pe perioada verificata, organele de
control au diminuat TVA cu drept de deducere cu suma de ... lei, rezultdnd
o TVA deductibila aferenta perioadei 12.12.2013 -30.06.2015 in valoarea
de ... lei, dupa cum urmeaza:

- in Decontului de TVA cod 300 aferent perioadei 01.04.2015-
30.06.2015, contribuabilul a preluat eronat sumele din jurnalul de
cumparari, rezultand o diferenta suplimentara de ... lei.

- din verificarea actelor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil, in perioada 12.12.2013 - 30.06.2015, organele de control au
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constatat inregistrarea in evidenta contabila a unui numar de 19 de facturi,
in valoare totala de ... lei, din care TVA deductibila in suma de ... lei.

Cu privire la facturile inregistrate de P.F.A. X in evidenta contabila,
respectiv in jurnalele de cumparari, organele de inspeciie fiscala
precizeaza ca respectivele societati comerciale, avand calitatea de furnizori
ai X PFA, nu au recunoscut tranzactiile cu acesta, nu erau platitoare de
TVA, precum si faptului ca unele societafi comerciale erau declarate
inactive.

Astfel, in perioada 12.11.2012 (data infiintari) — 30.06.2015,
contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila un numar de 30 de facturi,
in valoare de ... lei, din care valoare fara TVA in suma de ... lei si TVA
aferenta in suma de ... lei.

Mentionam ca, in perioada 12.11.2012 - 12.12.2013 (anterior
inregistrarii in scop TVA), contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila
un numar de ... de facturi, in valoare de ... lei, inclusiv TVA, iar in perioada
12.12.2013 — 30.06.2015 (dupa inregistrarea in scop TVA), contribuabilul a
inregistrat in evidenta contabila un numar de 19 de facturi, in valoare de ...
lei, din care TVA aferenta in suma de ... lei, centralizate de catre echipa de
inspectie fiscala in anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscala.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de
deducere pentru TVA in suma de ... lei, stabilind o TVA suplimentara de ...
lei.

Astfel, avand in vedere constatarile de mai sus, in urma inspectiei
fiscale, fata de TVA deductibila evidentiata de contribuabil in evidenta
contabila si declarata organului fiscal prin deconturile de TVA pe perioada
verificata, organele de control nu au acordat drept de deducere a TVA
deductibila in suma de ... lei.

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma
de ... lei, organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere
in suma de ... lei si penalitati in suma de ... lei, potrivit art.119, 120 si
120M din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de contestator, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, invocate de contestator si de organele de inspectie fiscala,
se retin urmatoarele:

P.F.A. X din ..., cu sediul in ..., inregistrata la ORC sub nr. ..., avand
C.U.l. ..., reprezentata legal prin dl. X, avand C.N.P. ..., are obiect de
activitate cu cod CAEN ... ,...".

lll.1. Referitor contestatiia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite

suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
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desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. .../...2015, emisa de organele de inspeciie fiscala
din cadrul A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie Fiscala, in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. .../....2015, pentru suma de ... lei reprezentand:
... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;
... lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;
... lei - penalitati de intarziere aferente CASS,
cauza supusa solutionarii este daca petenta mai datoreaza obligatiile
fiscale principale si accesorii in suma de ... lei, in conditiile in care,
{inand cont de cele constatate prin Ordonanta de clasare pronuntata
in data de ...2017 in Dosar nr. .../...[...2015 al Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara, ramasa definitiva, Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Hunedoara - Inspectia Fiscala, in calitatea sa de
organ fiscal de administrare a activitatii de stabilirea si controlul
creantelor fiscale au propus admiterea contestatiei pentru suma de ...
lei.

in fapt, in perioada verificatd, anii 2012, 2013 si 2014, pentru
impozitul pe venit si CASS individuala, organele de inspectie fiscala au
constatat ca P.F.A. X a inregistrat in evidenta contabila documente emise
de mai multe societati care, in fapt nu sunt reale si nu intrunesc criteriile
pentru a deveni documente justificative, fapt care a dus la diminuarea
bazei impozabile a impozitului pe venit si implicit a CASS inidividuala, iar
prin Decizia de impunere nr. .../...2015, contestata, organele de inspectie
fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala au stabilit un
impozit pe venit pentru anul 2013 in suma de ... lei, dobanzi/majorari de
intarziere in suma de ... lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei,
impozit pe venit pentru anul 2014 in suma de ... lei, CASS in suma de ...
lei, dobanzi/majorari de intarziere aferente in suma de ... lei si penalitati de
intarziere aferente in suma de ... lei.

A.J.F.P. Hunedoara au intocmit si transmis Plangerea penala
nr..../...2015, impreuna cu Procesul verbal nr. .../...2015 avand aceleasi
constatari cu cele din Raportul de inspectie fiscala nr. .../...2015 care a stat
la baza emiterii Deciziei de impunere nr. .../...2015 si nr. .../...2015,
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, privind constatarile
efectuate cu ocazia inspectiei fiscale, in vederea constatarii existentei sau
inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii prevazuta si pedepsita
de art.9 alin.(1) lit.a) - c) din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, pentru un prejudiciu de ... lei, astfel:

... lei - taxa pe valoarea adaugata;
... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;
... lei - penalitati de intarziere aferente TVA;

... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
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... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;

... lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;

.. lei - penalitati de intarziere aferente CASS,

Prin Ordonanta de clasare pronuntata in data de ...2017 in Dosar nr.
....1..2015 al Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, ramasa
definitiva, s-au retinut urmatoarele:

“Prin Ordonanta procurorului din data de ...2016 s-a dispus efectuarea
unei constatari tehnico-gtiintifice de catre inspectorii antifrauda detagati la
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara prin inregistrarea in
evidentele contabile ale P.F.A. X a achizitiilor fictive de bunuri, in perioada
noiembrie 2012 — junie 2015.

Prin raportul de constatare intocmit, in perioada 12.12.2013 -
30.06.2015, P.F.A. X a inregistrat in evidenta financiar contabila, in baza a
30 de facturi, achizitii de bunuri, constand in vopsea, tabla decapata, pistol
de vopsit in cadmp electrostatic, mobilier birou, filtru cabina vopsire, ulei
compresor, degresant, diuze, furtunuri, hidroizolatie, etc, de la societati
comerciale cu sediul pe teritoriu national, mentionate in facturile fiscale
inregistrate de inculpat in evidentele contabile, dupa cum urmeaza: (...)

Conform aceluiasi raport de constatare, bunurile achizitionate de
P.F.A. X sunt din alte surse, respectiv de pe ‘piata neagrd” sau constitie
achizitii intracomunitare. Mai mult, inspectorul antifrauda a retinut ca aceste
materiale sunt folosite de catre reprezentantul P.F.A. in procesul de
productie, respectiv in prestarea de servicii catre clienti, iar veniturile
obtinute astfel au fost inregistrate  si declarate organelor fiscale.
Concluzionand, inspectorul antifrauda a aratat ca prejudiciul creat
bugetului de stat constata in deducerea fara drept a TVA, in valoare
totala de ... lei, in conditiile in care furnizorii P.F.A. X nu si-au
inregistrat si declarat livrarile, respectiv obligatiile de plata catre
bugetul de stat — TVA colectata, incalcandu-se astfel prevederile
Codului fiscal.”

De asemenea, prin Ordonanta de clasare, in ceea ce priveste

prejudiciul constatat in actul de inculpare, s-a retinut si faptul ca:
“C... G... a aratat ca, urmare controlului efectuat de organele fiscale in anul
2015, la solicitarea inculpatului a fost aprobat un grafic de esalonare a
platilor datorate bugetul de stat consolidat. In contextul graficului de
esalonare, inculpatul a declarat ca a achitat pana in prezent cca.80% din
debitul datorat, platind Ilunar din debitul datorat, conform graficului de
esalonare.

La data de 05.04.2017, inculpatul a depus la dosarul cauzei adresa
nr..../...2017, emisa de AJFP Hunedoara, care face dovada faptului ca, in
perioada 27.04.2016 - 31.03.2017, inculpatul a efectuat plati conform
graficelor de esalonare, in suma de ... lei.”

Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, prin Ordonanta de

clasare, in drept, a retinut urmatoarele:
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“Acuzatia adusa inculpatului vizeazd séavarsirea infractiunii de
evaziune fiscala prev. de art. 9 al. 1 lit ¢ din Legea 241/2005, comisa in
forma continuata, constand in aceea ca inculpatul, in calitate de
reprezentant al P.F.A. X, in perioada noiembrie 2012 - iunie 2015, a
inregistrat in evidentele contabile achizitii de bunuri, in baza unui numar de
30 de facturi fiscale, de la 25 de societati comerciale, societéti, care erau
declarate inactive, nu erau inregistrate ca platitoare de TVA si nu au
recunoscut relatiile comerciale cu P.F.A. X, cauzand un prejudiciu in
suma de ... lei.

Analizand materialul probator administrat in cauza se constata ca
inculpatul in mod real a achizitionat marfa mentionata in cele 30 de
facturi, pe care a inregistrat-o in contabilitate. Aceasta stare de fapt rezida
deopotriva din raportul de constatare financiar-contabila, dar si din
declaratia inculpatului. O altd imprejurare de netagaduit este aceea ca
marfa nu a fost livratda in mod real de societatile inscrise pe facturile
inregistrate de inculpat.

Cu privire la aceasta stare de fapt, se constata ca inculpatul, dupa ce
s-a prevalat de dreptul la tacere in fata organului de cercetare penala, a
oferit explicatii pertinente privind mentionarea pe facturile primite a altor
societati decét cele furnizoare in realitate. Apdrarea sa, in aprecierea
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, prezinta relevanta juridica
in analiza imputabilitatii faptei, ca trasatura generala a ilicitulul penal.
Astfel, dupa ce a precizat ca operatiunile inregistrate in contabilitate nu
sunt fictive, intrucat a cumpdarat marfa de la diferiti dealeri si intermediari de
la care a primit acte, avand convingerea ca, fata de specificul marfii,
aceasta nu putea face obiect de intermediere pe piata neagra, inculpatul a
aratat ca, ulterior controlului, a achizitionat marfa direct de la producéatori. O
asemenea apdrare invedereaza, in lipsa altor probe de vinovatie, lipsa de
imputabilitate a faptei retinute in sarcina inculpatului. Eroarea asupra
identitatii furnizorilor de la care a primit facturile inregistrate in contabilitate
inlatura existenta factorului intelectiv al intentiei.

Pe de alté parte, infractiunea prev. de art. 9 al. 1 lit. ¢ din Legea
241/2005 presupune evidentierea, in actele contabile sau in alte
documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive, in scopul sustragerii de la indeplinirea
obligatiilor fiscale. In cauzd se constatd cd marfa a fost in mod real
achizitionata. Faptul ca raporturile comerciale de aprovizionare nu ar fi fost
derulate in mod real cu cele 26 de societdfi comerciale, precum Si
imprejurarea céa inculpatul a cunoscut sau nu acest aspect este irelevant
sub aspectul determinarii existentei laturii obiective a infractiunii, asa cum a
retinut Curtea de Apel Alba lulia in decizia penald nr..../.../...2015,
pronuntata in dosarul penal nr. .../.../...2013. Mai mult, utilizarea de catre
furnizori a unor facturi care poarta mentiuni false nu afecteaza existenta
raportului comercial in sens de negotium, si nu transforma operatiunea
comerciala intr-una existenta ori nereal. Ceea ce este relevant consta in
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achizitionarea de produse la pretul si in cantitatea stipulata in documentele
contabile.

Constatarea tipicitatii faptei prev. de art. 9 al. 1 lit. ¢ din Legea
241/2005 priveste natura operatiunilor comerciale, cu privire la care
raportul de constatare financiar-contabila a retinut ca nu sunt fictive si s-au
derulat in fapt. Mai mult, avand in vedere hotararea CJUE Halifax - C-
255/02, cu incidenta, in materia deducerii TVA, singura situatie in care
trebuie exclus caracterul real al unei operatiuni este acela in care se
efectueaza tranzactii fictive.”

Pentru aceste considerente, Parchetul de pe langa Tribunalul
Hunedoara, a apreciat ca:

‘in cauza sunt incidente dispozitiile art. 16 al. 1 lit. b teza | Cpp (fapta
comisa nu este tipica), urmand sa se dispuna fata de inculpat o solutie de
clasare a cauzei pe acest temey’”,

si fata de cele expuse, a dispus:

“In temeiul art.315 alin 1 lit b Cpp, cu referire la art.314 lit a Cpp, rap la art.
16 alin1 lit b Cpp (fapta nu este prevazutd de lege), clasarea cauzei
privindul pe inculpatul X, (...), cercetat pentru savarsirea infractiunii de
evaziune fiscala prev. de art. 9 alin. 1 lit. c) din Legea nr.241/2005, cu
aplicarea prevederilor art. 35 alin.1 din Codul penal.”

De asemenea, invederam faptul ca organele de inspeciie fiscala din
cadrul AJFP Hunedoara, prin adresa nr. .../..2018, inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../...2018, a transmis COMPLETAREA la
Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei formulata de X
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA, cu privire la aspectele constatate prin
Ordonanta de clasare din data de ...2017, pronuntata de Tribunalul
Hunedoara in Dosarul nr. .../...[...2015, privind pe X, reprezentant al X
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA, retinand urmétoarele:

“Cu privire la impozitul pe venit si CASS stabilite suplimentar ca
urmare a inspectiei fiscale precizam ca, asa cum rezulta din ordonanta
de clasare, precum gsi din raportul de constatare tehnico-stiintifica, s-a
constatat ca materialele, constand in vopsea, tabld decapata, pistol de
vopsit in camp electrostatic, mobilier birou, filtru cabina vopsire, ulei
compresor, degresant, diuze, furtunuri, hidroizolatie, etc, au fost in mod
real achizitionate din alte surse, si au fost folosite in procesul de productie,
astfel ca, cheltuiala cu acestea reprezinta o cheltuiala deductibila din
punct de vedere al impozitului pe venit.”,

Si au propus:

“1. Admiterea contestatiei pentru suma de ... lei, reprezentand:

- ... lei, impozit venit stabilit suplimentar;

- ... lei, majorari/dobanzi intarziere aferente impozit venit stabilit
suplimentar;

- ... lei, penalitati intarziere aferente impozit venit stabilit suplimentar;

- ... lei, CASS individuala stabilita suplimentar de plata;

- ... lei, majorari/dobanzi intarziere, aferente CASS individuala;

- ... lei, penalitéti intarziere aferente CASS individuala.”
www.anaf.ro

15



in consecinta, avand in vedere si propunerea organului fiscal din

Completarea referatului cu propuneri de solutionare a contestatiei, anexata
la dosarul contestatiei, in considerarea dispozitilor art.30 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se arata:
“Art.30 Competenta materiala si teritorialéd a organului fiscal central
(1) Pentru administrarea creantelor fiscale si a altor creante datorate
bugetelor prevazute la art.29 alin.(1) si (2), competenta revine acelui organ
fiscal teritorial din cadrul A.N.A.F., stabilit prin ordin al presedintelui
A.N.AF., in a carui razd teritoriald se afla domiciliul fiscal al
contribuabilului/ platitorului.”,
coroborate cu prevederile art.1 pct.2 din acelasi act normativ:
“Art.1 Definitii:
In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarele semnificatii: (...)
2. administrarea creantelor fiscale - oricare din activitatile desfasurate de
organele fiscale in legéaturé cu:(...)
b) declararea, stabilirea, controlul si colectarea creantelor fiscale; (...)”,
in conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) si alin.(2) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in vigoare la data cand s-a
nascut dreptul contestatarei la actiune, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte,
ori respinsa.

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupd caz, anularea totald
sau partiala a actului atacat.”
se va admite contestatia formulata de P.F.A. X impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit si contributile sociale stabilite
suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
asociere nr. ...[...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul
A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. .../...2015, pentru suma totala de ... lei reprezentand:
... lei - impozit pe venit suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;

... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;

... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;

... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;

... lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;
... lei - penalitati de intarziere aferente CASS,

cu consecinta anularii totale a Deciziei de impunere nr. .../...2015.

lll.2. Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr.
...l...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P.
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Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
...[...2015, pentru suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA,;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

ll.2.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei,
cauza supusa solutionarii este daca in mod legal organele de
inspectie fiscala nu au acordat dreptul de deducere a TVA aferenta
achizitiilor, in conditiile in care, din probatoriul administrat atat in
cadrul inspectiei fiscale, cat si in urmarirea penala, nu rezulta o alta
situatie de fapt decat cea constatata de organele de inspecitie fiscala,
iar argumentele aduse de contestatara nu sunt de natura sa infirme
constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, in perioada 12.11.2012 (data infiintarii) — 30.06.2015, P.F.A.
X obiect de activitate “... “, cod CAEN ... a inregistat in evidenta financiar
contabila, tranzactii economice, respectiv achizitii de bunuri materiale pe
baza unor documente fictive, deoarece respectivele societati comerciale,
avand calitatea de furnizori ai X PFA, nu au recunoscut tranzactiile cu
acesta, nu erau platitoare de TVA, precum si a faptului ca unele societat;
comerciale erau declarate inactive.

Astfel, in perioada 12.11.2012 (data finfiintari) — 30.06.2015,
contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila un numar de 30 de facturi,
in valoare de ... lei, din care valoare fara TVA in suma de ... lei si TVA
aferenta in suma de ... lei.

Mentionam ca, in perioada 12.11.2012 - 12.12.2013 (anterior
inregistrarii in scop TVA), contribuabilul a inregistrat in evidenta contabila
un numar de ... de facturi, in valoare de ... lei, inclusiv TVA, iar in perioada
12.12.2013 — 30.06.2015 (dupa inregistrarea in scop TVA), contribuabilul a
inregistrat in evidenta contabila un numar de 19 de facturi, in valoare de ...
lei, din care TVA aferenta in suma de ... lei, centralizate de catre echipa de
inspectie fiscala in anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscala.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de
deducere pentru TVA in suma de ... lei, stabilind o TVA suplimentara de ...
lei.

Precizam ca, pe langa TVA in suma de ... lei, aferenta facturilor
fictive Tnregistrate de contribuabil stabilita de organele de inspeciie fiscala,
respectiv. TVA in suma de ... lei aferenta facturilor inregistrate de
contribuabil stabilita ca prejudiciu de organele de cercetare penala,
organele de inspectie fiscala au mai constat TVA suplimentara de plata in
suma de ... lei, reprezentadnd neconcordante intre jurnalul de cumparari si
Decontul de TVA cod 300 aferente perioadei 01.04.2015 — 30.06.2015,
rezultand astfel o TVA suplimentara in suma totala de ... lei (... lei + ...
lei).
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in drept, potrivit prevederilor art.11 alin.(1), alin.(121) si alin.(12)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie
care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unei tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei. (...).

(17) Contribuabilii declarati inactivi conform art.78"1_din Ordonanta
Guvernului_nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care desfagoara activitati economice
in perioada de inactivitate, sunt supusi obligatiilor privind plata impozitelor
si taxelor prevazute de prezenta lege, dar nu beneficiaza de dreptul de
deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor
efectuate in perioada respectiva.

(1"2) Beneficiarii _care achizitioneaza bunuri _si/sau _servicii _de la
contribuabili dupa inscrierea acestora ca inactivi in Reqistrul contribuabililor
inactivi/reactivati conform art.78"1_din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, nu beneficiaza de
dreptul de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor respective, cu exceptia achizitilor de bunuri
efectuate in cadrul procedurii de executare silita.

(173) Contribuabilii carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA
conform prevederilor art. 153 alin.(9) lit.b)-e) nu beneficiaza de dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor efectuate in
perioada respectiva, dar sunt supugi obligatiei de plata a TVA colectate, in
conformitate cu prevederile titlului VI, aferentd operatiunilor impozabile
desfasurate in perioada respectiva.

(17"4) Beneficiarii _care achizitioneazad bunuri si/sau _servicii _de la
contribuabilii cdrora li s-a_anulat inreqgistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor _art. 153 alin.(9) lit.b)-e) si _au_fost inscrisi _in _Reqistrul
persoanelor _impozabile a caror_inreqistrare in_scopuri de TVA conform
art. 153 a fost anulatd nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferente achizitiilor respective, cu exceptia
achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii de executare silita.”,
coroborate cu prevederile art.78*1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“Registrul contribuabililor inactivi/reactivati

(1) Contribuabilii persoane juridice sau orice entitdti fard personalitate
Juridica se declaréa inactivi si acestora le sunt aplicabile prevederile art.11
alin.(1M) si (172) din Codul fiscal daca se afla in una dintre urmatoarele
situatii:

a) nu isi indeplinesc, pe parcursul unui semestru calendaristic, nicio
obligatie declarativa prevazuta de lege;
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b) se sustrag de la efectuarea inspectiei fiscale prin declararea unor date
de identificare a domiciliului fiscal care nu permit organului fiscal
identificarea acestuia;

c) organele fiscale au constatat ca nu functioneaza la domiciliul fiscal
declarat, potrivit procedurii stabilite prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala.

(...)

(8) Registrul contribuabililor inactivi/reactivati este public si se
afiseaza pe site-ul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala’.

Potrivit prevederilor legale de mai sus se retine ca autoritatile
fiscale nu vor lua in considerare o tranzactie efectuata de un contribuabil
declarat inactiv gi nici tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat
inactiv.

De asemenea, conform prevederilor legale, beneficiarii care
achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili dupa
inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati, nu beneficiaza de dreptul de deducere a
cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor
respective.

Totodata, prevederile art.3 din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.575/2006 privind stabilirea conditiilor
si declararea contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile
ulterioare, stipuleaza ca:

“(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul
de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare
tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu
incalcarea interdictiei prevazute la alin.(1) nu produc efecte juridice
din punct de vedere fiscal.”,

coroborate cu prevederile Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.3347/2011 pentru aprobarea unor
proceduri de aplicare a art.78*1 alin.(1) din Codul de procedura fiscala,
precum si pentru aprobarea modelului si continutului unor formulare,
stipuleaza:

Art.7 “(1) Pe perioada cat contribuabilii sunt declarati inactivi le sunt
aplicabile procedurile de administrare referitoare la declararea, stabilirea,
verificarea si colectarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume
datorate bugetului general consolidat.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), contribuabilii declarati inactivi
nu vor fi supusi procedurilor curente de notificare si de impunere din oficiu
pentru nedepunerea declaratiilor.

Art.8 “(1) Contribuabililor declarati inactivi li se anuleaza, din
oficiu, inregistrarea in scopuri de TVA, incepand cu data de intai a
lunii urmatoare comunicarii deciziei de declarare in inactivitate.

(2) Persoanele impozabile carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de

TVA, datorita declarérii inactivitatii fiscale, au obligatia sa solicite organului
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fiscal competent, in cazul reactivarii, inregistrarea in scopuri de TVA. Data
inregistrarii in scopuri de TVA se considerd valabild incepand cu data
reactivarii.”

Potrivit normelor legale mai sus citate, se retine ca documentele
emise de un contribuabil declarat inactiv nu produc efecte juridice din
punct de vedere fiscal, fapt pentru care tranzactiile efectuate cu un
contribuabil declarat inactiv, nu sunt luate in considerare de
autoritatile fiscale.

in materia taxei pe valoarea adiugati, pentru exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, legiuitorul vine cu
impunerea respectarii conditiilor prevazute la art.146 alin.(1) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

“Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sdu de catre o persoana impozabila, sé detind o
factura emisa in conformitate cu prevederile art.155; ...”

Prin urmare, persoana impozabila pentru a beneficia de acordarea
dreptului de deducere a TVA trebuie sa justifice exercitarea acestui drept in
baza exemplarului original al facturii care sa cuprinda informatiile prevazute
la art.155 alin.(19) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, respectiv:
“...(19) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii: (...)

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA
sau, dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile
care a livrat bunurile sau a prestat serviciile; (...)

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor,
precum si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare
fiscala al beneficiarului, daca acesta este o persoana impozabila ori o
persoana juridica neimpozabila;(...)”

Potrivit acestor prevederi legale, orice persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata
aferenta bunurilor care i-au fost sau urmeaza sa-i fie livrate, daca acestea
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, pentru exercitarea
acestui drept persoana impozabila avand obligatia sa detina o factura care
sa cuprinda informatiile prevazute la art.155 alin.(19), facturi fiscale emise
pe numele sau de catre persoane impozabile inregistrate ca platitori de
taxa pe valoarea adaugata.

Totodata, potrivit prevederilor legale citate mai sus, se retine ca
pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferenta bunurilor livrate sau serviciilor prestate, beneficiarul acestora
trebuie sa detina o factura emisa de catre o persoana impozabila,
factura care sa contina obligatoriu informatiile prevazute de art.155 din
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Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Per a contrario, daca factura fiscala este emisa de o persoana
neimpozabila din punct de vedere al TVA si care nu contine codul de
inregistrare in_scopuri_de TVA, beneficiarul bunurilor sau serviciilor
facturate nu-si poate exercita dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea
adaugata aferenta.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca in petenta
si-a exercitat dreptul de deducere a TVA si in baza unor facturii fiscale
emise de furnizori persoane juridice neinregistrate ca platitoare de TVA.

Avand in vedere prevederile legale citate mai sus si situatia de fapt
constatatda de organele de inspectie fiscala, se retine ca petenta nu isi
poate exercita dreptul de deducere pentru TVA in baza unor facturii fiscale
emise de furnizori persoane juridice neinregistrate ca platitoare de TVA.

Din interpretarea textelor de lege mai sus citate, se retine ca
legiuitorul conditioneaza acordarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata de indeplinirea atat a cerintelor de fond cat si a cerintele
de forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi existenta
dreptului de deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare a acestuia.

Totodata, se retine ca indeplinirea cerintelor de fond presupune
realizarea de catre persoana impozabila a unei achizitii aceasta urmand sa
obtina un bun/sa i se livreze un bun care sa fie destinat utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile.

Potrivit acestor prevederi legale, persoana impozabila are drept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor de bunuri daca
detine o factura in original completata cu toate datele cerute de formular si
daca justifica cu documente ca achizitile sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile.

Din raportul de inspectie fiscala se retine ca privind achizitiile de
marfuri constdnd in diverse produse, de la cei 30 de furnizori, pentru
stabilirea starii de fapt fiscale, s-a verificat dosarul fiscal al fiecarui furnizor,
constatdndu-se ca furnizorii marfurilor facturate catre petenta, fie nu
recunoscut tranzactiile cu petenta, fie au fost declarati inactivi, fie nu sunt
inregistrati ca platitori de TVA.

Mai mult, prin Ordonanta de clasare, in ceea ce priveste prejudiciul
constatat in actul de inculpare, s-a retinut si faptul ca prejudiciul creat
bugetului de stat constata in deducerea fara drept a TVA, in valoare
totala de ... lei, in conditiile in care furnizorii P.F.A. X nu si-au
inregistrat si declarat livrarile, respectiv obligatiile de plata catre
bugetul de stat — TVA colectata, incalcandu-se astfel prevederile
Codului fiscal.

Intrucat facturile de achizitii de la societatile furnizoare, fie nu au
calitatea de document justificativ nefind completate cu toate informatiile
cerute de lege, fie nu reflecta continutul economic al operatiunilor
desfasurate, respectiv au avut ca scop introducerea in procedura de

determinare a taxei pe valoarea adaugatad de plata pe care P.F.A. X o
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datora bugetului a unei taxe pe valoarea adaugata pentru care s-a dovedit
cd nu are corespondent in taxa pe valoarea adaugata colectata, dar care
are ca efect diminuarea taxei pe valoarea adaugata de plata datorata de
societate, in mod legal, organele de inspectie fiscala nu au au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta.

Se retine ca prin includerea in circuitul de aprovizionare a marfurilor a
unor societati cu comportament fiscal neadecvat care nu au declarat si nu
au platit la bugetul general consolidat TVA, fatda de situatia de fapt
precizata, se retine ca organele de inspectie fiscala in mod legal au
procedat la reincadrarea operatiunilor comerciale in baza prevederilor
art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform carora:

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie
care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unui tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al tranzactiel.”

Conform prevederilor legale de mai sus retine ca organele de
inspectie fiscala, la stabilirea obligatiilor unui agent economic, trebuie sa
aiba in vedere reflectarea continutului economic al tranzactiilor efectuate
de acesta, in acest scop putand sa nu ia in consideratie anumite tranzactji
sau sa reincadreze forma acestora.

Astfel, se retine ca art.11 alin.(1) din Codul fiscal consacra, la nivel
de lege, principiul prevalentei economicului asupra juridicului, al realitatji
economice, in baza caruia autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice
operatiune (tranzactie) nu numai din punct de vedere juridic, ci si din punct
de vedere al scopului economic urmérit de contribuabil. in acest spirit, o
tranzactie normala din punct de vedere juridic, poate sa nu fie luata in
considerare sau sa fie reincadrata din punct de vedere economic, in scopul
aplicarii legii fiscale.

De asemenea, se retine ca Jurisprudenta Curtii Europene de Justitie
a fost constanta in a aprecia ca orice artificiu care are drept scop esential
doar obtinerea unui avantaj fiscal, operatiunea neavand continut economic,
va fi ignorata si situatia ,normald” care ar fi existat in absenta acestui
artificiu va fi restabilita.

In materia TVA, este aplicabila jurisprudenta europeana prezentata in
cazul C-225/02 Halifax&Others conform careia in situatia in care, in urma
investigatiilor fiscale, se demonstreaza ca o persoana impozabila sau un
grup de persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de
tranzactii care dau nastere unei situatii artificiale, cu scopul de a crea
conditiile necesare pentru a deduce taxa pe valoarea adaugata, organele
fiscale sunt indreptatite sa solicite plata taxei deduse Tn mod abuziv.

Totodata, se retine ca practica judiciara, prin Decizia inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr.1312/13.03.2014, a statuat ca operatorul economic nu
poate pretinde recunoasterea dreptului de deducere a TVA in situatia in
care facturile inregistrate in evidenta contabila nu sunt insotite de

documente justificative privind realitatea achizitiilor.
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Astfel, se mentioneaza in acest sens o definitie a operatiunilor fictive
cuprinsa in Decizia nr.272/2013 a inaltei Curti de Casatie si Justitie, unde
se precizeaza ca, in conformitate cu prevederile art.2 lit.f) din Legea
nr.241/2005 privind prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, operatiunile
fictive constau in disimularea realitatii prin crearea aparentei existentei unei
operatiuni care in fapt nu exista. In acest sens, operatiunea fictiva poate s&
constea, printre altele, si in cheltuieli care nu au existat in realitate sau care
sunt mai mari decat cele reale ori cheltuieli pentru care nu exista
documente justificative, dar care sunt inregistrate in documentele legale.
inalta Curte a precizat ca inregistrarea operatiunilor fictive se poate realiza,
fie prin intocmirea de documente justificative privind o operatiune fictiva,
urmatd de inscrierea in documentele legale a documentului justificativ
intocmit care cuprinde o operatiune fictiva, fie prin inscrierea in
documentele legale a unei operatiuni fictive pentru care nu exista
document justificativ.

in spet3, se retine si Decizia nr.5679/2013 a inaltei Curti de Casatie
si Justitie, care precizeaza:

“Potrivit art.146 alin.(1) lit.a) C.fisc. dreptul de deducere pentru
beneficiar se acorda doar daca facturile fiscale sunt intocmite de o
persoana impozabila ca platitoare de TVA.

in conditiile in care nu se cunosc furnizorii reali al bunurilor
inscrise in aceste facturi, operatiunile consemnate in facturi, chiar
daca au fost inregistrate in contabilitate, sunt considerate fara
documente legale de provenienta.

Nu poate fi primita apararea recurentei in sensul ca nu are nicio
responsabilitate in ceea ce priveste modul de intocmire si inregistrare
a_facturilor _de catre furnizorii_sai, intrucat potrivit art.6 alin.(2) din
Legea contabilitatii_nr.82/1991 “Documentele justificative care stau la
baza inregistrarilor in contabilitate angajeazéa raspunderea persoanelor
care le-au intocmit, vizat si aprobat precum si a celor care le-au inregistrat
in contabilitate dupa caz’.

Rezulta din cele aratate mai sus ca se instituie o responsabilizare a
celor doué parti implicate intr-o tranzactie.”

Organul de solutionare a contestatiei, Tn acord cu jurisprudenta
europeana si nationala, considera ca dreptul de deducere nu poate fi
recunoscut din punct de vedere fiscal decat in baza unei premise clare si
certe, aceea a valabilitatii tranzactiilor dintre contestatara si furnizorii sai,
fapt care nu a putut fi probat intrucat furnizorii contestatarei, potrivit
precizarilor organelor de inspectie fiscala, nu au recunoscut tranzactiile si
nu au declarat livrari catre petenta, au fost declarati contribuabili inactivi,
respectiv neinregistrati in scopuri de TVA .

Organul de solutionare a contestatiei apreciaza ca P.F.A. X, ca P.F.A.
specializata in obiectul sau de activitate, care, fara indoiala, a efectuat
astfel de activitati si in perioada anterioara sau ulterioara controlului,
cunogtea exigentele unor astfel de operatiuni si formalitatile legale ce

trebuie indeplinite pentru consumarea lor, astfel incat au existat suspiciuni
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cu privire la modul de deducere a TVA aferenta tranzacitiilor efectuate
(tranzactii cercetate si de organele de urmarire penald), fapt ce a
determinat aplicarea de catre organele de inspectie fiscala a art.11 alin.(1)
din Codul fiscal, cu atat mai mult cu cat dupa efectuarea operatiunilor,
furnizorii sai nu recunosc tranzaciiile.

Astfel, organul de solutionare a contestatiei retine ca documentele
prezentate nu probeaza faptul ca furnizorii P.F.A. X si-au inregistrat si
declarat livrarile, respectiv obligatiile de plata catre bugetul de stat,
TVA colectata, achizitiile din punct de vedere a TVA au fost efectuate in
scopul obtinerii de avantaje fiscale prin neplata la bugetul general
consolidat a obligatiilor cu titlu de taxa pe valoarea adaugata in cuantumul
datorat.

De asemenea in speta sunt incidente si prevederile art.134 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza ca:

“Faptul generator si exigibilitatea - definitii

(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate conditiile
legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea fiscala devine
indreptatita, in baza leqii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la
plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi améanata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezinta data la care o persoana are
obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform prevederilor art. 157
alin. (1). Aceasta data determind si momentul de la care se datoreaza
majorari de intarziere pentru neplata taxei” .

Trebuie retinut faptul ca pentru facturile in cauza, organele de
inspectie fiscala au solicitat furnizorilor petentei daca au derulat tranzactii
cu P.F.A. X, in vederea stabilirii modului de finregistrarea a vanzarii in
contabilitatea societatilor furnizoare, in registrele de TVA si deconturile de
TVA.

Astfel, organele de inspectie fiscala, avand in vedere prevederile art.
134 alin. (1) si (2) si art. 145 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal au constatat ca dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
este conditionat de exigibilitatea taxei, si intrucat indeplinirea acesteia nu a
putut fi dovedita, pe considerentul ca furnizorii nu au recunoscut tranzactiile
si drept urmare nici nu aveau cum sa declare obligatiile fiscale generate de
emiterea facturilor catre contestatoare, precum si livrarile pe teritoriul
national, astfel colectarea de catre furnizori a TVA la momentul cénd a
intervenit faptul generator si exigibilitatea TVA nu a avut loc si deci
nici dreptul de deducere aferent nu a luat nastere.

Referitor la afirmatia P.F.A. X potrivit careia nu poate fi facuta
raspunzatoare de faptele furnizorului, aceasta nu poate retinuta in
solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat la momentul achizitiei, P.F.A.
X, chiar daca nu poate fi facuta raspunzatoare de faptele furnizorului, avea
obligatia sa solicite si sa se asigure ca primeste toate documentele legale

care stau la baza achizitiei, si totodata sa verifice indeplinirea tuturor
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conditiilor pentru acordarea dreptului de deducere a TVA aferenta, avand
caracter cumulativ si totodata obligatoriu, impuse de legea fiscala,
respectiv indeplinirea atat a cerintelor de fond cat si a cerintelor de forma,
indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi existenta dreptului de
deducere, iar cele de forma conditile de exercitare a acestuia,
cunoasterea, aplicarea si respectarea actelor normative fiind obligatorie Tn
egala masura atat pentru furnizor, cat si pentru beneficiar.

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca
jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, pe care tara noastra, prin Tratatul
de Aderare, s-a obligat sa o respecte, recunoaste statelor membre dreptul
de a solicita dovezi obiective pentru demonstrarea dreptului de deducere a
TVA si obligatia persoanei impozabile de a demonstra acest drept si
anume la paragraful 23 din cauza C-110/94 INZO se face trimitere la
paragraful 24 din cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde Curtea a statuat ca
este obligatia persoanei care solicitd deducerea TVA sa demonstreze ca
sunt indeplinite toate conditiile pentru acordarea deducerii.

De retinut este faptul ca si in situatia existentei unor inscrisuri care
din punct de vedere formal intrunesc cerintele legale, trebuiau verificate
tranzactiilor incheiate in vederea exercitarii dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata.

Astfel, avand in vedere circumstantele cazului supus inspeciiei
fiscale, prin achizitiile efectuate, P.F.A. X a eludat scopul dispozitjilor fiscale
care s-ar aplica in mod normal, obtindnd un avantaj fiscal din aceste
tranzacitii.

Organul de solutionare a contestatiei retine ca P.F.A. X nu a depus
documente si nu a prezentat argumente care sa probeze faptul ca
tranzactiile evidentiate in contabilitate nu au fost efectuate in scopul
obtinerii de avantaje fiscale prin neplata la bugetul general consolidat a
obligatiilor cu titlu de taxa pe valoarea adaugata in cuantumul datorat.

Totodata, conform prevederilor pct.2 si pct.3 din Normele
Metodologice de intocmire si utilizare a documentelor financiar-contabile
prevazute in OMEF nr.3512/2008 privind documentele financiar-contabile,
in vigoare pe perioada verificata:

“2. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale:
- denumirea documentului;
- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul/adresa
persoanei juridice/fizice care intocmeste documentul;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia; (...)
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a
operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot
dobéndi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.

3. In cuprinsul oricdrui document emis de cétre o societate

comerciald trebuie sd& se mentioneze si elementele prevazute de
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legislatia din domeniu, respectiv forma juridica, codul unic de
inregistrare si capitalul social, dupa caz.”

Conform prevederilor mentionate, se retine ca documentele
justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate trebuie sa
cuprinda elemente menite sa asigure consemnarea completa a
operatiunilor efectuate, respectiv unul din elementele principale fiind codul
unic de inregistare al societatii comerciale.

Se retine ca prezentarea facturilor in care la rubrica denumirea
furnizorului sunt inscrise persoane juridice inactive, persoane juridice
neinregistrate in _scopuri_de TVA, persoane juridice care nu_ au
recunoscut, declarat si inregistrat facturi emise catre P.F.A. X, nu pot
reprezenta documente justificative pentru acordarea dreptului de
deducere a TVA aferenta.

Cu privire la hotararile Curtii Europene de Justitie privind dreptul
persoanelor impozabile de a deduce TVA pentru bunurile
achizitionate si serviciile primite de la contribuabili inactivi, decizii
bazate la randul lor pe directivele Uniunii Europene, obligatorii pentru
statele membre ale Uniunii Europene, se retine ca jurisprudenta
comunitara statueaza faptul ca legislatia fiscala conditioneaza
deductibilitatea TVA aferenta achizitiilor de indeplinirea cumulativa
atat a conditiilor de fond, cat si a celor legate de forma.

De asemenea, din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine ca
odata declarati inactivi, contribuabili sunt Tinscrisi in Registrul
contribuabililor inactivi/ reactivati care este public prin afisarea lui pe
pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si care
cuprinde toate elementele necesare identificarii contribuabililor inactivi,
data declararii ca inactivi, inclusiv data publicarii lor in registrul public iar
ceilalti contribuabili pot consulta acest registru public, starea de inactivare
fiscala producand efecte fatda de ei de la data publicarii in Registrul
contribuabililor inactivi/reactivati, care apare ca informatie distincta in acest
registru. Astfel, printr-o simpla verificare pe internet a starii fiscale a
furnizorilor/prestatorilor, contribuabilii activi se pot proteja de consecintele
fiscale negative ale achizitiei de bunuri ori servicii de la contribuabili
declarati inactivi, in conditile in care prevederile legale stipuleaza ca
“beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili
dupéa inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati (...), nu beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor
Si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor respective”.

lar, informatiile cu privire la valabilitatea sau nu a finregistrarii in
scopuri de TVA a unui contribuabil sunt informatii cu caracter public, fiind
afisate pe site-ul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, conform
prevederilor art.153 alin.(972) din Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza: “Agentia Nationald de Administrare
Fiscaléd organizeazd Registrul persoanelor impozabile inregistrate in

scopuri de TVA conform art. 153 si Registrul persoanelor impozabile a caror
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inregistrare in scopuri de TVA conform art. 163 a fost anulata. Registrele
sunt publice si se afiseaza pe site-ul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscald. Inscrierea in Registrul persoanelor impozabile a céror inregistrare
in scopuri de TVA conform art. 153 a fost anulata se face de céatre organul
fiscal competent, dupa comunicarea deciziei de anulare a inregistrarii in
scopuri de TVA, in termen de cel mult 3 zile de la data comunicarii. Data
anularii inregistréarii in scopuri de TVA inscrisd in decizie este data
prevazuta la art.153 alin.(9). Anularea inregqistrarii in scopuri de TVA
produce la furnizor/prestator efectele prevazute la art. 11 alin.(1*) si (173)
de la data prevazuta la art.153 alin.(9) si in cazul beneficiarului produce
efectele prevazute la art.11 alin.(172) si alin.(1"4) din ziua urmatoare datei
operérii anulérii inregistrarii in Registrul persoanelor impozabile a caror
inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153 a fost anulata.”

Potrivit unei jurisprudente constante a Curtii Europene de Justitie:

“Directiva 2006/112 se opune unei practici nationale in temeiul careia
autoritatea fiscala refuza unei persoane impozabile dreptul de deducere a
TVA pentru motivul ca emitentul facturii aferente serviciilor furnizate a
savarsit nerequli, fara ca aceasta autoritate sa dovedeasca, avand in
vedere elemente obiective, ca persoana impozabila respectiva stia sau ar fi
trebuit s& stie ca operatiunea invocatd pentru a justifica dreptul de
deducere era implicata intr-o frauda savarsita de emitentul mentionat sau
de un alt operator care intervine in amonte in lantul de prestatii” (cauzele
conexate C-80/11 si C-142/11, C-324/11).

Cu toate acestea:

“Lupta impotriva fraudei, a evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri
este un obiectiv recunoscut si incurajat prin a sasea directivd. In
consecinta, este de competenta autoritatilor si a instantelor nationale séa
refuze avantajul dreptului de deducere daca, avand in vedere elemente
obiective, s-a stabilit ca acest drept a fost invocat in mod fraudulos sau
abuziv (cauzele C-285/11, cauzele conexate C-80/11 si C-142/11, C-18/13
siC—277/14).”

“In aceasta privintd, Curtea a statuat deja c& justitiabilii nu pot s& se
prevaleze in mod fraudulos sau abuziv de normele de drept ale Uniunii” (C-
32/03, cauzele conexate C-80/11 si C-142/11).”

“O persoana impozabila care stia sau ar fi trebuit sa stie ca, prin
achizitia sa, participa la o operatiune implicata intr-o frauda privind TVA,
trebuie, in scopul Directivei 2006/112, sa fie considerata ca participdnd la
aceasta frauda, independent de aspectul daca obtine sau nu obtine un
avantaj din revanzarea bunurilor sau din utilizarea serviciilor in cadrul
operatiunilor taxate efectuate de aceasta in aval” (C-439/04 si C-440/04,
cauzele conexate C-80/11 si C-142/11).

Rezulta, din practica expusa, faptul ca CEJ lasa o mare marja
statelor membre in a lua masuri de combatere a evaziunii fiscale, cu
condifia ca persoana impozabila sa stie sau sa fi trebuit sa stie ca
operatiunea fiscala este rezultatul unei fraude savarsite.
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Or, asa cum s-a retfinut prin prezenta decizie, P.F.A. X avea
posibilitatea reala si facila de a lua la cunostinta de lista contribuabililor
inactivi si a persoanelor impozabile a caror inregistrare in scopuri de TVA a
fost anulata, legiuitorul dand posibilitatea rezonabila de a se informa, de a
evita incheierea de tranzactii comerciale cu contribuabili inactivi si
persoane impozabile neinregistrate in scopuri de TVA si in final de a evita
refuzul autoritatilor fiscale de a acorda dreptul de deducere a TVA.

P.F.A. X nu a prezentat in sustinere documente sau argumente de
natura sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala cu privire la
operatiunile derulate cu furnizori in cauza, care, o parte din ei nu declara
sau nu recunosc tranzactiile cu P.F.A. X, o parte sunt declarafi inactivi,
respectiv o parte sunt neinregistrati ca platitori de TVA, facturile nu sunt
completate cu toate informatiile cerute de lege, in conditiile in care petenta
avea obligatia si posibilitatea reala de a cunoaste toate aspectele
prezentate in decizie.

De asemenea, petenta nu a facut dovada ca a luat toate masurile de
precautie ce se impuneau din punct de vedere fiscal pentru a se asigura ca
sunt indeplinite toate conditiile legale pentru acordarea deducerii TVA,
aspect recunoscut chiar petenta, potrivit celor retinute de Parchetul de pe
langa Tribunalul Hunedoara, prin Ordonanta de clasare:

“Cu privire la aceasta stare de fapt, se constata ca inculpatul, dupa ce
s-a prevalat de dreptul la tacere in fata organului de cercetare penalé, a
oferit_explicatii_pertinente privind mentionarea pe facturile primite a altor
societdti_decat cele furnizoare in realitate. Apdrarea sa, in aprecierea
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, prezinta relevanta juridica
in analiza imputabilitatii faptei, ca trasatura generald a ilicitulul penal.
Astfel, dupa ce a precizat ca operatiunile inregistrate in contabilitate nu
sunt fictive, intrucat a cumpdarat marfa de la diferiti dealeri si intermediari de
la_care a primit_acte, avdnd convingerea cd, fatd de specificul marfii,
aceasta nu putea face obiect de intermediere pe piata neaqgrd, inculpatul a
aratat ca, ulterior controlului, a achizitionat marfa direct de la producatori.”

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca
legislatia comunitara da statelor membre puterea de a stabili regulile pentru
supravegherea exercitarii dreptului de deducere a TVA, in special modul in
care persoanele impozabile urmeaza sa isi stabileasca acest drept,
instituirea sanctiunii neexercitarii dreptului de deducere de la contribuabilii
declarati inactivi este conforma principiului luptei impotriva fraudei si a
evaziunii fiscale si are la baza mijloace si masuri proportionale in raport cu
acest principiu, astfel cum sunt ele reglementate in Codul de procedura
fiscala.

Potrivit prevederilor acestuia se retine ca odata declarati inactivi,
contribuabilii sunt inscrisi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivati care
este public prin afisarea lui pe pagina de internet a ANAF si care cuprinde
toate elementele necesare identificarii contribuabililor inactivi, data
declararii ca inactivi, inclusiv data publicarii lor in registrul public iar ceilalti

contribuabili pot consulta acest registru public, starea de inactivare fiscala
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producand efecte fata de ei de la data publicarii in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati, care apare ca informatie distincta in acest registru, astfel
ca printr-o simpla verificare pe internet a starii fiscale a
furnizorilor/prestatorilor, contribuabilii activi se pot proteja de consecintele
fiscale negative ale achizitiei de bunuri ori servicii de la contribuabili
declarati inactivi.

Ca atare, instituirea masurii de infiintare a Registrului contribuabililor
inactivi/reactivati pentru contribuabilii ce au un comportament evazionist gi
a sanctiunii neexercitarii dreptului de deducere pentru achizifile de la
contribuabilii inactivi sunt prevazute de lege si urmaresc un scop legitim,
constand in izolarea, din punct de vedere economic, a contribuabililor care
se sustrag de la regimul fiscal urmat de contribuabilii corect;.

Totodata, la data de 19 octombrie 2017 au fost publicate concluziile
Curtii de Justitie a Uniunii Europene in Cauza C-101/16 Paper Consult SRL
potrivit careia:

“Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind
sistemul comun al taxei pe valoare adaugata trebuie sa fie interpretata in
sensul cad se opune unei reglementari juridice nationale precum cea in
discutie in cauza principala, in temeiul careia dreptul de deducere a taxei
pe valoare adaugata este refuzat unei persoane impozabile pentru motivul
ca operatorul care i-a furnizat o prestare de servicii in schimbul unei facturi
pe care figureazad separat preful si taxa pe valoare addugatd a fost
declarat inactiv de administratia fiscala a unui stat membru, aceasta
declarare a inactivitatii fiind publicd si accesibild pe internet oricarei
persoane impozabile in acest stat, atunci cand acest refuz al dreptului de
deducere este sistematic si definitiv, nepermitand sa se faca dovada
absentei unei fraude sau a unei pierderi de venituri fiscale”.

Avand in vedere hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene,
in urma cercetarii penale s-a constatat un prejudiciu creat bugetului de
stat tocmai din deducerea faréd drept a TVA, in valoare totald de ... lei, in
conditiile in care furnizorii P.F.A. X nu_si-au_inregistrat _si declarat
livrarile, respectiv_obligatiile de plata catre bugetul de stat — TVA
colectata, incalcandu-se astfel prevederile Codului fiscal.

Mai mult, potrivit jurisprudentei nationale, intr-o speta similara
cu cea a contestatarei, prin Decizia civila nr.935/2018 pronuntata in
sedinta publica din data de 12 februarie 2018 de Curtea de Apel Cluj in
Dosar nr.2875/117/2014, definitiva, s-a respins ca neintemeiat recursul
formulat de recurenta, Curtea retinand urmatoarele:

“(...) In cazul operatiunilor realizate cu furnizorul inactiv ... , Curtea
remarca, contrar sustinerii recurentei, ca potrivit jurisprudentei CJUE nu
este contrar dreptului Uniunii s& se ceara ca un operator sa ia orice masura
care | s-ar putea solicita in mod rezonabil pentru a se asigura ca
operatiunea pe care o efectueaza nu determina participarea sa la o frauda
fiscala (in acest sens Hotararea din 19 octombrie 2017, Paper Consult, C-
101/16, punctul 52).
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Asa cum a constatat CJUE in cauza precitatd la punctul 53,
reglementarea nationald nu transferd in sarcina persoanei impozabile
maésurile de control care revin administratiei, ci o informeazé cu privire la
rezultatul unei anchete administrative din care rezultd ca contribuabilul
declarat inactiv nu mai poate fi controlat de autoritatea competenta fie ca
respectivul contribuabil nu si-a mai indeplinit obligatiile de declarare impuse
de lege, fie pentru ca a declarat informatii de identificare a sediului social
care nu permit autoritatii fiscale in cauza sa il identifice sau pentru ca nu isi
desfagoara activitatea la sediul social sau la domiciliul fiscal declarat.

Or, singura obligatie a reclamantei constd in consultarea listei
contribuabililor declarati inactivi afisate la sediul ANAF si publicate pe
pagina de internet a acesteia, o asemenea verificare fiind, pe de alta parte,
usor de efectuat (in acest sens punctul 54 din hotararea Paper Consult
precitata).

(...)

Apoi, céatd vreme in speta existd pierderi fiscale in mod legal
administratia fiscala a refuzat dreptul de deducere.

In adevér, din Hotdrérea Paper Consult precitatd, rezultd cé in ipoteza
furnizorului declarat inactiv daca exista pierderi fiscale pentru trezoreria
publica este legal refuzul dreptului de deducere.

Ori, in speta din fisa ... depusa de organul fiscal nu rezulta ca acest
furnizor a declarat si pléatit bugetului de stat suma de ... cu titlu de TVA
aferent livrarilor efectuate catre reclamanta ci doar operatiuni in trezorerie
in suma de ... reprezentand TVA.

(...)

Rezultd cé& in aceastd situatie nu se mai realizeaza principiul
neutralitétii impozitarii cétd vreme furnizorul inactiv, care nu Si-a mai
indeplinit obligatile de declarare impuse de lege, nu a colectat TVA-ul
declarat statului, iar in aval beneficiarul livrérilor (in spetd reclamanta) isi
exercita dreptul de deducere.

Prin urmare, in aceasta ipoteza se prezuma in mod irefragabil ca
existd o frauda fiscala prezumtie validata si de instanta de la Luxemburg,
prevaland in acest caz special obiectivul recunoscut si incurajat de
Directiva TVA 2006/112 de combatere a fraudei fiscale (...)”

Astfel, sustinerile petentei privind aplicarea unitara a normelor legale
nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat trebuie
avute in vedere principile generale de conduita in administrarea
impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate bugetului general
consolidat, care sunt reglementate de OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:

LART. 5 Aplicarea unitara a legislatiei

Organul fiscal este obligat sa aplice unitar prevederile legislatiei fiscale pe
teritoriul Roméniei, urmarind stabilirea corectd a impozitelor, taxelor,
contributiilor si a altor sume datorate bugetului general consolidat.”
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in conformitate cu prevederile art.64- 65 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, se arata:
‘ART. 64 Forta probantd a documentelor justificative si evidentelor
contabile
Documentele justificative gi evidentele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd si
alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei
de impunere.
ART. 65 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.
(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza
de probe sau constatari proprii.”
Fata de textele de lege invocate si de cele prezentate, in fapt se retin
urmatoarele:
- Codul de procedura fiscala reglementeaza un principiu de baza din
activitatea organelor fiscale si anume principiul aplicarii unitare a legislatiei,
urmarind stabilirea corecta a impozitelor si taxelor datorate bugetului
general consolidat;
- Pentru stabilirea corecta a impozitelor si taxelor, inspectia fiscala are in
vedere examinarea tuturor starilor de fapt si a raporturilor juridice care sunt
relevante pentru impunere,
organele de inspectie fiscala respectand prevederile art.94 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, care prevede:
‘ART. 94 Obiectul gi functiile inspectiei fiscale
(1) Inspectia fiscald are ca obiect verificarea legalitatii si conformitatii
declaratiilor fiscale, corectitudinii i exactitatii indeplinirii obligatiilor de céatre
contribuabili, respectérii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupd caz, a bazelor de impunere, stabilirea
diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor aferente acestora.”
in speta sunt incidente prevederile legale ale OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
la art.109 alin.(1) arata:
“Art. 109 Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale
(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatarile inspectiei din punct de vedere faptic si
legal.”,
coroborate cu dispozitiile pct.102.1 din HG nr.1050/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit carora:
102.1. La _examinarea starii_de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de
impunere, organul fiscal competent va avea in vedere toate documentele
justificative _si__evidentele financiar-contabile si _fiscale care constituie
mijloace de proba si sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor
fiscale.”
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Mai mult, invederam din nou petentei ca trebuie avut in vedere faptul
ca art.6 din Legea nr.82/1991 a contabilitatii, republicata, arata ca:

“Orice operatiune economico — financiara efectuatda se consemneaza in
momentul efectuérii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate dobandind astfel calitatea de document justificativ;”,

coroborat cu dispozitiile pct.44 din Normele de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004, potrivit carora:

“Norme metodologice:

44. inregistrérile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic, pe
baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care Il-au intocmit, conform
reglementarilor contabile in vigoare”.

in baza prevederilor art.4 alin.(1) din Legea nr.82/1991 a contabilit&tii,
republicata, care arata ca:

JART.4 (1) Ministerul Economiei si Finantelor elaboreaza si emite norme si
reglementari in domeniul contabilitatii, planul de conturi general, modelele
situatiilor financiare, registrelor si formularelor comune privind activitatea
financiard si contabila, normele metodologice privind intocmirea i
utilizarea acestora.”,

s-a emis OMFP nr.3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile
conforme cu directivele europene, care la art.1 prevede:

‘ART.1(1) Se aproba Reglementarile contabile conforme cu directivele
europene, cuprinse in anexa*) care face parte integranta din prezentul
ordin.”

Astfel, trebuie invocat si faptul ca reglementarile contabile in vigoare,
respectiv Sectiunea 7 Principii contabile generale, pct.46 alin.(1) si alin.(2)
din OMFP nr.3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile
conforme cu directivele europene, precizeaza:

“(1) Principiul prevalentei economicului asupra juridicului. Prezentarea
valorilor din cadrul elementelor din bilant si contul de profit si pierdere se
face tindnd seama de fondul economic al tranzactiei sau al operatiunii
raportate, si nu numai de forma juridica a acestora.

(2) Respectarea acestui principiu are drept scop inregistrarea in
contabilitate si prezentarea fidelda a operatiunilor economico-financiare, in
conformitate cu_realitatea _economicad, punand in evidenta drepturile gi
obligatiile, precum gi riscurile asociate acestor operatiuni.

Evenimentele si operatiunile economico-financiare trebuie evidentiate
in_contabilitate _asa cum acestea se produc, in baza documentelor
justificative. Documentele care stau la baza inregistrarii in contabilitate a
operatiunilor economico-financiare trebuie sa reflecte intocmai modul cum
acestea se produc, respectiv sa fie in _concordantd cu realitatea. De
asemenea, contractele incheiate intre parti trebuie sa prevada modul de
derulare a operatiunilor gi sé respecte cadrul legal existent.

In conditii obisnuite, forma juridicd a unui document trebuie s& fie in
concordanta cu realitatea economica.|[...]".
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Ori acest articol consacra, la nivel de lege, principiul prevalentei
economicului asupra juridicului, al realitatii economice, in baza caruia
autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice operatiune (tranzactie), nu
numai din punct de vedere juridic, ci si din punct de vedere al scopului
economic urmarit de contribuabil.

Prin urmare, o tranzactie normala din punct de vedere juridic si
economic, poate sa nu fie luata in considerare sau sa fie reincadrata din
punct de vedere fiscal, in scopul aplicarii legii fiscale, in sustinerea celor
relatate stau si prevederile legale ale OG nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, art.14 alin.(2)
care arata:

“Situatiile de fapt relevante din punct de vedere fiscal se apreciazd de
organul fiscal dupéa continutul lor economic”.

Astfel trebuie retinut faptul ca nu au fost prezentate documente
justificative, nici in timpul inspectiei fiscale si nici cu prilejul contestatiei nu
au fost depuse alte documente in sustinere.

De asemenea referitor la acest capat de cerere, prin contestatia
formulata, petenta nu arata alte motive de fapt si de drept incidente in
speta, referitoare la sponsorizare, organele de solutionare nu se pot
substitui contestatoarei cu privire la alte motive si documente prin care
aceasta intelege sa combata actul atacat.

Avand in vedere cele mentionate anterior, in speta sunt incidente si
prevederile art.206 alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conform
carora:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...] d) dovezile pe care se intemeiaza”,

coroborate cu cele ale art.213 alin.(1) din acelasi act normativ, unde se
precizeaza ca:

“l...] Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de
dispozitiile legale invocate de acestea gi de documentele existente la
dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii’.

in legaturd cu explicitarea acestui articol, prin OPANAF
nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pct.2.5 si 2.6 se
prevede ca:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.

2.6. Motivarea contestatiei se va face cu respectarea dispozitiilor privind
termenul de depunere a contestatiilor, sub sanctiunea decéaderii.”

Asadar, intrucat contestatoarea nu a prezentat documente care sa
constituie izvorul material al pretentiilor deduse contestatiei, documente
prin care sa combata constatarile organelor de inspecitie fiscala si din care
sa rezulte o situatie contrara fata de cea constatata de organele de
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inspectie fiscala, reprezinta o nesocotire de catre contestatoare a propriului
interes, ceea ce va determina respingerea contestatiei.

in consecintd, se retine cd P.F.A. X nu beneficiazad de dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferenta facturilor
emise de furnizori in cauza, fapt pentru care, in mod legal, organele de
inspectie fiscala au procedat la neacordarea dreptului de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata si au stabilit TVA suplimentara in suma de ...
lei, motiv pentru care in baza prevederilor art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu
prevederile pct.11.1 lita) din O.P.AN.AF. nr. 2.137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:
“11.1. Contestatia poate fi respinsé ca:
a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezente
in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacat.”,
se va respinge ca neintemeiata contestatia in ceea ce priveste capatul
de cerere cu privire la TVA suplimentara in suma de ... lei.

1ll.2.3. Referitor la capatul de cerere cu privire TVA suplimentara
de plata in suma de ... lei, cauza supusa solutionarii este daca Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timigsoara se poate pronunta
pe fond cu privire la acest capat de cerere in conditiile in care petenta
in sustinere contestatiei nu invoca niciun temei de fapt si drept,
conform normelor legale.

in fapt, urmare a neconcordantelor constatate intre jurnalul de
cumparari si Decontul de TVA cod 300 aferente perioadei 01.04.2015 —
30.06.2015, in conditiile in care organele de inspectie fiscala au mentionat
ca petenta a preluat eronat sumele din jurnalul de cumparari, a fost stabilita
o TVA suplimentara de plata in suma de ... lei.

In speta trebuie retinut faptul c& prin contestatia formulata, referitor la
acest capat de cerere, petenta nu prezintd motivele de fapt si drept pe
care 1isi intemeiaza contestatia, neinvocand niciun temei legal in
sustinerea propriei cauze, prin care sa infirme constatarile organelor
fiscale si din care sa rezulte o situatie contrara fata de cea constatata.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

Art.206 “Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: (...)
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; (...)"

Totodata, sunt incidente si prevederile coroborate cu prevederile
pct.11.1 lit.b) din O.P.AN.AF. nr. 2.137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.

92/2003 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:
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“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei; (...)”,
coroborate cu prevederile pct.2.5. din acelasi act normativ:

“Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv’.

Din dispozitile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie
petenta trebuie sa indice atat motivele de fapt cat si de drept, precum si
dovezile pe care se intemeiaza acestea, in termenul in care se poate
formula si contestatia, respectiv 30 de zile de la data comunicarii actului
atacat, in caz contrar contestatia urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Incidente spetei sunt si prevederile art.213 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii. (...)”

Din cele ce preced, se retine ca in cazul exercitarii dreptului conferit
de legiuitor prin dispozitiile Titlului IX Cod procedura fiscala, contestatia se
formuleaza in scris si va cuprinde, pe langa alte elemente necesare,
motivele de fapt si de drept pentru care petenta intelege sa conteste
actul administrativ fiscal.

In situatia in care aceastd cerintd nu este indeplinitd, organul de
solutionare competent nu se poate substitui contestatarului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv. Astfel, analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.

Aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina fiecare
capat de cerere din cuprinsul contestatiei, contribuie la determinarea
cadrului in care se va desfasura intreaga activitate de solutionare a
contestatiei. Determinarea elementelor mentionate este importanta pentru
ca organul de solutionare sa aiba posibilitatea de a cunoaste toate
imprejurarile relevante pe care se sprijina pretentiile deduse judecatii.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse judecatii.

Motivarea trebuie sa fie, in acelasi timp, suficienta pentru ca organul
de solutionare sa cunoasca toate imprejurariie de fapt pe care se
intemeiaza pretentiile petentei.
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Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina cererea petentei, in sensul ca petenta trebuie sa indice
acele elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul
juridic al pretentiilor deduse judecatii.

Asadar, motivele de fapt si de drept constituie cauza pentru care a
fost formulata contestatia, adica situatia de fapt calificata juridic.

in lipsa mentionarii in contestatie a motivelor de drept pe care se
sprijina contestatia, organul de solutionare nu are posibilitatea de a
cunoagte toate imprejurarile relevante care au determinat petenta sa
formuleze contestatia.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.65 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale.

(1) Contribuabilul/platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal. (...)".

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, principiul fiind consfintit de art.249 “cel ce face o sustinere in
cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afard de cazurile anume
prevazute de lege” si art.250 “dovada unui act juridic sau a unui fapt se
poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatorul este cel care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatarului.

Totodata, prin Decizia nr.3250/2010 din Dosarul 935/57/2009, inalta
Curte de Casatie si Justitie retine in considerentele sale faptul ca
motivarea contestatiei in procedura administrativda se poate face sub
sanctiunea decaderii, in termenul in care se poate si formula contestatia
administrativa, iar nedepunerea motivelor in acest termen duce la
respingerea contestatiei ca nemotivata.

in consecintd, in temeiul pct.11.1 litb) din O.P.ANN.AF. nr.
2.137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit carora:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei; (...)”,
se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de petenta pentru
acest capat de cerere cu privire la TVA suplimentara de plata in suma
de ... lei.
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1l.2.3. Referitor la capatul de cerere cu privire la accesoriile in

suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA,
cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara se poate pronunta pe fond cu privire la
acest capat de cerere in conditiile in care petenta in sustinere
contestatiei nu invoca niciun temei de fapt si drept, conform
normelor legale, iar stabilirea de accesorii in sarcina contestatarei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

in fapt, organele de inspectie fiscald, in conformitate cu prevederile
art.119, art.120 si art.120* din OG nr.92/2003, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, pentru neplata la termen a TVA stabilita
suplimentar in suma de ... lei (... lei + ... lei) au fost calculate
majorari/dobanzi de intarziere in suma de ... lei, pe perioada 26.01.2014 -
15.10.2015, respectiv penalitati de intarziere in suma de ... lei, pe perioada
25.01.2014 - 15.10.2015.

in drept, in conformitate cu prevederile art. 119, art. 120 si art.

120M din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare:
"Art. 119 (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati
de intarziere’.
"Art. 120 (1) Dobénzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”
"Art. 120" (1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza
cu o penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a
obligatiilor fiscale principale.
(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabilegte astfel:
a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadenta, nu se
datoreaza i nu se calculeaza penalitatfi de intarziere pentru obligatiile
fiscale principale stinse;
b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul penalitatii
de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;
c) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de
intérziere este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.
(3) Penalitatea de intérziere nu inlatura obligatia de plata a dobéanzilor.”

Fata de cele aratate mai sus, la pct. lll.2.1. si lll.2.2., deoarece in
sarcina contestatoarei a fost refinut debitul de natura taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... lei (... lei + ... lei), iar prin prezenta decizie s-a

dispus respingerea contestatiei pentru TVA in suma de ... lei, ca si
consecinta, se datoreaza si accesoriile in suma de ... lei aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de ... lei, conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale’.
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Mai mult, in speta trebuie retinut si faptul ca prin contestatia
formulata, referitor la acest capat de cerere, petenta nu prezinta motivele
de fapt si drept pe care isi intemeiaza contestatia, neinvocand niciun
temei legal in sustinerea propriei cauze, prin care sa infirme constatarile
organelor fiscale si din care sa rezulte o situatie contrara fata de cea
constatata.

in spetd sunt aplicabile prevederile din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

Art.206 “Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: (...)
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; (...)"

Totodata, sunt incidente si prevederile coroborate cu prevederile
pct.11.1 lit.b) din O.P.AN.AF. nr. 2.137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei; (...)”,
coroborate cu prevederile pct.2.5. din acelasi act normativ:

“Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv’.

Din dispozitile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie
petenta trebuie sa indice atat motivele de fapt cat si de drept, precum si
dovezile pe care se intemeiaza acestea, in termenul in care se poate
formula si contestatia, respectiv 30 de zile de la data comunicarii actului
atacat, in caz contrar contestatia urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Incidente spetei sunt si prevederile art.213 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii. (...)”

Din cele ce preced, se retine ca in cazul exercitarii dreptului conferit
de legiuitor prin dispozitiile Titlului IX Cod procedura fiscala, contestatia se
formuleaza in scris si va cuprinde, pe langa alte elemente necesare,
motivele de fapt si de drept pentru care petenta intelege sa conteste
actul administrativ fiscal.

In situatia in care aceastd cerintd nu este indeplinitd, organul de
solutionare competent nu se poate substitui contestatarului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ

fiscal respectiv. Astfel, analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
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partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.

Aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina fiecare
capat de cerere din cuprinsul contestatiei, contribuie la determinarea
cadrului in care se va desfasura intreaga activitate de solutionare a
contestatiei. Determinarea elementelor mentionate este importanta pentru
ca organul de solutionare sa aiba posibilitatea de a cunoaste toate
imprejurarile relevante pe care se sprijina pretentiile deduse judecatii.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse judecatii.

Motivarea trebuie sa fie, in acelasi timp, suficienta pentru ca organul
de solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se
intemeiaza pretentiile petentei.

Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina cererea petentei, in sensul ca petenta trebuie sa indice
acele elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul
juridic al pretentiilor deduse judecatii.

Asadar, motivele de fapt si de drept constituie cauza pentru care a
fost formulata contestatia, adica situatia de fapt calificata juridic.

In lipsa mentionarii in contestatie a motivelor de drept pe care se
sprijina contestatia, organul de solutionare nu are posibilitatea de a
cunoaste toate imprejurarile relevante care au determinat petenta sa
formuleze contestatia.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.65 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale.

(1) Contribuabilul/plétitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal. (...)".

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, principiul fiind consfintit de art.249 “cel ce face o sustinere in
cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afard de cazurile anume
prevazute de lege” si art.250 “dovada unui act juridic sau a unui fapt se
poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatorul este cel care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatarului.

Totodatd, prin Decizia nr.3250/2010 din Dosarul 935/57/2009, Tnalta
Curte de Casatie si Justitie retine in considerentele sale faptul ca

motivarea contestatiei in procedura administrativda se poate face sub
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sanctiunea decaderii, in termenul in care se poate si formula contestatia
administrativa, iar nedepunerea motivelor in acest termen duce la
respingerea contestatiei ca nemotivata.

in consecintd, in temeiul pct.11.1 litb) din O.P.AN.AF. nr.
2.137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit carora:
“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei; (...)”,
se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de petenta pentru
acest capat de cerere cu privire la accesoriile in suma de ... lei
reprezentand:

- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

in_ceea ce priveste solicitarea petentei de exonerare de la plata
sumei cuprinse in Decizia de impunere nr..../...2015 pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei, dobanzi/majorari de intarziere
aferente in suma de ... lei si penalitati de intarziere aferente in suma
de ... lei, respectiv Decizia de impunere nr..../...2015 pentru impozit pe
venit pentru anul 2013 in suma de ... lei, dobanzi/majorari de intarziere
in suma de ... lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei, impozit pe
venit pentru anul 2014 in suma de ... lei, CASS in suma de ... lei,
dobanzi/majorari de intarziere aferente in suma de ... lei si penalitati
de intarziere aferente in suma de ... lei, se refin urmatoarele:

Obligatia fiscala este acel raport juridic in continutul caruia intra
dreptul statului de a cere contribuabililor, precum gi corelativul acestui drept
care este datoria acestora din urma, sa plateasca impozite, taxe, contributji
determinate in conformitate cu legea (obligatia fiscala materiald). Este, de
altfel, veritabila obligatie fiscala.

in acest sens, administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor sume datorate bugetului general consolidat se indeplineste potrivit
dispozitiilor Codului de procedura fiscala - care constituie procedura de
drept comun pentru administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor sume datorate bugetului general consolidat - ale Codului fiscal,
precum si ale altor reglementari date in aplicarea acestora.

Pentru administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume
datorate bugetului general consolidat, competenta revine acelui organ
fiscal stabilit prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in a carui raza teritoriala se afla domiciliul fiscal al contribuabilului
sau al platitorului de venit.

Astfel, referitor la solicitarea exonerarii de la plata obligatiilor fiscale,

invederam petentei ca are posibilitatea de a se adresa unitatii fiscale de
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administrare A.J.F.P. Hunedoara, in calitate de organ fiscal competent in
administrarea creantelor fiscale.

Pentru considerentele mai sus prezentate, in temeiul Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala si a
O.P.AN.AF. nr. 2137 din 25 mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulata de P.F.A. X din ... impotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si contributile sociale
stabilite suplimentar de platda de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. ...[...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru suma totala de ... lei reprezentand:

... lei - impozit pe venlt suplimentar aferent anilor 2013 si 2014;
... lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
... lei - contributia de asigurari sociale de sanatate;
.. lei - dobanzi de intarziere aferente CASS;
.. lei - penalitati de intarziere aferente CASS,
cu consecinta anularii totale a Deciziei de impunere nr. .../...2015.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de P.F.A.
X din ... impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectie fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. .../...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../...2015 pentru capatul de cerere cu privire la TVA
suplimentara in suma de ... lei.

3. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de P.F.A. X
din ... impotriva Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectie fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. .../...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru capatul de cerere cu privire la TVA
suplimentara in suma de ... lei.

4. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de P.F.A. X

din ... impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
www.anaf.ro 41



suplimentare de plata stabilite de inspectie fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. ...[...2015, emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../...2015, pentru capatul de cerere cu privire la
accesoriile in suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Timis sau Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

Prezenta decizie se comunica la:
- P.F.A. Xdin ..;
- AJFP Hunedoara — Inspecitie Fiscala,
cu aplicarea prevederilor pct.7.5. din OPANAF nr. 2137/2011.

DIRECTOR GENERAL
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