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DECIZIA nr. X din X
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. XS.R.L.din X
inregistrata la Directia generala de solutionare a contestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr. X

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili -
Activitatea de inspectie fiscala Regiunea X prin adresa nr. X /2011
inregistrata la Directia generala de solutionare a contestatiilor sub
nr. X/ X .2011 asupra contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. cu
sediul social in X, Str. X nr. X, judetul X.

S.C. X S.R.L. este inregistrata la Registrul Comertului sub nr.
X are codul unic de inregistrare X, figurand la pozitia nr.X din anexa
nr.X la Ordinul Pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.X /2010 privind organizarea activitatii de administrare a
marilor contribuabili.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. X / X.2010 emisa de Directia Generala de Administrare a
Marilor Contribuabili - Activitatea de inspectie fiscala X in baza
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Raportului de inspectie fiscala nr. X / X.2010 pentru suma de X lei
reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Fata de data comunicarii Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. X / X.2010, respectiv X.2011, asa cum reiese din amprenta
stampilei de pe confirmarea de primire a adresei nr. X / X.2010 de
inaintare a actelor administrative fiscale, contestatia a fost depusa in
termenul prevazut de art.207 alin.1 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, fiind expediata prin posta in
data de X, conform borderoului de expeditie a contestatiei aflat la
pagina X din dosarul cauzei si inregistrata la Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili sub nr. X / X.2011.

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, constatand ca sunt
indeplinite dispozitile art.205, art.206, art.207 alin.1 gi art.209 alin.1
lit.c) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, este legal investita sa se pronunte asupra contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L.

I. Prin contestatia formulata, S.C. X S.R.L. sustine ca in
perioada martie 200X - iunie 200X societatea a realizat pentru diversi
clienti, lucrari de constructi-montaj care reprezentau parti
componente ale unor investitii mari (supermaket-uri, mall-uri).

Pentru aceste lucrari au fost intocmite la diverse date, situatii
sau devize de lucrari pe faze de executie, sau pe lucrarea totala care
au fost trimise beneficiarilor pentru acceptare.

Societatea considera ca a indeplinit obligatile asumate prin
contractul de executie de lucrari si a predat lucrarea (a efectuat
serviciul) in momentul in care beneficiarul a acceptat, sub toate
aspectele cantitative si calitative, situatiile/devizele de lucrari
prezentate.
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Societatea arata ca a efectuat prestarea de servicii la data
acceptarii situatiilor de lucrari de catre beneficiari, moment la care a
emis facturile fiscale aferente pentru decontarea respectivelor lucrari
la valoarea acceptata si agreata de comun acord cu beneficiarii, in
conformitate cu prevederile art.134 ' alin.4 si ale art.155 alin.1 din
Codul fiscal.

Pentru un numar de X facturi fiscale emise de societate pentru
lucrarile efectuate, prezentate in anexa nr. X la Raportul de inspectie
fiscala X / X.2010, organele de inspectie fiscala nu au luat in
considerare momentul acceptarii situatiilor/devizelor de lucrari de
catre beneficiari ca fiind fapt generator al TVA, ci data intocmirii
acestora de catre societate, considerand astfel ca aceste facturi au
fost emise cu intarziere, dupa cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei
in care s-au emis situatiile de lucrari.

Societatea nu are o procedura standard si prestabilita cu privire
la forma (modul) de acceptare de catre beneficiar a situatiilor de
lucrari trimise/prezentate, iar in functie de cerintele, disponibilitatea si
flexibilitatea fiecarui beneficiar in parte, s-au practicat in acest sens
diverse moduri (forme) de accept din partea acestora, respectiv :
semnarea direct pe situatiile de lucrari, notificari de accept sau refuz
trimise prin fax, e-mail, alte forme de corespondenta.

Societatea arata ca pentru un numar de X facturi fiscale
reflectate in anexa nr.X la Raportul de inspectie fiscala exista
documente/note explicative legate de acceptul situatiilor de lucrari de
catre beneficiari, dar nu poate fi identificata foarte clar o data sau
luna cand a avut loc acest accept.

Societatea sustine ca pentru majoritatea facturilor cuprinse in
anexa nr.X la Raportul de inspectie fiscala, exista un volum mare de
documente/note explicative doveditoare cu privire la momentul (data)
acceptarii fiecarei situatii de lucrari de catre beneficiari, aflate in
cadrul departamentului tehnic, care demonstreaza indeplinirea
obligatiilor fiscale ale societatii cu privire la recunosterea TVA
colectata la momentul faptului generator (respectiv acceptul
situatiilor).

Aceste documente au fost disponibile la sediul societatii, fara a
fi solicitate de organele de inspectie fiscala, motiv pentru care
societatea considera ca majorarile de intarziere sunt eronat calculate.
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Prin anexa “Situatia privind recalcularea majoréarilor de
intarziere la plata TVA pentru facturile verificate si selectate de
echipa de inspectie fiscald”, societatea prezinta un calcul al
majorarilor de intarziere pentru cele X facturi, in conditiile in care se
ia Tn considerare data acceptarii situatilor de lucrari de catre
beneficiari, situatie in care valoarea majorarilor la plata TVA datorate
de societate se poate ridica la suma maxima de X lei.

Societatea precizeaza ca pentru un numar de X facturi,
respectiv pozitile X, X si X din anexa nr.X la Raportul de inspectie
fiscala X / X.2010, valoarea TVA prezentata si avuta in vedere la
calculul majorarilor de intarziere la plata este gresit preluata de pe
facturile fiscale.

in ce priveste punctul de vedere legat de eventuale obiectiuni
care le-ar avea fata de constatarile fiscale, societatea sustine ca
reprezentantul legal X a intocmit nota explicativa privind constatarile
echipei de inspectie fiscala, transmisa prin e-mail la data X.2010.

in concluzie, contestatoarea solicitd admiterea contestatiei si
anularea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala X / X.2010 emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala X / X.2010 si a masurilor dispuse prin
aceste acte, considerate nelegale si neintemeiate.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X / X 2010
emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili -
Activitatea de inspectie fiscala X in baza Raportului de inspectie
fiscala X / X.2010 au fost stabilite in sarcina societatii majorari de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei.

Pentru perioada X 200X, societatea a solicitat rambursarea
soldului sumei negative de TVA in valoare totala de X lei, conform
DNOR nr. X/ X.200Z si nr. X/ X.200Z. Rambursarea a fost aprobata
sub rezerva verificarii ulterioare a sumelor solicitate, conform OMFP
nr.1857/01.11.2007 privind aprobarea Metodologiei de solutionare a
deconturilor cu sume negative de taxa pe valoarea adaugata cu
optiune de rambursare, cu modificarile si completarile ulterioare,
suma fiind compensata integral cu alte obligatii fiscale.
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Activitatile care au condus la suma negativa de TVA din
perioada verificata au fost lucrari de constructi-montaj la intern
supuse masurilor de simplificare, taxare inversa si livrari
intracomunitare de bunuri.

In ceea ce priveste TVA deductibild, organele de inspectie
fiscala nu au constatat deficiente, in sensul ca taxa inscrisa in
deconturile lunare corespunde cu TVA deductibila din jurnalul de
cumparari si rulajele lunare ale contului 4426 “TVA deductibila”.

S.C. X S.R.L. a realizat in perioada X 200X - X 200X, lucrari de
constructii-montaj pentru realizarea unor obiective, respectiv mari
magazine si mall-uri din tara pentru care au fost intocmite situatii sau
devize de lucrari aferente, care au fost facturate clientilor pe faze de
executie.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca din totalul facturilor
emise, un numar de X facturi in valoare totala de X lei din care TVA
in suma de X lei au fost emise cu intarziere fata de data finalizarii sau
a luarii la cunostinta a situatiei de lucrari de catre beneficiari, conform
detalierii din anexa nr.X la Raportul de inspectie fiscala X / X.2010, cu
consecinta colectarii si virarii cu intarziere a taxei pe valoarea
adaugata datorata bugetului de stat, prin incalcarea prevederilor
art.134* alin.1 si alin.4 si ale art.155 alin.1 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

in consecinta, organele de inspectie fiscala au calculat majorari
de intarziere in suma de X lei asupra perioadei X.200X - X.200X
aferente TVA inscrisa in facturile emise cu intarziere, in baza
prevederilor art.119 si art.120 alin.1 si alin.7 din Ordonanta
Guvernului  nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conform anexei
nr.12 la Raportul de inspectie fiscala X / X.2010.

lll. Avand in vedere sustinerile contestatoarei si documentele
prezentate de aceasta, constatarile organelor de inspectie fiscala si
actele normative invocate de contestatoare si de organele de
inspectie fiscala :

Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia generala
de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
S.C. X S.R.L datoreaza majorari de intarziere pentru neplata taxei
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pe valoarea adaugata inscrisa in facturile de lucrari constructii-
montaj, in conditiile in care din documentele aflate la dosarul
cauzei nu rezulta o alta situatie fata de cea constatata de
organele de inspectie fiscala.

Perioada verificata a fost X.200X - X.200X.

in fapt, in perioada X 200X - X 200X, S.C. X S.R.L a realizat
lucrari de constructi-montaj pentru realizarea unor obiective,
respectiv mari magazine si mall-uri din tara pentru care s-au intocmit
situatii sau devize de lucrari aferente care au fost facturate clientilor
pe faze de executie.

Contestatoarea a emis un numar de X facturi in valoare totala de
X lei din care TVA in suma de X lei, cu intarziere fata de data
finalizarii sau a luarii la cunostinta a situatiei de lucrari de catre
beneficiari si a colectat si virat cu intarziere taxa pe valoarea
adaugata datorata bugetului de stat.

Organele de inspectie fiscala au calculat asupra perioadei
X.200X - X.200X, majorari de intarziere in suma de X lei asupra TVA
inscrisa in facturile emise cu intarziere, conform prevederilor art.119
si art.120 alin.1 si alin.7 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Societatea sustine ca pentru majoritatea facturilor cuprinse in
anexa nr.X la Raportul de inspectie fiscala, exista un volum mare de
documente/note explicative doveditoare cu privire la momentul (data)
acceptarii fiecarei situatii de lucrari de catre beneficiari, aflate in
cadrul departamentului tehnic, care demonstreaza indeplinirea
obligatiilor fiscale ale societatii cu privire la recunosterea TVA
colectata la momentul faptului generator, respectiv acceptul situatiilor.

in drept, la art.134 alin.(3) si art.134*1 alin.(1) si alin.(4 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare de la 01.01.2007 se prevede :

‘Art. 134 (3) Exigibilitatea plétii taxei reprezinta data la care o
persoana are obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform
prevederilor art. 157 alin. (1). Aceasta data determina si momentul
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de la care se datoreaza majorari de intarziere pentru neplata
taxei.

Art. 134M (1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor
sau la data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul
capitol. (...)

(4) Pentru prestarile de servicii decontate pe baza de situatii
de lucrari, cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultanta,
cercetare, expertizéd si alte servicii similare, faptul generator ia
nastere la data emiterii situatiilor de lucrari sau, dupa caz, la
data la care aceste situatii sunt acceptate de beneficiar ”,

coroborate cu cele ale art.155 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
specifica :

“(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri
sau o prestare de servicii, alta decét o livrare/prestare fara drept de
deducere a taxei, conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emita o
factura catre fiecare beneficiar, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi
a lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei,
cu exceptia cazului in care factura a fost deja emisa. De asemenea,
persoana impozabila trebuie s& emita o factura catre fiecare
beneficiar pentru suma avansurilor incasate in legéaturd cu o livrare
de bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pana in cea de-a 15-a
zi a lunii urmétoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia
cazului in care factura a fost deja emisa.”

Fata de prevederile legale de mai sus rezultd ca pentru
prestarile de servicii de constructii-montaj decontate pe baza de
situatii de lucrari, faptul generator ia nastere la data emiterii
situatiilor de lucrari sau, dupa caz, la data la care aceste situatii
sunt acceptate de beneficiar, iar exigibilitatea taxei pe valoarea
adaugata, ce reprezinta data la care autoritatea fiscala devine
indreptatita, in baza legii, sa solicite plata TVA de catre persoanele
obligate la plata taxei, intervine la data la care are loc faptul
generator.

Se retine ca starea de fapt fiscala constatata prin Raportul de
inspectie fiscala nr.X / X.2010 a avut la baza inscrisurile solicitate

7113



contestatoarei de catre organele de inspectie fiscala si puse la
dispozitie de contabilul sef al acesteia, d-nul X .

Astfel, singurele documente puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscala, in vederea stabilirii datei la care au fost acceptate
serviciile de constructii-montaj de catre clientii S.C. X S.R.L pentru
facturile fiscale mentionate in anexa nr.X la Raportul de inspectie
fiscala nr. X / X.2010, au fost procese verbale de predare-primire si
situatii de lucrari, care au fost analizate si au condus la constatarea
potrivit careia “un numaér de X facturi au fost emise cu intérziere fata
de data finalizarii sau luérii la cunogtintd a lucrarilor de cétre
beneficiar’.

Se retine ca S.C. X S.R.L a facturat in perioada X 200X- X
200X catre diversi clienti o serie de lucrari : transport si montaj
elemente prefabricate la hala depozitare si productie, structura beton
armat, suprabetonare, pardoseala industriala, confectii metalice
aferente unor imobilizari corporale.

Pentru un numar de X facturi (fara ca acestea sa fie precizate)
din anexa nr.X la Raportul de inspectie fiscala, insasi societatea
recunoaste ca desi “existd documente/note explicative legate de
acceptul situatiilor de lucréri de catre beneficiari nu poate fi
identificaté foarte clar o datd sau o luna cand a avut loc acest
accept”.

Din analiza comparativa a facturilor, situatiilor de lucrari si
proceselor verbale, aflate in copie la dosarul cauzei reies urmatoarele
aspecte :

- situatia de lucrari pe luna X 200X anexata la factura nr. X / X.200X
emisa catre S.C. X din X , aflata in copie la fila X din dosarul cauzei,
nu este semnata de beneficiarul lucrarilor, ci este semnata de
reprezentantii unui subcontractor, respectiv X S.R.L care “confirm&
cantitdtile iar partea financiard este de competenta X datorita
neexistentei unui contract semnat”. Deoarece respectiva semnatura
nu_are specificata data acceptarii, organele de inspectie fiscala, in
mod corect au considerat data scadentei pentru emiterea facturii ca
fiind X.200X si au calculat majorari de intarziere aferente TVA pe
perioada de 31 zile pana la data emiterii facturii,

- situatia finala din data de X.200X privind finalizarea montajului
elementelor contractate la hala de depozitare si productie din X,
anexata la factura nr. X / X.200X emisa catre S.C. X S.R.L, aflata in
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copie la fila X din dosarul cauzei, este acceptata la plata de
beneficiar, fara stampila acestuia si fara sa se specifice data
acceptarii, motiv pentru care organele de inspectie fiscala, in mod
corect au considerat data scadentei pentru emiterea facturii ca fiind
X.2008 si au calculat majorari de intarziere aferente TVA pe perioada
de 30 zile pana la data emiterii facturii,

- situatia finala din data de X.200X privind lucrarile de montaj la
investitia “X” din X anexata la factura nr. X / X.200X emisa catre S.C.
X S.R.L din X, aflata in copie la fila X in dosarul cauzei, este
acceptata la plata de beneficiar, fara stampila acestuia si fara sa se
specifice data acceptarii, motiv pentru care organele de inspectie
fiscala, Tn mod corect au considerat data scadentei pentru emiterea
facturii ca fiind X.200X si au calculat majorari de intarziere aferente
TVA pe perioada de 31 de zile pana la data emiterii facturii,

- prin procesul verbal de receptie calitativa din data de X.200X privind
lucrarile de suprabetonare plangeu la fabrica de panificatie anexat la
factura nr. X/ X.200X emisa catre S.C. X S.R.L din X, aflat in copie la
fila X din dosarul cauzei, beneficiarul accepta partial la plata
cantitatea si calitatea lucrarilor, pe motiv ca “ucrarea nu se
receptioneaza datorita neconformitétilor cantitative si calitative,
nefiind executatd conform proiectului”. Pentru acest motiv, organele
de inspectie fiscala, in mod corect au considerat data scadentei
pentru emiterea facturii ca fiind X.200X si au calculat majorari de
intarziere aferente TVA pe perioada de 274 zile pana la data emiterii
facturii.

Din actele de la dosarul cauzei se retine ca societatea a relatat
telefonic organelor de inspectie fiscala, faptul ca ar exista “accepte de
la beneficiari” pentru situatiile de lucrari mentionate in anexa nr.X ,
transmise prin e-mailul personal al persoanei care se ocupa cu
investitie Tn cauza, dar respectiva persoana nu mai este angajat al
societatii si ca urmeaza a fi puse la dispozitie la o data ulterioara,
aspect care contravine dispozitilor art.80 alin.1 din Ordonanta
Guvernului  nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare : “(1) Evidentele
contabile si fiscale vor fi pastrate, dupa caz, la domiciliul fiscal al
contribuabilului, la sediile secundare ale acestuia, inclusiv pe suport
electronic, sau pot fi incredintate spre pdstrare unei societati
autorizate, potrivit legii, sa presteze servicii de arhivare’.
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in concluzie, se retine ca :

- 0 parte din situatiile de lucrari si procese verbale in baza carora au
fost emise facturile catre beneficiari aveau specificate doar data
emiterii lor si semnatura reprezentantului contestatoarei ,

- alta parte din anexele la facturi au specificata data emiterii lor,
semnatura reprezentantului contestatoarei si a beneficiarului, fara sa
existe pe respectivele documente o alta mentiune legata de data
‘acceptarii” de catre beneficiar a situatiei de lucrari la o data
anterioara sau ulterioara datei emiterii acestor documente, asa cum
s-a explicitat mai sus.

Din punct de vedere al TVA, faptul generator intervine la data la
care au fost emise aceste situatii sau acceptate de beneficiar, dupa
caz, emiterea sau acceptarea efectuandu-se prin semnatura partilor
si a datei pe situatiile de lucrari pentru serviciile de constructii-monta;j
efectuate.

Faptul ca aceste date, sau una dintre ele nu se regasesc pe
situatiile de lucrari, denota ca cele X facturi fiscale verificate au fost
emise de S.C. X S.R.L cu intarziere, fata de data finalizarii lucrarilor
sau data acceptarii acestora de catre beneficiari, respectiv dupa cea
de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care s-au emis situatiile de
lucrari, asa cum se specifica la art.155 alin.1 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, mai
suscitat.

in speta sunt incidente si prevederile art.119 alin.(1) si art.120
alin.(1) si alin.(7) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,potrivit carora :

‘Art.119 (1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de
céatre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupéa acest termen
majorari de intarziere. {(.....)

Art. 120 (1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv’,

Art 120 (7) Nivelul majorérii de intarziere este de 0,1% pentru
fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare
anuale’.
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Din analiza comparativa a anexelor nr.X si X la Raportul de
inspectie fiscala nr. X / X.2010 a reiesit ca suma totala de TVA de X
lei inscrisa in anexa nr.X “Situatia privind facturile emise cu intarziere
la situatiile de lucréari de cétre S.C. X S.R.L” (care cuprinde X pozitii)
este identica cu baza de calcul a majorarilor de intarziere aferente
TVA, inscrisa in anexa nr.X, respectiv suma de X lei, astfel incat
afirmatia contestatoarei, potrivit careia “pentru un numéar de X facturi,
respectiv pozitile X, X si X din anexa nr.X la Raportul de inspectie
fiscala nr. X / X.2010, valoarea TVA prezentata si avuta in vedere la
calculul majorérilor de intarziere la plata este gresit preluata de pe
facturile fiscale” nu are suport real si nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei.

Se retine ca anexa nr.X “Situatia privind calculul majorérilor de
intarziere TVA” cuprinde doar 14 pozitii, fata de 19 pozitii, deoarece
TVA de la pozitiile 1, 2 si 3 si respectiv de la pozitile 10, 11, 12 i 13
care prezinta aceeasi data a scadentei, este cumulata, baza de calcul
a majorarilor de intarziere a TVA fiind stabilita corect.

in cazul facturii nr. X / X.200X (pozitia 11) valoarea TVA
inscrisa in factura a fost corect preluata prin anexa nr.X, nefiind deci
vorba de o preluare eronata a valorii TVA din facturile verificate, asa
cum sustine contestatoarea. in cazul facturiilor nr. X / X.200X (pozitia
8) si nr. X/ X.200X (pozitia 13) valoarea TVA facturata a fost corect
preluata de organele de inspectie fiscala prin anexa nr.X, iar notele
contabile de stornare inscrise in facturi nu privesc obligatia colectarii
taxei pe valoarea adaugata, ci au influenta asupra inregistrarii
ulterioare in evidenta contabila.

Afirmatia contestatoarei potrivit careia reprezentantul legal X ar
fi intocmit o nota explicativa privind constatarile echipei de inspectie
fiscala, transmisa prin e-mail la data X.2010 nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei, deoarece prin adresa de convocare
nr. X/ X.2010, aflata in copie la fila X din dosarul cauzei, societatea a
fost ingtiintata ca in data de X.2010 oraX, la sediul contribuabilului
vor fi prezentate constatarile inspectiei fiscale, cu precizarea ca “in
cazul refuzului prezentarii la discutia finala, in termen de 48 de ore de
la primirea prezentei, s& va formulati in scris punctul de vedere
obiectiv fundamentat, precum si motivele refuzului’.

Desi adresa nr.X /.2010 X a fost inregistrata la S.C. X S.R.L
sub nr. X/ X.2010, iar contabilul sef al societatii a declarat pe propria
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raspundere ca “a pus la dispozitia organelor de inspectie fiscala toate
documentele si informatiile solicitate pentru desfasurarea inspectiei,
raspunzénd de realitatea si legalitatea acestora”, prin declaratia
semnata la X.2010, aflata in copie la fila X din dosarul cauzei, totusi
pana la data de X.2010 ora cand a fost incheiata, inregistrata si
listata Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. X / X.2010, societatea nu a
prezentat niciun punct de vedere formulat in scris, chiar daca a fost
contactata telefonic in acest sens.

Fata de prevederile legale suscitate si de situatia de fapt, se
retine ca organele de inspectie fiscala in mod legal au calculat asupra
taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei inscrisa in facturile
emise cu intarziere, majorari de intarziere in suma de X lei, urmand
sa se respinga ca neintemeiata contestatia formulata de S.C. X S.R.L
pentru aceasta suma, in baza prevederilor art.216 alin.1 lit.a) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
prevederile pct.12.1 lit.a) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora : “
contestatia poate fi respinsé ca : a) neintemeiata, in situatia in care
argumentele de fapt si de drept prezente in sustinerea contestatiei nu
sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal
atacat ”.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului  nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
pct.12.1 lit.a) din Ordinul Pregedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se :

DECIDE
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Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C. X
S.R.L impotriva Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X / X.2010
emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili,
pentru majorarile de intarziere in suma de X lei aferente taxei pe
valoarea adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul X sau Tribunalul
X, in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR GENERAL

X
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