ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.118/17.10.2006
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L. din Constanta,
inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nr.......

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.
Constanta a fost sesizat de cdtre S.C. CONSTANTA S.R.L., cu sediul

in Constanta, str......... nr..., CUI R......... prin adresa
inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nra.... /17.08.2006, cu
privire 1la reluarea solutiondrii contestatiei 1Inregistrata sub
o iR /17.07.2006, a carei suspendare a fost dispusd prin Decizia

nr.71/11.08.2006.

Solicitarea este 1iIntemeiatd pe Rezolutia din 05.10.2005 a
Parchetului de ©pe 1lénga Judecdtoria Constanta prin care s-a
confirmat propunerea organelor de politie de a nu se 1incepe
urmdrirea penald fatd de administratorii  societdtii  pentru

infractiunea ©prevdzutda de art.l1ll 1lit.c) din Legea nr.87/1994
republicata.

Obiectul contestatiei 1-a reprezentat obligatiile fiscale
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr......... /03.07.2006,
emisd de S.A.F. - Activitatea de Control Fiscal Constanta, in baza
Raportului de inspectie fiscald nr...... /03.07.2006, 3in cuantum
total de ... lei, compuse din:

> - taxa pe valoarea addaugata stabilita suplimentar;
> — dobénzi TVA;

> - majordri de intarziere TVA;

) S lei - penalitdti intdrziere TVA.

In spetd, se retine cd sunt intrunite conditiile previzute la
art.184 (3) din 0.G. nr.92/2003 republicatd, privind Codul de
procedura fiscald, astfel incat Serviciul Solutionare Contestatii
din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia
legala.
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I. Prin adresa inregistrata la S.A.F.- Activitatea de Control

Fiscal Constanta sub nr...... /13.07.2006, iar la D.G.F.P. Constanta
SUD NI, /17.07.2006, S.C. CONSTANTA S.R.L. prin imputernicit, a
contestat obligatiile fiscale suplimentare stabilite prin Decizia
de impunere nr........ /03.07.2006 emisd de cdtre consilieri din cadrul
S.A.F. - A.C.F. Constanta, urmare inspectiei fiscale partiale
efectuate la solicitarea Garzii Financiare Constanta

N¥, /CT/26.01.2005.

In sustinerea contestatiei sale, petenta a invocat urmidtoarele
motive:

- S.C. CONSTANTA S.R.L. este societate inregistrata la organul
fiscal ca platitoare de taxda pe valoarea addugata si conform
prevederilor art.22 alin.3 din Legea nr.345/2002, are dreptul la
deducerea taxei pe valoarea addugata;

- conform prevederilor art.22 alin.5 din Legea nr.345/2002,
taxa pe valoarea addugatda pe care societatea are dreptul sa o
deducda este: taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitata
aferentda bunurilor care 1i-au fost livrate sau urmeaza sa-i fie
livrate si pentru prestdarile de servicii care i-au fost prestate
ori urmeaza sa-i fie prestate de catre o altd persoand impozabila
inregistratd ca platitor de taxa pe valoarea addugatd;

- pentru exercitarea dreptului de deducere persoana impozabila
trebuie sa Jjustifice suma taxei cu facturi fiscale sau alte
documente legal aprobate, emise pe numele sdu, de cdtre persoane
impozabile inregistrate ca pldatitori de taxa pe valoarea adaugatad,
conform prevederilor art.24 alin.l din Legea nr.345/2002;

- petenta sustine ca a respectat toate obligatiile
platitorilor de taxd pe valoarea addugatd enumerate in cuprinsul
art.29 din Legea nr.345/2002 iar nedepunerea deconturilor si a
bilanturilor de catre prestatorul sdu de servicii nu-i poate fi
imputata. Mai mult, apreciaza cad este culpa exclusiva a statului
prin organele sale fiscale <care nu au verificat activitatea
prestatorului de servicii iar culpa statului nu se poate rdasfrange
asupra sa;

— Jjustificarea sau nejustificarea operatiunilor economice de
catre SC E......... SRL nu este probatda de organul fiscal, acesta
doar deduce nejustificarea operatiunilor din faptul ca furnizorul
nu a depus deconturile de TVA. Mai sustine cd prestarea de servicii
este evidenta si poate fi wusor constatatd, lucrdrile efectuate
fiind inglobate 1In clddirea <ce a fost supusa amenajarii si
renovarii;

- contestatara mai afirmd cd se impune anularea actului
atacat deoarece acesta nu are nici un fundament Jjuridic, textul
indicat de organul de inspectie fiscald si anume art.22 din Legea
nr.345/2002 nefiind relevant prin el insusi, el trebuind coroborat
cu textele la care a fdcut trimitere in contestatie.
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Pentru motivele expuse, contestatoarea solicitd admiterea in
totalitate a contestatiei si anularea in 1intregime a actului
atacat.

II. Raportul de inspectie fiscala nr..... incheiat in data de
03.07.2006 de organele de inspectie din cadrul S.A.F. - Activitatea
de Control Fiscal Constanta a avut ca obiectiv solutionarea adresei
NT....... /CT/26.01.2005 emisda de Garda Financiara Constanta,
inregistrata la S.A.F. - A.C.F. Constanta sub nr..... /31.01.2005,
prin care s—a solicitat efectuarea unei inspectii fiscale partiale.

Inspectia fiscalda s-a desfdsurat la sediul S.A.F. - A.C.F.
Constanta, in baza documentelor transmise de cdtre Garda Financiara
Constanta, iar societatea nu a fost reprezentatd de administratori
sau de alta persocana imputernicitada de acestia.

Urmare verificdarii, in Raportul de inspectie fiscala
i R /03.07.2006, au fost consemnate urmatoarele:

SC CONSTANTA SRL Constanta a incheiat contractul de antrepriza
i /02.09.2002 cu SC Eueeeeeenee. SRL Bucuresti, Stra.... Nnr....,
Bl...., sc...., ap..., Ssector 2, Iinmatriculatd la Registrul Comertului
sub nr.J40/..... /07.08.2002, cod fiscal ... , pentru executarea
unor lucrdri de "Amenajare si Modernizare ... " in wvaloare de
.................. lei (RON) dinclusiv TVA, la imobilul situat in Constanta,
ST nr...., proprietatea C....... .

Pentru aceste lucrdri, in luna decembrie 2002 SC B SRL
Bucuresti a emis cdtre SC CONSTANTA SRL Constanta cinci facturi
fiscale, In valoare totald de ... lei (RON) din care TVA In suma
de lei (RON) .

Urmare solicitdrii nr..... /28.03.2005 a Directiei Generale de
Politie a Municipiului Bucuresti Sector 2 - Serviciul de
Investigare a Fraudelor, SC CONSTANTA SRL Constanta a fost
verificata de cdtre reprezentanti ai S.A.F - A.C.F. Constanta,

incheindu-se procesul verbal din data de 26.04.2005, ocazie cu care
s—a constatat ca societatea a inregistrat cele cinci facturi in
registrul - jurnal de cumpdrdri pe luna decembrie 2002 si cd aceste
facturi au fost achitate prin instrumente bancare si chitante.

Organele de inspectie fiscald mentioneazd ca din verificarile
efectuate de comisarii Gdrzii Financiare Constanta, finalizate prin
intocmirea Notelor de constatare din data de 15.09.2004 si
06.01.2005, a rezultat ca:

- SC Eireeenen SRL Bucuresti este 1Inregistratda la Registrul
Comertului sub nr.J40/....... /2002, cod unic de Iinregistrare
.................. , platitor de TVA incepénd cu data de 07.08.2002;

- facturile fiscale emise de SC Eu. SRL catre SC
CONSTANTA SRL Constanta au fost achizitionate de 1la S.C.
B, SA Bucuresti - distribuitor autorizat;
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- SC Fuereeeens SRL figureaza 1in evidentele A.F.P. Bucuresti
Sector 2 cu deconturi de TVA si declaratii pentru bugetul

de stat pentru lunile septembrie - noiembrie 2002;

- SC Euererenens SRL Bucuresti nu figureazd in evidentele A.F.P.
Bucuresti Sector 2 cu deconturi de TVA si declaratii pentru
bugetul de stat pentru periocoada decembrie 2002 - septembrie
2004 si bilanturi contabile pe aceastd perioads;

- SC B SRL Bucuresti nu mai functioneaza la sediul
social declarat.

Totodata, la solicitarea Garzii Financiare Constanta,
societatea CONSTANTA SRL a prezentat devize, situatii de platsd,
pentru factura fiscalda seria ... o O /27.12.2002 in valoare
totala de ... lei (RON), pentru celelalte patru facturi fiscale
in valoare totalda de ... lei neputénd prezenta nici un document

care sa ateste executarea lucrarilor, concluzia fiind cd aceste
devize si situatii de plata sunt singurele documente care apartin
SC B SRL in relatia cu SC CONSTANTA SRL.

Urmare acestor constatari, Garda Financiarad Constanta a
inaintat Parchetului de pe langa Judecdatoria Constanta, o sesizare
prin care a solicitat inceperea cercetdrilor in vederea constatdrii
existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale
infractiunii de sustragere de la plata impozitelor prin
inregistrarea de operatiuni nereale, prevazutd si pedepsitd de
art.1l1 lit.c) din Legea nr.87/1994 republicatd, Iimpotriva
administratorilor societatii CONSTANTA S.R.L..

Avédnd 1in vedere 1informatiile puse la dispozitie de Garda
Financiard, organul de inspectie fiscald a stabilit cd SC CONSTANTA
SRL Constanta in calitate de beneficiar, nu are dreptul de deducere
a taxei pe valoarea adaugatd inscrisda 1iIn cele cinci facturi

fiscale, deoarece SC  Euveeeeen. SRL Bucuresti, in calitate de
furnizor, nu justifica operatiunea economica din care rezultad TVA
colectatd In sumd de .. lei (RON) diar potrivit prevederilor
art.22 alin.l din Legea nr.345/2002: "dreptul de deducere ia

nastere in momentul in care taxa pe valoarea addugatd deductibild
devine exigibila".

In timpul controlului s—-a procedat la recalcularea taxei pe
valoarea adaugatda, precum si a majordarilor de intarziere, a
dobanzilor si a penalitdtilor de 1intdrziere datorate de SC
CONSTANTA SRL Constanta, rezulténd urmatoarele:

- TVA care nu indeplineste conditiile de deducere in sumd

de e lei (RON) ;
- dobanzi TVA Iin sumd de ... lei (RON) ;
- penalitdti de intarziere in sumd de ... lei (RON) ;
- majordri de intdrziere TVA in sumd de ... lei (RON) .
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In baza Raportului de inspectie fiscald nr.... /03.07.2006,
S.A.F. - A.C.F. Constanta a emis Decizia de impunere
o Bl /03.07.2006 privind obligatiile fiscale suplimentare
stabilite 1la inspectia fiscald, care cuprinde sumele suplimentar
stabilite.

Procesul verbal incheiat la data de 03.07.2006 avadnd aceleasi
constatdari cu cele din Raportul de inspectie fiscald incheiat la
aceeasi datd, anexa la Decizia de impunere nNr....... /03.07.2006, a
fost iInaintat Parchetului de pe 1lédnga Judecadatoria Medgidia cu
adresa nr..... /04.07.2006.

Prin adresa nr.... /o] s /2006 din data de 11.07.2006 Parchetul
de pe 1ladnga Judecatoria Medgidia a fdcut cunoscut organului de
inspectie fiscald cda sesizarea sa a fost trimisd Parchetului de pe
langa Judecdtoria Constanta pentru a fi la dosarul nr.... /P/2005.

Dosarul ... /P/2005 avédnd «ca obiect sesizarea adresata
organului de cercetare penald de Garda Financiara Constanta a fost
instrumentat de Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta, prin
Rezolutia din data de 05.10.2005 confirméndu-se  propunerea
organelor de politie de a nu se incepe urmdrirea penald Impotriva
administratorilor societdtii pentru infractiunea prevazutda de
art.1l1l 1lit.c) din Legea nr.87/1994 republicata, deoarece s-a
constatat ca fapta nu exista.

III. Avand 1in vedere actele si documentele existente la
dosarul cauzei, motivatiile petentei 1in raport de constatarile
organelor de control fiscal, tindnd cont de dispozitiile 1legale
aplicabile in spetd, se retin urmatoarele:

Cauza supusd solutiondrii este dacd societatea CONSTANTA
S.R.L. are drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta

prestarilor de servicii facturate de societatea E..... S.R.L. din
Bucuresti.
in vederea solutiondrii contestatiei si in temeiul

prevederilor pct.10.6 si 10.7 din O.M.F.P. nr.519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, prin adresele
o iR R /24.08.2006 s—-au solicitat informatii organelor care au
efectuat verificdari la sediul contestatarei, respectiv S.A.F. -
A.C.F. Constanta si Garda Financiara Constanta.

Deocarece raspunsul la aceste solicitdri a fost primit in
01.09.2006 si respectiv 11.10.2006, in conformitate cu prevederile
art.199 (2) din 0.G. nr.92/2003 se va prelungi In mod corespunzator
termenul de solutionare a contestatiei.

Iin fapt, verificarea finalizatd prin raportul de inspectie
fiscald 1incheiat la data de 03.07.2006 de organele de inspectie
fiscald din cadrul S.A.F. - A.C.F. Constanta, 1iIn baza cdruia s-a
emis Decizia de 1impunere nr........ /03.07.2005 a fost efectuatda 1la

adresa: B-dul Tomis nr. 51, Constanta, cod postal 900725
[le-mail: contestatii @mfinante-ct.ro 5

www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/48 80 83



solicitarea adresatda in data de 31.01.2005 de Garda Financiara
Constanta, 1iIn Dbaza documentelor puse la dispozitie de aceasta
autoritate.

Urmare verificdarii s-a constatat ca societatea CONSTANTA SRL
a dedus iIn luna decembrie 2002 TVA evidentiatd in cinci facturi
fiscale emise de SC E.. SRL Bucuresti pentru lucrdri de
reamenajare imobil, societate care nu Jjustifica operatiunea
economicd intrucéat:

» nu functioneazd la sediul social declarat, nu a depus la
organul fiscal teritorial deconturi de TVA, declaratii pentru
bugetul de stat si Dbilanturi pentru perioada dec.2002-
sept.2004;

Din acest motiv si in temeiul prevederilor art.14 coroborat cu
art.22 alin.l din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea
addugata, organul de inspectie fiscald a stabilit ca SC CONSTANTA
SRL nu are drept de deducere a acestei taxe in valoare de ...
lei (RON).

Prin urmare, s-—-a procedat la recalcularea TVA datorata si la
stabilirea de obligatii accesorii acesteia, rezultdnd TVA care nu
indeplineste conditiile de deducere in sumd de ... lei (RON)
precum si obligatii fiscale accesorii in cuantum total de ...
lei (RON) .

S.A.F. - A.C.F. Constanta a 1iInaintat Parchetului de pe langa
Judecdtoria Medgidia, cu adresa Nl /04.07.2006 anexata la
dosarul cauzei, procesul verbal intocmit la data de 03.07.2006 1la
SC CONSTANTA SRL Constanta.

Potrivit adresei Parchetului de pe langa Judecatoria Medgidia
din data de 11.07.2006, sesizarea S.A.F. - A.C.F. a fost trimisa
Parchetului de pe 1ladngd Judecdtoria Constanta pentru a fi la
dosarul nr.... /P/2005.

Mentionam c¢ca la data transmiterii Procesului verbal 1la
Parchetul de pe 1ladngd Judecdtoria Medgidia, dosarul nr.... /P/2005
avand ca obiect sesizarea Garzii Financiare Constanta fusese
solutionat prin Rezolutia Parchetului de pe 1lé&nga Judecdtoria
Constanta din data de 05.10.2005, prin care s—a confirmat
propunerea organelor de politie de a nu se incepe urmdrirea penald
Iimpotriva administratorilor societdtii pentru infractiunea
prevdzuta de art.l1l1 1lit.c) din Legea nr.87/1994 republicatd,
deoarece s-—a constatat ca fapta nu exista.

Petenta a contestat debitele stabilite suplimentar de organele
S.A.F. - A.C.F. Constanta sustindnd cd indeplineste conditiile de
deducere a taxei pe valoarea adaugatada prevazute la art.22
alin. (1), (2), (4) si (5) din Legea nr.345/2002 privind taxa pe
valoarea addugatad, Justifica dreptul de deducere cu documentele
prevazute la art.24 alin.(l) si nu a 1incdlcat nici wuna din
prevederile art.29 din lege, apreciind ca nu-i poate fi imputata
culpa privind nedepunerea bilanturilor sau a deconturilor de T.V.A.
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la organul fiscal de catre furnizorul sdu - S.C. E. S.R.L. din
Bucuresti.

De asemenea, considerda ca Jjustificarea sau nejustificarea
operatiunii economice de catre aceastd societate este dedusa de
organul fiscal din nedepunerea deconturilor de T.V.A. si nu este
probatd in nici un fel, prestarea de servicii fiind evidenta
deocarece lucrdrile au fost 1inglobate in clddirea ce a fost supusa
amenajdrii si renovarii.

Nu in ultimul ré&nd, petenta apreciazada ca actul atacat nu are
nici un fundament Juridic deoarece textul invocat de organul
fiscal, art.22 din Legea nr.345/2002 nu este relevant prin el
insusi, el trebuind a fi coroborat cu celelalte articole precizate.

in drept, potrivit art.14 din Legea nr.345/2002 privind taxa
pe valoarea adaugata:

“Faptul generator al taxel pe valoarea addugatd ia nastere in
momentul efectudrii livrdrii de bunuri si/sau in momentul prestdrii
serviciilor, cu exceptiile prevdzute de prezenta lege”,
iar conform prevederilor art.22 (1) din acelasi act normativ,

“"Dreptul de deducere 1ia nastere in momentul in care taxa pe
valoarea addugatd deductibild devine exigibild”.

Referitor la regimul deducerilor, art.59 din H.G. nr.598/2002
pentru aprobarea Normelor de aplicare a Legii nr.345/2002 privind
taxa pe valoarea adaugata prevede:

“"Taxa pe valoarea addugata este deductibild la beneficiari in
momentul 1in care aceasta este exigibild la furnizori si/sau
prestatori, cu exceptiile prevadzute la art.22 alin. (2) din lege”.

Referitor la exigibilitate, la art.16 din lege se precizeaza:

“(l1)Exigibilitatea este dreptul organului fiscal de a pretinde
pldtitorului de taxa pe valoarea addugatd, la o anumitd datd, plata
taxei datorate bugetului de stat.

“(2)Exigibilitatea ia nastere concomitent cu faptul generator,
cu exceptiile prevdzute de prezenta lege”.

Din interpretarea textelor de lege invocate, rezultd ca taxa
pe valoarea addaugata este deductibila la beneficiari in momentul in
care aceasta este colectatd de prestatorii de servicii.

Din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei, se
retine cd mdsura dispusa de organele de inspectie fiscald este
intemeiata legal, deoarece in spetd, nu s—a dovedit exigibilitatea
taxei pe valoarea adaugata la prestatorul de servicii, societatea
| din Bucuresti.

Astfel, desi organele Gdrzii  Financiare au intreprins
demersuri pentru a verifica realitatea operatiunilor economice
evidentiate in cele 5 facturi fiscale, acest lucru nu s-a putut
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realiza deoarece, potrivit cercetdrilor efectuate de organele de
politie din cadrul Serviciului de Investigare a Fraudelor - Sector
2 Bucuresti, a rezultat ca societatea E......... nu functioneaza la
sediul social declarat 1la O0Oficiul Registrului Comertului, fapt
pentru care s-au declansat cercetdrile fatd de reprezentantii
acesteia pentru sdvarsirea infractiunii prevazutd si pedepsita de
art.12 1lit.b) din Legea nr.87/1994 modificatd de Legea nr.161/2003

(adresa nr....... /28.01.2005 1inregistratd la Garda Financiara
Constanta sub nr....... /11.02.1995).

De asemenea, din cercetdrile efectuate de Garda Financiara
Bucuresti (adresa iInregistrata sub nr...... /CT/28.12.2004), a
rezultat faptul cd desi cele 5 facturi fiscale au fost procurate pe
cdi legale de societatea E........ , aceasta nu a depus la organul

fiscal competent declaratii fiscale s$i deconturi de T.V.A. incepand
cu luna decembrie 2002, luna in care s—-au derulat operatiunile
economice cu societatea CONSTANTA S.R.L. din Constanta.

Avand in vedere aceasta stare de fapt si in lipsa unor
inscrisuri care sa dovedeasca situatia contrard, operatiunile
evidentiate 1iIn cele 5 facturi si devize de catre societatea
E........ sunt fictive, nefiind doveditda realitatea prestarii
lucrarilor si exigibilitatea (colectarea) taxei pe valoarea
addugata inscrisa in facturi la prestatorul de servicii.

In aceasta situatie nu este indeplinita conditia de
deductibilitate a taxei prevazutda la art.22 alin.(l) din Legea
nr.345/2002 si in normele metodologice de aplicare, la beneficiarul
lucrarilor inscris in facturi - societatea CONSTANTA S.R.L..

Respectarea prevederilor art.22 alin. (2), (4) si (5) precum si
ale art.24 si 29 din Legea nr.345/2002 este o conditie necesard dar
nu si suficientd pentru a beneficia de dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugatd, conditia esentiala fiind aceea de a se dovedi
realitatea operatiunilor consemnate in facturi si exigibilitatea
taxei la furnizorii sau prestatorii de servicii.

In acest sens, nu au relevantd in solutionarea favorabilid a
contestatiei concluziile organelor de ©politie, confirmate de
procurorul din cadrul Parchetului de pe langa Judecadtoria Constanta
prin Rezolutia din data de 05.10.2005 deoarece acestea au avut la
bazda un Raport de expertiza contabilda ce a analizat numai
inscrisuri constédnd in facturi fiscale, situatii de platd si devize
de lucradri, constatdndu-se doar respectarea prevederilor art.29 B
a) din Legea nr.345/2002, nefiind analizatd si realitatea datelor
inscrise in acele documente.

Acest aspect ar fi rezultat iIn mod evident din administrarea
unei expertize tehnice si nu a uneia contabile.

Totodatda, cercetdrile efectuate de organele abilitate nu au
raspuns intrutotul sesizdarii efectuate de Garda Financiara
Constanta cu privire la realitatea operatiunilor consemnate 1in
documentele emise de societatea E.......... S.R.L. din Bucuresti
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desi informatiile puse la dispozitie cu privire la comportamentul

acesteia si legdturile dintre asociatul sdau - cetdtean irakian si
unul din asociatii societdtii CONSTANTA S.R.L. - Dbeneficiara a
lucrdrilor impuneau o verificare in acest sens.

Din acest motiv, «critica adusda de petentd organelor de

inspectie fiscald cu privire 1la 1lipsa probelor referitoare la
nejustificarea operatiunii economice de prestatorul sdu de servicii
nu poate fi primita deocarece aceasta nu prezintad dovezi care ar
contrazice aceastd afirmatie.

Avand 1In vedere cele expuse, se retine cd, desi potrivit
Rezolutiei procurorului, ,S.C. CONSTANTA S.R.L. Constanta nu avea
posibilitatea si calitatea sd verifice dacd antreprenorul S.C.
E.oooo.... S.R.L. Bucuresti a Iinregistrat si colectat taxa pe
valoarea addugatd din cele 5 facturi emise 1In decembrie 2002”
urmare cercetdrilor ulteriocare s—-a constatat cad prestatorul sdu de
servicii nu a iIndeplinit aceastd obligatie, neexistand deconturi de
T.V.A. depuse la organul fiscal care sa demonstreze acest fapt,
motiv pentru care taxa pe valoarea addugata 1inscrisd in cele 5
facturi nu poate fi deductibila la beneficiar, potrivit
prevederilor art.22(1) din Legea nr.345/2002 privind taxa pe
valoarea addugatd si art.59 din H.G. nr.598/2002 pentru aplicarea
normelor de aplicare a legii.

Pentru argmentele expuse se va respinge ca neintemeiatd legal
contestatia formulatda de petentd 1Impotriva debitelor stabilite
suplimentar prin Decizia de impunere nr........ /03.07.2006.

Pentru considerentele prezentate, 1in temeiul prevederilor
art.180 si 186 (1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 republicata,
privind Codul de procedura fiscala, se:

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata legal a contestatiei formulate

impotriva Deciziei de impunere nr....... /03.07.2006 1intocmita de
S.A.F. - A.C.F. Constanta, pentru suma de ... lei reprezentéand:

) G lei - taxa pe valoarea addaugata stabilitad suplimentar;

) S lei - dobénzi TVA;

) S lei - majorari de intarziere TVA;

) lei - penalitdti intdrziere TVA.
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Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Constanta, 1in
termen de 6 luni de la comunicare, conform art.188 alin. (2) din
Codul de procedura fiscalsa, aprobat prin 0.G. nr.92/2003
republicatad, coroborat cu art.ll alin. (l) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI
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