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DECIZIA NR. DGc / 2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. X S.A. lasi

inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub
nr. ...../[21.04.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, a fost sesizatad de Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul aceleiasi instituti cu adresa nr. ..... /05.05.2011,
inregistrata la institutia noastra sub nr. ...... din 05.05.2011, cu privire la
contestatia formulata de X S.A. cu sediul in Municipiul lasgi, Str. ..., nr. ..,
camera ..., judetul lasi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi
subnr. ...... , cod unic de inregistrare fiscala: RO ......

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. ...... 124.03.2011, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ....
124.03.2011 si partial impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr. ...../24.03.2011.

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta
taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de catre domnul Y, in calitate de
administrator al societatii, si poarta amprenta in original a stampilei
societatii contestatoare.

Contestatia este insotita de Referatul cu propuneri de
solutionare nr. ....... /05.05.2011, semnat de conducatorul organelor care au
incheiat actul atacat, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala lasi din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin care
propune respingerea in totalitate a contestatiei formulate de S.C. X S.A.
lasi, ca fiind fara temei legal.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal a fost
comunicat petentei sub semnatura de primire si aplicarea stampilei in data
de 28.03.2011, iar contestatia a fost depusa in data de 21.04.2011, la
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, unde a fost



inregistrata sub nr. .... si transmisa ulterior la Activitatea de Inspectie
Fiscala lasi, unde a fost inregistrata sub nr. ...... /28.04.2011.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasgi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art. 206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. S.C. X S.A. lasi, prin reprezentantul sau legal, domnul Y,
contesta partial Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ... din 24.03.2011 intocmita in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din 24.03.2011 de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice Judetene lasgi, referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S
lei.

in sustinerea contestatiei petenta motiveaza urmatoarele:

Suma de S lei pentru care organele de inspectie fiscala nu au
acordat drept de deducere societatii reprezinta diferenta de taxa pe
valoarea adaugata rezultata ca urmare a regularizarii TVA la factura de
avans pentru achizitionarea unui echipament tehnologic in leasing
financiar.

In luna iunie 2010 societatea a dedus TVA in suma de S lei de
pe factura nr. ..... /07.06.2010 emisa de catre S.C. X1 S.A. Bucuresti, in
valoare totala de S lei, reprezentdnd avans contractual, taxe de
administrare si taxe logistice. In luna iulie 2010 societatea a primit de la
societatea de lesing factura nr. ..... /28.07.2010 prin care a stornat avansul
facturat in luna iunie 2010 cu -S lei baza de impozitare si -S lei TVA
aferenta (cota de 19%) si a emis o noua factura, respectiv factura nr.
...... /28.07.2010 in valoare de S lei baza de impozitare si S lei TVA
aferenta (cota de 24%).

Societatea contestatoare considera ca eronat organele de
inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru suma de S lei
reprezentand diferenta de TVA de la cota de 19% la cota de 24% facturata
de societatea de leasing, deoarece:

e Potrivt art. 140, alin. (3) si (4) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cota de TVA aplicabila este cea in vigoare la data la care
intervine faptul generator, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 1342, alin.
(2), pentru care se aplica cota in vigoare la data exigibilitatii taxei.

In cazul schimbérii cotei se va proceda la regularizare pentru a
se aplica cotele in vigoare la data livrarii de bunuri sau prestarii de servicii
pentru cazurile prevazute la art. 1342, alin. (2);

e Potrivit art. 134%, alin. (1) exigibilitatea taxei intervine la data
cand are loc faptul generator, adica la data livrarii bunurilor sau la data




prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in acest articol. Alin. (2), lit. b) al
aceluiagi articol stabileste ca, prin exceptie, exigibilitatea taxei intervine la
data la care se incaseaza avansul pentru plati in avans efectuate inainte
de data la care intervine faptul generator.

in cazul operatiunilor de leasing faptul generator intervine la
data specificata in contract pentru efectuarea platii, cota de TVA aplicabila
fiind cea in vigoare la aceasta data. Societatea mentioneaza ca in situatia
ei, asa cum este precizat in _contractul de leasing, acesta se considera
inceput dupa plata avansului, iar conform Anexei B — Scadentar la
contractul de leasing financiar, pentru avans nu a fost stabilitd o data a
platii, asa cum au fost stabilite pentru ratele de leasing. De asemenea,
petenta precizeaza ca bunul a fost livrat dupa data de 1 iulie 2010,
conform actelor anexate la dosar.

e in concluzie, S.C. X S.A. lasi considerd c& n speta trebuie
aplicate prevederile art. 140, alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, coroborate cu prevederile pct. 23' din Hotdrarea Guvernului nr.
44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, conform carora in cazul schimbarii cotei se
va proceda la regularizare pentru a se aplica cotele in vigoare la data
livrarii de bunuri pentru cazurile previzute la art. 1342, alin. (2), deoarece
in contractul de leasing incheiat nu este stabilita o data certa a platii
avansului si livrarea bunului s-a facut in luna iulie 2010.

Ca urmare, societatea contestatoare solicita reconsiderarea
dreptului de deducere pentru suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...
124.03.2011, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
124.03.2011.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala lasi au efectuat la S.C. X S.A. lasi inspectia fiscala
partiala incheind Raportul de inspectie fiscala nr. ...... /24.03.2011, care a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..... /24.03.2011, prin
care au consemnat urmatoarele:

e Perioada supusa inspectiei fiscale a fost 01.03.2010 -
31.01.2011 - verificare taxa pe valoarea adaugata, ca urmare a depunerii
decontului de TVA cu optiune de rambursare aferent lunii ianuarie 2011,
inregistrat la unitatea fiscala sub nr. .../21.02.2011, cu suma de S lei;

o Obiectul principal de activitate declarat al societatii
contestatoare este: cod CAEN 4120 "Lucréri de constructii a cladirilor
rezidentiale si nerezidentiale”.

Organele de inspectie fiscala fac urmatoarele precizari:



Diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei
aferenta facturii de avans nr. .../28.07.2010 emisa de S.C. X1 S.A. a fost
dedusa in mod nejustificat de societatea contestatoare deoarece:

- in luna iunie 2010 societatea comerciala X S.A. lasi a dedus
TVA in suma de S lei de pe factura nr. ..../07.06.2010 emisa de societatea
de leasing X1 S.A. Bucuresti, reprezentand avans si alte taxe pentru
achizitionarea unui utilaj, aceasta factura fiind achitata in totalitate in luna
iunie 2010, conform extraselor de cont inregistrate in evidenta societatii;

- in luna iulie 2010 societatea petenta a stornat operatiunea
initiala, pe baza facturii nr. ..... /28.07.2010 emisa de S.C. X1 S.A.
Bucuresti, cu TVA aferenta in suma de -S lei (19%), si a inregistrat o alta
factura pentru avans, respectiv factura nr. ..... /28.07.2010, cu TVA
aferenta in suma de S lei (24%).

Organele de inspectie fiscala au considerat ca nu au fost
respectate prevederile art. 1342, alin. (2), lit. b) si alin. (3), coroborate cu
cele ale art. 140, alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, si cu prevederile punctului 16 din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal. Potrivit
prevederilor legale mentionate organele de inspectie fiscala au stabilit ca
exigibilitatea taxei intervine la data la care s-a incasat avansul, in luna
iunie 2010, cand cota de TVA in vigoare era de 19%, si nu se justifica
refacturarea avansului in luna iulie 2010, cand s-a modificat cota de TVA la
24%.

Ca urmare, in urma raportului de inspectie fiscala efectuat, s-a
emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ..../24.03.2011, prin care din totalul sumei
de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata solicitata la rambursare,
organele de inspectie fiscala au acordat drept de rambursare pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de S lei $i au respins la rambursare suma
de S lei, din care face parte si suma contestata de S lei.

in concluzie, acestea propun respingerea contestatiei ca fiind
fara temei legal si mentinerea Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
124.03.2011.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de
inspectie fiscala, motivele invocate de contestatoare, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in
perioada verificata, se retin urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei
reprezentand diferenta de cota de TVA de la 19% la 24% aplicata
avansului aferent unui contract de leasing, cauza supusa solutionarii
consta in a ne pronunta daca legal organele de inspectie fiscala nu au



acordat drept de deducere, in conditiile in care avansul a fost achitat
integral in luna iunie 2010, inainte de modificarea cotei de TVA

in fapt, S.C. X S.A. lasi a incheiat in luna mai 2010 Contractul
de leasing financiar nr. ..... /04.05.2010 cu societatea de leasing X1 S.A.
Bucuresti, pentru achizitionarea unui echipament tehnologic in valoare de
S euro, valoarea finantatad de societatea de leasing fiind de S euro iar
diferenta de S euro reprezentadnd avansul pe care societatea trebuia sa-|
plateasca inainte de livrarea bunului.

In luna iunie 2010 societatea de leasing X1 S.A. Bucuresti a
emis factura nr. ...... /07.06.2010 in valoare totala de S lei, reprezentand
avans, comision si servicii inmatriculare, conform contractului incheiat cu
S.C. X S.A. lasi, factura in baza careia societatea petenta a dedus TVA in
suma totala de S lei, din care aferenta avansului S lei (cota de 19%).

in luna iulie 2010, ca urmare a modificarilor legislative,
societatea comerciala X1 S.A. Bucuresti a emis pentru societatea petenta
factura nr. ...... /28.07.2010 prin care a stornat avansul facturat in luna
iunie 2010, cu baza impozabila -S lei si TVA aferenta -S lei (cota de 19%)
si concomitent a emis o noua factura pentru avans nr. ..... /28.07.2010, cu
baza impozabila S lei si TVA aferenta S lei (cota de 24%), in baza acestor
facturi societatea contestatoare a dedus suplimentar TVA in cuantum de S
lei (reprezentand diferenta de cota de TVA de la 19% la 24% aplicata
avansului).

Factura emisa pentru avans in luna iunie 2010 de societatea
de leasing a fost achitata integral in perioada 18-29 iunie 2010, conform
extraselor de cont existente in evidenta societatii, fapt ce a condus
organele de inspectie fiscala la concluzia ca in speta trebuie aplicate
prevederile art. 1342, alin. (2), lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora exigibilitatea
taxei intervine la data la care se incaseaza avansul, atunci cand platile
sunt efectuate inainte de data la care intervine faptul generator, cota de
TVA in vigoare la acel moment fiind 19%.

Societatea contestatoare argumenteaza ca organele de control
au stabilit in mod eronat sa nu acorde drept de deducere pentru diferenta
de TVA in suma de S lei, rezultata ca diferenta prin refacturarea avansului
cu o alta cota de TVA ca urmare a modificarilor legislative intervenite de la
1 iulie 2010 (prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 58 din 26 iunie
2010, publicata in Monitorul Oficial nr. 431 din 28 iunie 2010 s-a modificat
cota de TVA de la 19% la 24%) deoarece:

- in situatia data, in cazul schimbarii cotei trebuia sa se
procedeze la regularizare pentru a se aplica cotele in vigoare la data livrarii
de bunuri sau prestarii de servicii, pentru cazurile prevazute la art. 1342
alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, bunul ce face obiectul contractului de leasing fiind



livrat dupa data de 1 iulie 2010, conform actelor anexate in copie la
dosarul cauzei (CMR, facturi de transport, proces verbal de autoreceptie);

- in cazul operatiunilor de leasing faptul generator intervine la
data specificata in contract pentru efectuarea platii, cota de TVA aplicabila
fiind cea in vigoare la aceasta data, dar in situatia data contractul de
leasing incheiat nu precizeaza expres o data scadenta a platii pentru
avans.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 134,
alin. (4), (5) si (6), ale art. 1341, alin. (1), (6) si (9) si ale art. 13472, alin.
(1), alin. (2), lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

» Art. 134 - Faptul generator si exigibilitatea — definitii

[...](4) Regimul de impozitare aplicabil pentru operatiunile
impozabile este regimul in vigoare la data la care intervine faptul
generator, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 134"2 alin. (2),
pentru care se aplica regimul de impozitare in vigoare la data
exigibilitatii taxei.

(5) In cazul schimbdrii regimului de impozitare se va
proceda la regularizare pentru a se aplica regimul de impozitare in
vigoare la data livrarii de bunuri sau prestarii de servicii pentru
cazurile prevazute la art. 13472 alin. (2) lit. a), numai daca factura este
emisa pentru contravaloarea partiala a livrarii de bunuri sau a
prestarii de servicii, si la art. 134"2 alin. (2) lit. b), daca a fost incasat
un avans pentru valoarea partiala a livrarii de bunuri sau a prestarii
de servicii. Prevederile acestui alineat nu se aplica pentru micile
intreprinderi prevazute la art. 152, care se inregistreaza in scopuri de
TVA conform art. 153.

(6) Prin exceptie de la prevederile alin. (4) si (5), in cazul
modificarilor de cote se aplica prevederile art. 140 alin. (3) si (4), iar
pentru operatiunile prevazute la art. 160 regimul aplicabil este cel de
la data la care intervine exigibilitatea taxei.[...]

Art. 1347 - Faptul generator pentru livrari de bunuri si
prestari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau
la data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul
capitol.[...]

(6) Pentru livrarile de bunuri corporale, inclusiv de bunuri
imobile, data livrarii este data la care intervine transferul dreptului de
a dispune de bunuri ca si un proprietar. Prin exceptie, in cazul
contractelor care prevad ca plata se efectueaza in rate sau al oricarui
alt tip de contract care prevede ca proprietatea este atribuita cel mai
tarziu in momentul platii ultimei sume scadente, cu exceptia



contractelor de leasing, data livrarii este data la care bunul este
predat beneficiarului.[...]

(9)in  cazul operatiunilor —de inchiriere, leasing,
concesionare si arendare de bunuri, serviciul se considera efectuat la
fiecare data specificata in contract pentru efectuarea platii.[...]

Art. 13472 - Exigibilitatea pentru livrari de bunuri si
prestari de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul
generator.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), exigibilitatea
taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care
intervine faptul generator;

b) la data la care se incaseaza avansul, pentru platile in
avans efectuate inainte de data la care intervine faptul generator. Fac
exceptie de la aceste prevederi avansurile incasate pentru plata
importurilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente importului,
precum gi orice avansuri incasate pentru operatiuni scutite sau care
nu sunt impozabile. Avansurile reprezinta plata partiala sau integrala
a contravalorii bunurilor si serviciilor, efectuata inainte de data livrarii
sau prestarii acestora;”

Avand in vedere prevederile legale sus mentionate, se retine
ca regimul de impozitare aplicabil pentru toate operatiunile impozabile este
regimul in vigoare la data la care intervine faptul generator, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 13472 alin. (2), pentru care se aplica regimul de
impozitare in vigoare la data exigibilitatii taxei. Prin exceptie, exigibilitatea
taxei intervine la data la care se incaseaza avansul, pentru platile in avans
efectuate inainte de data la care intervine faptul generator.

in spetd, retinem cd la punctul 5.1 Avansul, taxa de
administrare si taxa logistica din ,Conditiile generale de leasing
financiar’ (CG) care fac parte integranta din Contractul de Leasing
Financiar (CLF) nr. 1706/04.05.2010 este stipulat: ,La momentul semnarii
CLF, Finantatorul emite céatre Ultilizator factura pentru plata avansului
contractual, a taxei de administrare si a taxei logistica, asa cum au fost
prevazute in CLF, pe care Utilizatorul este obligat sa le achite....Dacéa
partile contractante consimt la plata avansului in doua trange, atunci
Utilizatorul va achita prima transa (care nu poate avea o valoare mai mica
decat avansul solicitat de Furnizor) conform prevederilor din prezentele CG
(CLF intra in vigoare la data creditarii contului Finantatorului), urménd ca
transa a doua sa fie achitata cu 5 zile inainte de data anuntata de Furnizor
pentru livrarea OL”. Factura de avans nr. ..... a fost emisa de societatea de
leasing in data de 07.06.2010, cu termenul de plata stabilit in data de
14.06.2010 (asa cum se mentioneaza pe document), aceasta procedand



in conformitate cu prevederile contractuale, intrucat bunul s-a livrat
societatii comerciale X S.A. lasi la data de 05.07.2010 si plata avansului
trebuia efectuata integral pana la sfarsitul lunii iunie 2010. Concluzionam
ca, in speta, nu putem retine motivatia societatii contestatoare precum ca
pentru avans nu s-a stabilit prin contract o data scadenta a platii, deoarece
reiese ca acesta trebuia achitat pana la finele lunii iunie 2010, asa cum s-a
si intamplat in realitate.

Se mai retine faptul ca in cazul operatiunilor de leasing
serviciul se considera efectuat la fiecare data specificata in contract pentru
efectuarea platii, faptul generator al TVA neintervenind la data livrarii
bunurilor sau la data prestarii serviciilor. Mai mult, prevederile legale
mentionate precizeaza, ca o exceptie, ca in cazul contractelor de leasing
data livrarii bunurilor nu poate fi considerata data la care bunul este predat
beneficiarului, ca in cazul contractelor care prevad ca plata se efectueaza
in rate sau al oricarui alt tip de contract care prevede ca proprietatea este
atribuita cel mai tarziu in momentul platii ultimei sume scadente.

in concluzie, motivatia petentei precum ca faptul generator al
taxei pe valoarea adaugata a intervenit la data livrarii catre utilizator a
bunului ce face obiectul contractului de leasing, adica in luna iulie 2010,
cand cota de TVA in vigoare era de 24%, nu poate fi luata in considerare.

De asemenea, sunt incidente in cauza prevederile art. 140,
alin. (1), (3) si (4) din acelasi act normativ, care precizeaza:

,WArt. 140 - Cotele

(1) Cota standard este de 24% si se aplica asupra bazei de
impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa
sau care nu sunt supuse cotelor reduse. [...]

(3) Cota aplicabila este cea in vigoare la data la care
intervine faptul generator, cu exceptia cazurilor prevazute la art.
13472 alin. (2), pentru care se aplica cota in vigoare la data
exigibilitatii taxei.

(4) In cazul schimbdrii cotei se va proceda la regularizare
pentru a se aplica cotele in vigoare la data livrarii de bunuri sau
prestarii de servicii, pentru cazurile prevazute la art. 134*2 alin. (2).
[...]”

coroborate cu prevederile pct. 1621, alin. (1) si ale pct. 23,
alin. (1) si (2) din Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

,»1671. (1) Prevederile art. 134*2 alin. (2) lit. a) din Codul
fiscal se aplica in situatia in care facturile totale ori partiale pentru o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii au fost emise inaintea
faptului generator de taxa si includ gi situatia in care sunt emise
facturi pentru avansuri inainte de incasarea acestora.|...]



2371. (1) in cazul achizitiilor intracomunitare de bunuri nu
se fac regularizari in situatia modificarii cotelor de TVA, in sensul
aplicarii cotei de TVA de la data faptului generator de taxa, cota
aplicabila fiind cea in vigoare la data la care intervine exigibilitatea
taxei.

(2) Pentru livrarile de bunuri si prestarile de servicii,
inclusiv in cazul in care beneficiarul are obligatia platii taxei potrivit
art. 160 sau art. 150 alin. (2), (3), (5) si (6) din Codul fiscal, in situatia
modificarilor de cote se aplica regularizarile prevazute la art. 140 alin.
(4) din Codul fiscal.[...]

Exemplul nr. 3: O societate de leasing are incheiate cu
utilizatori contracte de leasing financiar pentru autovehicule, in care
se precizeaza un scadentar pentru efectuarea platii ratelor de leasing.
Pentru rata de leasing avdnd data scadenta pentru efectuarea platii in
luna iunie 2010 se va aplica cota de TVA de 19%. Pentru rata de
leasing avdnd data scadenta pentru efectuarea platii in luna iulie 2010
se va aplica cota de TVA de 24%. Daca societatea de leasing emite
factura pentru o rata de leasing in avans fata de data scadenta pentru
efectuarea platii prevazuta in contract, aceasta se va considera o
factura de avans. Prin urmare, se va efectua regularizarea facturii de
avans, potrivit prevederilor art. 140 alin. (4) din Codul fiscal.”

Fata de prevederile legale mentionate mai sus, organul de
solutionare competent retine faptul ca taxa pe valoarea adaugata, in suma
de S lei, aferenta facturii de avans emisa de societatea de leasing in data
de 07.06.2010, este exigibila in luna iunie 2010, la momentul facturarii si
incasarii avansului, cota de TVA in vigoare la acel moment fiind de 19%, si
ca organele de inspectie fiscala au stabilit in mod corect ca nu a fost
justificata stornarea acestui avans si refacturarea lui in luna iulie 2010, cu
cota modificata de TVA de 24%.

Din Exemplul nr. 3 reiese ca doar in situatia cand societatea
de leasing emitea o factura pentru o rata de leasing, in avans fata de data
scadenta pentru efectuarea platii prevazuta in contract, aceasta ar fi fost
considerata o factura de avans ce trebuia regularizata, aplicandu-se
prevederile art. 140 alin. (4) din Codul fiscal.

In cauza sunt incidente si prevederile art. 158, alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care mentioneaza:

,Art. 158 - Responsabilitatea platitorilor si a organelor
fiscale

(1) Orice persoana obligata la plata taxei poarta
raspunderea pentru calcularea corecta si plata la termenul legal a
taxei catre bugetul de stat si pentru depunerea la termenul legal a
decontului gi declaratiilor prevazute la art. 156*2-156"4, la organul
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fiscal competent, conform prezentului titlu gi legislatiei vamale in
vigoare.[...]”

Prin urmare, coroborand prevederile legale mentionate,
organul de solutionare competent retine ca era responsabilitatea societatii
petente sa verifice daca societatea de leasing X1 S.A. Bucuresti a emis
corect in luna iulie 2010 factura de avans nr...... /28.07.2010, cu baza
impozabila S lei si TVA aferenta S lei (cota de 24%), si sa refuze primirea
si implicit inregistrarea acesteia in contabilitate.

Din analiza documentelor existente la dosar, se retine ca legal
organele de inspectie fiscala nu au acordat contestatoarei dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei, rezultata ca
diferenta de TVA prin refacturarea de catre societatea de leasing a
avansului contractual cu cota de 24%, fata de 19%, motiv pentru care
urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiata, pentru acest capat de
cerere.

Mentionam ca pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere nr. .... din 24.03.2011 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, in
suma totala de S lei, din care contestata S lei, organele de inspectie fiscala
au calculat obligatii fiscale accesorii in suma de S leu pentru perioada
verificata, respectiv 01.03.2010 - 31.01.2011, pe care societatea nu le
contesta.

Referitor la contestatia formulata impotriva Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. ..... 124.03.2011,
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul aceleiasi institutii, prin adresa nr.
...... /25.05.2011, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului lagi sub nr. ...../27.05.2011, a comunicat organului de solutionare
ca a emis Decizia nr. ..../24.05.2011 privind solutionarea contestatiei
formulata de S.C. X S.A. lasi.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si, in baza Ordinului
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2945/2010,
Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
lasi

DECIDE :

Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate
de S.C. X S.A. lasi, pentru suma totala de S lei reprezentadnd taxa pe
valoarea adaugata

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei gi Activitatii de Inspectie Fiscala lagi din cadrul
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Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, spre a fi dusa la
indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula
actiune in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare,
la Tribunalul lasi.

DIRECTOR EXECUTIV,

SEF BIROU SEF SERVICIU JURIDIC,
SOLUTIONARE CONTESTATII,

Intocmit,



