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DECIZIA NR. 10829/ 06.11.2018
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. Bacau,
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau
-Inspectie Fiscala
sub nr. BCG-AIF X/23.05.2018
si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi
sub nr. X/30.05.2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 2, a fost sesizata de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala, prin adresa nr. BCG-AIF
X/24.05.2018, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. X/30.05.2018, cu privire la contestatia formulata de S.C.
X S.R.L. din mun. Bacau, str. X, nr. X, jud. Bacau, avand JX, CUI RO X,
reprezentata legal de domnul X, in calitate de administrator.

Prin Referatul intocmit in vederea aprobarii delegarii de competenta,
inregistrat la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.
ISR-DGR X/02.10.2018, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lasi — Serviciul Solutionare Contestatii 2 transmite catre Serviciul Solutionare
Contestatii 1 din cadrul aceleiasi directii regionale dosarul contestatiei
formulate de S.C. X S.R.L., judetul Bacau, impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X/20.04.2018,
emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau — Inspectie
Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X/20.04.2018, pentru
solutionarea contestatiei, insotit de procesul verbal de predare-primire a unui
numar de 20 contestatii de la SSC 2 la SSC 1 din data de 03.10.2018.

S.C. X S.R.L. Bacau formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC
X/20.04.2018, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Bacau — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC
X/20.04.2018, cu privire la suma de S lei, reprezentand impozit pe profit.
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Contestatia formulata de societate a fost depusa in termenul legal
de 45 zile prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tinand cont de
faptul ca actul administrativ fiscal atacat a fost comunicat la data de
24.04.2018, conform semnaturii depuse de reprezentantul societatii pe
exemplarul deciziei de impunere atacate, existenta in copie la dosarul cauzei,
iar contestatia a fost depusa la data de 23.05.2018, fiind inregistrata la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala sub
nr. BCG-AIF X/23.05.2018.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268,
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Serviciul
Solutionare Contestatii 1 din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lasi este investit sa analizeze contestatia.

I. S.C. X S.R.L. Bacau, formuleaza contestatie impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-BC X/20.04.2018, emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-BC X/20.04.2018, cu privire la suma de S lei,
reprezentand impozit pe profit, motivand in sustinere urmatoarele:

Prin contestatia formulata, petenta solicita anularea sumei stabilite
prin decizia de impunere contestata, intrucat o considera ca fiind nelegala si
netemeinica.

Petenta precizeaza ca, concluziile organului de inspectie fiscala in
ceea ce priveste obligatia societatii la plata sumei de S lei sunt total eronate
deoarece controlul in sine s-a bazat pe abordarea gresita a situatiei de fapt,
pe interpretarea si aplicarea gresita a dispozitiilor legale incidente, pe
ignorarea unor aspecte esentiale in stabilirea unui cadru corect.

Inspectia fiscala a fost initiata in baza Avizului de inspectie fiscala nr.
X/12.01.2018, avand ca obiective verificarea legalitati si conformitafji
declaratiilor fiscale si/sau operatiunilor relevante pentru inspectia fiscala, a
corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea
bazelor de impunere si a obligatiilor fiscale principale privind :

-impozitul pe profit aferent perioadei fiscale: 01.01.2014-31.12.2015

-taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei: 01.01.2014-
31.12.2015.

Afirma ca, in fapt, baza impozabila suplimentara, in suma de S lei,
stabilita eronat si netemeinic, consta in existenta unui contract de donatie,
incheiat la data de 31.12.2014 (pentru suma in cauza), semnat de donator,
respectiv de X si nesemnat de donatar, respectiv reprezentantul legal al S.C.
X S.R.L. Bacau, administratorul X. In aceste conditii, invoca nulitatea
acestui inscris.
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De asemenea precizeaza ca, pentru a fi valabila, donatia trebuie
incheiata la notariat, prin inscris autentic, conform art. 1011 din Noul Cod civil.
Astfel, forma autentica, numita si forma "ad validitatem" sau "ad
solemnitatem", este un element esential de valabilitate a contractului de
donatie. Sustine ca, contractul de donatie care nu este autentificat la notariat
este sanctionat cu nulitatea absoluta care poate fi invocata de oricine si nu
poate fi inlaturata. Exceptie face cazul in care dupa moartea donatorului,
mostenitorii sau reprezentantii lui confirma, ratificda sau executa voluntar
donatia, benevol si in cunostinta de cauza. Prin instituirea cerintei formei
autentice, legiuitorul a intentionat sa protejeze vointa donatorului care
dispune in mod actual si irevocabil de un drept in favoarea unei alte persoane
fara a obtine vreun echivalent. De asemenea si orice sarcina sau conditie a
donatiei trebuie sa fie prevazut in forma autentica.

Mentioneaza si faptul ca suma de S lei, considerata pe nedrept de
organele de inspectie fiscala ,baza suplimentara de impozitare" se refera la o
serie de imprumuturi efectuate intre X, in calitate de creditor si societate, ce
au la baza contracte de imprumut si acte aditionale incheiate in conditiile
prevazute de prevederile legale. Considera ca este netemeinic si nejustificat
a pune la indoiala ,valabilitatea" imprumutului, facand referire la varsta
imprumutatorului si fara a se preciza in mod clar si concis prevederea legala
care interzice acest termen de valabilitate pentru care au fost incheiate
contractele in cauza.

Cat priveste aspectul referitor la acuza directa privind ,caracterul
simulat al contractelor de imprumut" rezultat din ,prezentarea actelor
aditionale doar in urma solicitarii", sustine ca aceasta acuza este total
neintemeiata intrucat societatea comerciala a pus la dispozitia organelor de
inspectie fiscala, in totalitate documentele justificative solicitate, in timpul
efectuarii controlului si a celor mentionate prin solicitarea de note explicative.
Nu exista nici o proba sau dovada din care sa rezulte ca societatea
comerciala nu a pus la dispozitia organelor de inspectie fiscala documentele
justificative solicitate.

In aceste conditii, considera ca nu exista nici un temei legal pentru
ca suma de S lei sa fie considerata de inspectia fiscala drept baza impozabila
suplimentara, pentru stabilirea unui impozit pe profit suplimentar in suma de
S lei.

Invoca in sustinerea contestatiei prevederile art. 49, art. 50, art. 51,
art. 268 - 270 din Cod Procedura Fiscala modificat si completat de Ordonanta
de Urgenta a Guvernului nr. 50 din 2015.

Il. Organul de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala, a emis pe
numele S.C. X S.R.L. Bacau, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
F-BC X/20.04.2018, Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X/20.04.2018, prin care au
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stabilit in sarcina acesteia suma totala de S lei, din care societatea
contesta impozitul pe profit in suma de S lei.

Inspectia fiscala efectuata la S.C. X S.R.L. Bacau, a vizat perioada
01.01.2014-31.12.2015 cu privire la TVA si 01.01.2014-31.12.2015 cu privire
la impozitul pe profit.

Obiectul de activitate al societatii: ,Fabricarea produselor din cacao,
a ciocolatei si a produselor zaharoase”, cod CAEN 1082.

Situatia juridica a contribuabilului este de societate activa.

in_urma inspectiei fiscale efectuate pentru anul 2014, organele
de control fiscal au stabilit suplimentar un impozit pe profit in suma de S
lei aferent unei baze impozabile in suma de S lei.

Astfel, in perioada anilor 2006-2014 societatea a imprumutat de la
persoana fizica X, tatal asociatului societatii (asociatul societatii este dl. X),
sume de bani, totalizand suma de S lei.

Aceste contracte nu erau purtatoare de dobanda si aveau termen de
rambursare 1 an de zile.

Ulterior, societatea a incheiat cu imprumutatorul dl. X o serie de
acte aditionale la contractele anterior incheiate, prin care se prelungea
termenul de restituire a sumelor la 20 ani.

Sumele in cauza nu au fost restituite.

La data de 31.12.2014, este incheiat contractul de donatie prin care
donatorul X doneaza catre S.C. X S.R.L., judetul Bacau, suma de S lei,
suma reprezentadnd soldul creditor pe care acesta il detine la aceasta
societate conform contractelor de imprumut incheiate in perioada 2006-2014.

Societatea evidentiaza aceasta donatie prin inregistrarea contabila
prin articolul contabil 462 ,Creditori diversi”-X = 758.2 ,Venituri din donatii’,
iar din punct de vedere fiscal suma este declarata si luata in calculul profitului
impozabil drept venit neimpozabil.

In urma inspectiei fiscale efectuate, organele de control fiscal au
constatat ca aceste venituri sunt venituri impozabile lam calculul profitului
impozabil si au stabilit in sarcina societatii un impozit pe profit in suma de
S lei aferent bazei impozabile in suma de S lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, constatarile organului de inspectie
fiscala si actele normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin
urmatoarele:

1. Referitor la suma de S lei, reprezentdnd impozit pe profit
aferent _anului_2014, stabilita suplimentar prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-
BC X/20.04.2018, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Bacau - Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-
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BC X/20.04.2018, cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit aceasta suma in sarcina
contribuabilului, in conditiile in care in urma verificarilor efectuate au
constatat ca veniturile provenind dintr-un contract de donatie nu sunt
venituri neimpozabile, ci venituri impozabile la calculul profitului
impozabil.

in fapt, in urma inspectiei fiscale efectuate pentru anul 2014,
organele de control fiscal au stabilit suplimentar un impozit pe profit in
suma de S lei aferent unei baze impozabile in suma de S lei.

Astfel, au constatat ca societatea a prezentat contractul de donatie
incheiat la data de 31.12.2014 la Bucuresti, in care partile contractante, dl. X,
domiciliat in Bucuresti, com. Ciorogirla, sector agricol llfov, nascut la data de
X.X.X in localitatea Roseti, jud. Calarasi, fiul lui X si al X posesorul buletinului
de identitate seria X nr. X eliberat de Politia Bucuresti, cod numeric personal
X in calitate de donator, pe de o parte si S.C. X S.R.L. Bacau reprezentata
de X, actionar unic, in calitate de donatar, pe de altd parte au convenit
incheierea contractului de donatie.

Contractul nu este autentificat notarial si prevede la cap. Il "Obiectul
contractului" donarea de catre donatorul dl. X catre donatarul S.C. X S.R.L.
Bacau in mod irevocabil si fara sarcini a sumei de S lei "in scopul dezvoltarii
activitatii pe care o desfasoara".

Se mai mentioneaza:

pct. 2.1. a) — ,Suma donata reprezinta soldul creditor pe care il detin
la SC X SRL, provenit din depunerile in numerar pe care le-am facut in
perioada 2006-2014, conform contractelor de imprumut numerele: 1/2006,
2/2008, 3/2009, 4/2010, 5/2011, 6/2012, 7/2013, 8/2014, depuneri din care nu
am dorit sa recuperez nici o suma. Motivul principal al imprumuturilor din
perioada respectiva si al Contractului de donatie prezent, este faptul ca unicul
actionar al firmei este fiul meu X."

pct. 2. 1. b). " Declar ca acesti bani provin din economiile mele din
decursul vietii si din vanzarea de bunuri proprietate, venituri supuse regimului
fiscal de impozitare in conformitate cu legea romana".

"pct. 2.2 SC X SRL in calitate de donatar, declaram ca acceptam cu
recunostinta donatia facuta de dl. X privind suma de S lei si declaram ca i
vom folosi in scopul pentru care a fost donata".

In justificarea provenientei, au fost prezentate urmatoarele contracte
de Tmprumut:

-nr. 1/01.10.2006 pentru suma de S lei

-nr. 2/24.03.2008 pentru suma de S lei

-nr. 3/07.01.2009 pentru suma de S lei

-nr. 4/01.02.2010 pentru suma de S lei

-nr. 5/03.01.2011 pentru suma de S lei

-nr. 6/03.01.2012 pentru suma de S lei

-nr. 7/03.01.2013 pentru suma de S lei

-nr. 8/04.01.2014 pentru suma de S lei
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Totalul sumelor imprumutate este de S lei, mai mare cu S lei decat
suma mentionata ca donatie.

Donatja in suma de S lei a fost inregistrata in luna decembrie 2014,
ca venit in contul bilantier "758.2-Venituri donatji" prin articolul contabil
462=758.2. In declaratia privind impozitul pe profit D101 depusa sub nr.
INTERNT X/22.05.2015 depusa pentru anul 2014, s-a declarat suma de S lei
ca venit neimpozabil la randul 23 "Alte venituri neimpozabile", ce a condus la
diminuarea masei impozabile si implicit a impozitului pe profit.

Din analiza efectuata asupra datelor din declaratia D101 privind
impozitul pe profit aferenta anului 2014 respectiv a venitului neimpozabil de S
lei cat si a justificarii neimpunerii de catre contribuabil prin contractul de
donatie incheiat la data de 31.12.2014, organele de inspectie fiscala au
constatat urmatoarele aspecte:

- donatia nu s-a incheiat printr-un inscris autentic, imbracand forma
donatiei indirecte prevazuta de art. 1011, alin. (2) din Legea nr. 287/2009
privind codul civil;

Donatia indirecta reprezinta liberalitatea facutda cu intentia de a
gratifica, dar care se infaptuieste pe calea unui alt act juridic decat cea a unei
donatii. Exemple de donatii indirecte: renuntarea la un drept, stipulatia pentru
altul, asigurarea de persoane in beneficiul altuia, remiterea de datorie etc.

Remiterea de datorie constituie un mijloc voluntar de stingere a unei
obligatii si reprezinta renuntarea cu titlu gratuit a creditorului la valorificarea
unui drept de creanta pe care il are impotriva debitorului sau.

- contractul de donatie mentioneaza ca suma donata o constituie
depunerile in numerar efectuate de donator in perioada 2006-2014 conform
contractelor de imprumut in numar de 8, insa sumele imprumutate de S lei
sunt mai mari cu S lei decat suma donata de S lei;

-toate contractele de imprumut au prevazute urmatoarele obligatii
ale imprumutatului:

* la art. 2.1: Obligatiile imprumutantului: "2.1.1. Sa restituie suma
imprumutata in maxim 365 de zile calendaristice de la incasarea ei”

* la art. 3.1: ,Imprumutatul va restitui imprumutatorului suma
convenita in contract...”;

La data de 01.01.2014, soldul contului bilantier 462 ,Creditori
diversi" prezinta sold initial creditor in suma de S lei. In anul 2014 rulajul
creditor al contului bilantier 462 este de S lei, suma ce contine si suma de S
lei, reprezentand contravaloarea contractului de imprumut nr. 8/04.01.2014.
Soldul final al contului bilantier 462 ,,Creditori diversi" la 31.12.2014, este S lei,
ca urmare a restituirilor din cont a sumei de S lei suma ce contine si suma de
S lei.

Din conditiile contractelor de imprumut se constata ca ele nu au fost
restituite pana la data de 31.12.2014, cand a fost incheiat contractul de
donatje.

Din perpectiva modului de inregistrare a donatiilor, Ordinul
Ministrului Finantelor Publice 3055/2009, pentru aprobarea Reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene, reglementeaza in monografia
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contabila inregistrarea acestora la ,Cap. VII-Functiunea conturilor” sub forma
veniturilor din exploatare, contul 758, cont cu care se {ine evidenta veniturilor
realizate din alte surse decat cele nominalizate in conturile distincte de
venituri ale activitatii de exploatare.

Potrivit acestei prevederi, in creditul contului bilantier 758 se
inregistreaza: sume prescrise, scutite sau anulate, potrivit legii, reprezentand
datorii fata de furnizori, creditori diversi, actionari/asociati (401, 404, 462, 455,
457 si alte conturi in care urmeaza sa se evidentieze sumele respective).

Prin inregistrarea contabila 462=7582 cu suma de S Iei,
contribuabilul a recunoscut prescrierea acestei sume compusa din sume
consemnate in contractele de imprumut.

In ceea ce priveste modul de completare al Declaratiei D 101, acest
aspect a fost reglementat prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 4024/2014 pentru modificarea si completarea
Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
1.950/2012 privind aprobarea modelului si continutului formularelor utilizate
pentru declararea impozitelor si taxelor cu regim de stabilire prin
autoimpunere sau retinere la sursa, care precizeaza ca Randul 23 - se
completeaza cu valorile corespunzatoare veniturilor neimpozabile, altele
decat cele inregistrate la randurile 20 - 22, prevazute la art. 20 din Legea nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

In consecinta, organele de inspectie fiscala au constatat ca,
contribuabilul avea obligatia sa includa suma de S lei, reprezentdnd venituri
obtinute din donatii, in baza de calcul a profitului impozabil.

Pentru verificarea informatiilor constatate de inspectia fiscala in
evidenta contabila si documentele comerciale, s-au solicitat imputernicitului,
explicatji scrise, dupa cum urmeaza: i

In Nota explicativa luata la data de 15.03.2018, prin Intrebarea nr. 1
organele de inspectie fiscala au solicitat urmatoarele:

-Care este componenta/ provenienta sumei de S lei inregistrata ca
venit neimpozabil la 31.12.2014 deoarece prin contractul de donatie incheiat
la 31.12.2014, se consemneaza ca suma donata de S lei, provine din
depunerile in numerar efectuate in perioada 2006-2014 conform contractelor
de imprumut de la nr. 1 la nr. 8. Totodatda suma imprumutata conform
contractelor de imprumut se ridica la S lei, ce excede suma donata cu S lei.
Cum motivati acest aspect ?

-Cand s-a inregistrat in evidenta contabila imprumutul in suma de S
lei mentionata in contractul de imprumut nr. 8/04.01.2014 si in baza caror
documente s-au facut inregistrarile contabile? Precizati motivul
neautentificarii contractului de donatie din data de 31.12.2014. Precizati daca
mai detineti acte aditionale la contractul de donatie din 31.12.2014.

Societatea a dat urmatorul raspuns la intrebarea nr. 1: Suma de S
lei din Actul de donatie din 31.12.2014 are in componenta incasarile de la X
din perioada iunie 2011- dec.2014. Diferenta dintre suma depusa si suma
donata in valoare de S lei, a fost inregistrata de catre societate pe venituri
impozabile cont 7588 ,Alte venituri din exploatare" considerata ca prescrisa
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nefiind notificata sau solicitata pentru restituire de catre creditor in decursul
anilor 2006-2014, dupa cum urmeaza: 31.12.2012-S lei, 30.09.2013-S lei,
31.10.2013- S lei, 31.12.2013-S lei, 31.12.2014-S lei.

Societatea precizeaza si faptul ca, Contractul de imprumut nr.
8/04.01.2014 are in continut depunerile facute in cursul anului 2014, astfel:
01/S lei, 03/S lei, 04/S lei, 05/S lei, 06/S lei, 07/S lei, 09/S lei, 10/S lei, 11/S
lei, 12/S lei pe baza dispozitiilor de incasare -plata casierie (doc. PDF anexa
"Incasari de la X).

Se precizeaza ca Actul de donatie nu a fost autentificat deoarece nu
am avut cunostinta de acest lucru si ca detine acte aditionale la contractele
de Imprumut nr. 5-8 (pe care le prezinta in copie).

in Nota explicativa luats la data de 15.03.2018, prin Intrebarea nr. 2
organele de inspectie fiscala au solicitat urmatoarele:

-Precizati componenta si provenienta soldului initial la 01.01.2014 in
suma de S lei al contului bilantier 462 ,Creditori diversi”.

Societatea a dat urmatorul raspuns la intrebarea nr. 2: Soldul initjal
la 01.01.2014 al contului 462 ,Creditori diversi" apartine analiticului contului
462 "X" (fisa PDF anexa).

in Nota explicativa luat la data de 15.03.2018, prin Intrebarea nr. 3
organele de inspectie fiscala au solicitat urmatoarele:

-Precizati cum a fost repartizat profitul in suma de S lei inregistrat la
31.12.2014, potrivit Procesului Verbal al Adunarii Generale a S.C. X S.R.L.
Bacau care este anexa la bilantul contabil pentru anul fiscal 2014, inregistrat
la organul fiscal teritorial sub nr. INTERNT X/ 22.05.2015 ?

Societatea a dat urmatorul raspuns la intrebarea nr. 3: Profitul in
suma de S lei, inregistrat la 31.12.2014 a fost inchis in luna ianuarie 2015
prin cont 117 ,Rezultatul reportat" iar in luna iunie 2015 suma a fost
repartizata in cont 1068 "Alte rezerve" conform Hotararii Adunarii Generale a
Actionarilor, cont in care se afla si in prezent.

in Nota explicativa luatd la data de 15.03.2018, prin Intrebarea nr. 4
organele de inspectie fiscala au solicitat urmatoarele:

- Precizati in ce scop au fost folosite sumele primite potrivit
contractelor de imprumut nr. 1-8 din perioada 2006-2014.

Societatea a dat urmatorul raspuns la intrebarea nr. 4. Sumele
primite conform contractelor de imprumut nr. 1-8, au fost folosite in perioada
2006-2014 pentru plati activitatea curenta (documentele justificative sunt
inscrise in jurnalul de casa 2006-2014 anexa PDF "CASA 2006-2014").

Din explicatile scrise coroborate cu documentele prezentate,
(contracte de imprumut, donatie, acte aditionale) organele de inspectie fiscala
retin urmatoarele elemente:

1) Suma de S lei a fost inregistrata ca venituri impozabile fiind
considerata prescrisa si nesolicitata pentru restituire de catre creditorul X.
Componenta sumei este cea indicata de imputernicit, respectiv imprumuturi
de la X. De altfel, in luna decembrie 2014, in Registrul jurnal se regaseste
inregistrarea contabila 462=758.8 cu suma S lei. Aceasta inregistrare

Exemplarul 4/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Piii i if 21



contabila demonstreaza faptul ca platitorul avea cunostinta despre
obligativitatea impozitarii acestor venituri (din donatji).

2) Au fost prezentate 4 acte aditionale la patru contracte de
imprumut, fara alte documente, care prelungesc perioadele de restituire pana
la 20 de ani, dupa cum urmeaza:

-Act aditional nr. 5 la contractul de imprumut nr. 5/03.01.2011, cu
mentionarea datei de modificare: 02.01.2014 (S lei);

-Act aditional nr. 6 la contractul de imprumut nr. 6/03.01.2012, cu
mentionarea datei de modificare: 02.01.2014 (S lei);

-Act aditional nr. 7 la contractul de imprumut nr. 7/03.01.2013 cu
mentionarea datei de modificare: 02.01.2014 (S lei);

-Act aditional nr. 1 la contractul de imprumut nr. 8/03.01.2014, cu
mentionarea datei de modificare: 01.08.2014 (S lei).

Organele de inspectie fiscala au constatat ca prezentarea actelor
aditionale doar in urma solicitarii de explicatii scrise si faptul ca ele poarta
date calendaristice cu o zi inaintea prescriptiei dreptului de solicitare si
restituire, arata caracterul simulat al contractelor de imprumut, convertite in
donatie deoarece:

a) Contractele prezinta superficial clauze importante. Nu se
mentioneaza explicit dreptul si nici posibilitatea / imprumutatorului de a-si
recupera sumele oferite.

b) Raportarea la momentele tranzactiilor (intre afiliati): astfel,
referitor la contractul nr. 8/03.01.2014. - din perioada verificata, la Art. 1:
Obiectul contractului, se mentioneaza ca suma imprumutata este de S lei,
ceea ce in termeni contractuali semnifica transmiterea ei la data contractului,
ca tranzactie certa si incheiata, dar fisa prezentata de contribuabil referitor la
incasarile de la acest creditor aratd ca suma s-a incasat in cursul anului,
insumarea imprumutului facandu-se la sfarsitul anului, iar pct. 3.2 din contract
mentioneaza incasarea " fractionat, ori de cate ori este nevoie". Organele de
inspectie fiscala precizeaza ca este evidenta contradictia dintre angajamentul
ferm pe o suma la inceputul anului, si transmiterea ei fractionat, in timpul
intregului an, aspect nejustificat, intrucat potrivit aplicatiei ,Gotica”, X nu a
detinut depozite bancare (nu se mentioneaza venituri din dobanzi), iar daca
ar fi avut suma in numerar, ar fi putut sa o transmita integral la data
contractului de Tmprumut.

Potrivit informatiilor din aplicatia Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala ,Gotica", donatorul X a realizat in perioada 2007 (accesibila
aplicatia)-2014 venituri totale de S lei, din care S lei din pensii, S lei din
vanzari, S lei din dividende si S lei din arenda.

Contractele de imprumut care in acest caz imbraca forma
contractelor de consumatie, care sunt contracte reale, urmeaza predarii
bunului, iar nu il succed. In acest caz contractele de imprumut sunt mai mult
promisiuni de imprumut.

c) Partea referitoare la modul de restituire, este precizata astfel: "se
restituie suma imprumutata in 20 de ani de la incasarea ei", fara corelatie cu
momentele in care s-au incasat efectiv sumele, acestea nefiind incasate
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dintr-o singura operatiune. Potrivit actelor aditionale, contractul de imprumut
nr. 5/03.01.2011 ar trebui restituit in anul 2031, cand imprumutatorul ar
implini 104 de ani, iar ultimul contract nr. 8/03.01.2014 ar trebui restituit, in
anul 2034, la varsta de 107 ani, ai donatorului.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca, contractele de
imprumut si actele aditionale nu precizeaza destinatia sumelor imprumutate
in cazul decesului donatorului sau a donatarului.

Prin aceste prevederi neacceptabile in conditile de piata, ca
modalitate, termeni de restituire, lipsa dobanzilor la imprumut, si a drepturilor
de succesiune contractele prezentate insotite de actele aditionale il plaseaza
pe imprumutator mai curand ca actionar decat ca si creditor, iar tranzactia, ca
una de capital, iar nu de creditare.

Contractul de donatie nu este autentificat notarial, imputernicitul a
declarat ca nu a avut cunostinta de obligativitatea autentificarii contractului de
donatie. Neautentificarea nu a fost considerata obligatorie, deoarece fiind
vorba despre o renuntare la niste creante, actul de donatie nu trebuie
neaparat autentificat, fiind cazul unei donatii indirecte, in conditiile
prevederilor codului civil.

Analiza modului de redactare a contractelor de imprumut si a celui
de donatie, ca un intreg al unor tranzactii succesive cu aceleasi sume de bani
prin conturi bilantiere diferite, releva nuante care incadreaza tranzactia intre
afiliati (de la tata la societatea detinuta integral de fiu), ca o tranzactie de
capital iar nu una de imprumut cu scop comercial deoarece contractele de
imprumut precizeaza ca sumele imprumutate vor fi restituite fara dobanda,
(pct. 3.1), iar in contractul de donatie donatorul mentioneaza "... nu am dorit
sa recuperez nici o suma".

-contribuabilul a inreqistrat ca venituri impozabile o parte din suma
imprumutata, respectiv suma de S lei aferenta anului 2014 din totalul de S lei
(raspuns intrebarea nr. 1), demonstrand astfel ca avea cunostinta despre
tratamentul fiscal aplicabil, respectiv obligativitatea impozitarii unor astfel de
venituri, nefiind justificata neimpozitarea sumei de S lei, chiar daca termenele
de restituire mentionate in actele aditionale la contractele de imprumut
depasesc data donatiei, legea fiscala stabilind tratamentul fiscal asupra unei
tranzactii, la momentul inregistrarii ei, fara conditionarea de catre termenele
contractuale.

Toate aceste constatari conduc la concluzia obligativitatii impozitarii
sumei inregistrata si declarata de contribuabil ca donatie.

in Nota explicativa luats la data de 23.03.2018, prin Intrebarea nr. 4
organele de inspectie fiscala au solicitat urmatoarele:

-Cum justificati (temei legal) neimpozitarea sumei de S lei
considerata "donatie" declarata la randul 23 din Declaratia privind impozitul
pe profit D101 depusa pentru anul 2014 sub nr. INTERNT X/22.05.2015, ca
venit neimpozabil avandu-se in vedere ca aceste venituri nu se incadreaza la
art. 20 ,Venituri neimpozabile" din Legea 571/2003 privind codul fiscal.

Societatea a raspuns ca inregistrarea in cont 7582 "Venituri din
donatii" si inscrierea in D 101/31.12.2014 la pozitia ,Venituri neimpozabile” a
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sumei de S lei s-a facut pe considerentul ca veniturile respective nu au
suportat costuri ale anului 2014, si suma s-a repatrtizat integral in capitalurile
proprii cont 1068 urmand ca in perioada urmatoare contractului de donatie sa
I se dea forma legala, adica autentificare notariala. Sustine si faptul ca pana
in prezent contractul de donatie nu a fost autentificat, el devenind nul de
drept conform art. 1011, alin. (1) din Codul Civil, astfel inregistrarile contabile
de la 31.12.2014 legate de contractul de donatie, le considera "Inregistrari
contabile eronate", respectiv "erori contabile din anii precedenti" urmand ca
acestea sa fie corectate la bilantul din 31.12.2017, suma de S lei, sa revina in
cont 462, analitic X.

Organele de inspectie fiscala nu i Tinsusesc explicatiile
contribuabilului, la aceasta intrebare deoarece:

- in mod intentionat interesat contribuabilul a declarat ca actul de
donatie este nul de drept deoarece nu a fost autentificat. Autentificarea nu
este necesara in acest caz find o situatie de renuntare la creante.
Autentificarea unui act notarial se face in prezenta partilor la momentul
incheierii sale si a perfectarii intelegerilor intre parti, iar acest contract de
donatie nu a fost autentificat din 2014 pana la data inspectiei fiscale, in
schimb prin obiectul sau produce efecte care au fost insusite de contribuabil
si materializate in inregistrarea contabila a sumei de S lei ca donatie.

- Tnregistrarea contabila iniiala 462=7582 cu suma de S lei de la
31.12.2014 este in concordanta cu Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr.
3055/2009, pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, care reglementeaza in monografia contabila
inregistratea acestora la ,Cap. VII- Functiunea conturilor" sub forma
veniturilor din exploatare, cont 758, cont cu care se {ine evidenta veniturilor
realizate din alte surse decat cele nominalizate in conturile distincte de
venituri ale activitatii de exploatare.

Potrivit acestei prevederi, in creditul contului bilantier 758 se
inregistreaza sume prescrise, scutite sau anulate, potrivit legii, reprezentand
datorii fata de furnizori, creditori diversi, actionari/asociati (401,404, 462, 455,
457 si alte conturi in care urmeaza sa se evidentieze sumele respective).

- daca actul de donatie ar fi fost nul nu se explica motivul
inregistrarii contabile 462=7582 cu suma de S lei de la 31.12.2014.
Dimpotriva, efectuarea inregistrarii contabile, demonstreaza ca actul de
donatie a fost considerat valabil, situatie in care actele aditionale prezentate,
referitoare la prelungirea termenului de restituire la 20 de ani, nu ar mai fi
trebuit Tntocmite, sunt lipsite de continut si nu mai produc efecte, deoarece
ele poarta data de 02.01.2014 si 01.08.2014, iar contractul de donatie este
ulterior (31.12.2014) si donatorul mentioneaza "... nu am dorit sa recuperez
nici 0 suma", iar ca urmare a solicitarii de la intrebarea nr. 1 de la nota
explicativa luata la 15/20.03.2018 , contribuabilul nu a prezentat acte care sa
modifice actul de donatje.

In plus, fata de cele mentionate, la data de 31.12.2015 pentru suma
de S lei aferenta contractelor de imprumut de la nr. 1 (anul 2006) la nr. 6
(anul 2012), exclusiv actele aditionale care au un caracter simulat raportat la
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prelungirea termenului de restituire catre imprumutator la o durata
nesustenabila (104/107 ani) a intervenit prescriptia dreptului la actiunea in
executarea obligatiilor de a da sau de a face, dreptul imprumutatorului de a
solicita restituirea si obligatia impumutatului de a restitui imprumutul fiind
perimat, situatie care schimba si regimul sumei care ramanand in beneficiul
imprumutatului devine venit, in legatura cu care legea fiscala nu prevede
exceptarea de la impozitare.

In concluzie, continutul si succesiunea in timp a documentelor
prezentate (contracte de imprumut, acte aditionale, contract de donatie) si
inregistrarea contabila prezentatd de contribuabil care in anul 2014 a
inregistrat suma de S lei provenita dintr-o donatie ca venit neimpozabil,
neschimbata pana la inspectia fiscala, lipsa de obiect a actelor aditionale care
au fost anulate de contractul ulterior de donatie, nu anuleaza puterea de
actiune a acestuia din urma, ci ii sustin valabilitatea. Toate acestea conduc la
concluzia tratamentului fiscal de impunere a sumei de S lei ca orice alt venit
atribuit unui sediu din Romania.

Ca urmare inspectia fiscala trateaza veniturile in suma de S lei ca
venituri impozabile obfinute de un contribuabil inregistrat ca platitor de
impozit pe profit, cu aplicabilitatea art.19, alin. (1) si art.17 din Legea
571/2003, privind codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, care
genereaza obligatie fiscala, respectiv impozit pe profit, aferent T4 2014.

De altfel, imprescriptibilitatea acestei actiuni ar contraveni rolului
prescriptiei, afectand securitatea si stabilitatea raporturilor juridice civile, mai
ales ca in materia drepturilor de creanta, regula este prescriptibilitatea
actiunilor.

- potrivit art. 20 din Legea 571/2003, privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, veniturile din donatii nu fac parte din
categoria veniturilor neimpozabile.

Aceste venituri astfel cum au fost inregistrate si declarate de catre
contribuabil nu indeplinesc conditiile de la art. 20 din Legea 571/2003 care nu
mentioneaza acest tip de venituri ca fiind neimpozabile si nici prevederile art.
15 referitor la scutirile de impozit pe profit.

Referitor la intentia contribuabilului de a corecta inregistrarea
contabila din anul 2014 in situatia financiara a anului 2017, prin anularea
donatiei si revenirea la starea de contracte de imprumut dublate de acte
aditionale care maresc termenul de restituire cu 20 de ani, organele de
inspectie fiscala au analizat afirmatiile contribuabilului si au concluzionat
urmatoarele:

Actele aditionale, la contractele de imprumut nr. 5, 6, 7, 8, au fost
incheiate in cursul anului 2014, inainte de incheierea situatiei financiare
aferenta anului 2014, fiind emise si disponibile la intocmirea acestora, nefiind
justificata nevalorificarea la acel moment. In legatura cu intentia
contribuabilului de a corecta inregistrarea contabila 462=758.2 cu suma de S
lei, din anul 2014, in sensul reconsiderarii donatiei si revenirea la
inregistrarea sumei de S lei ca imprumut in contul bilantier 462 “Creditori
diversi”, in situatia financiara a anului 2017, potrivit Ordinului Ministrului
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Finantelor Publice nr. 450/2016 pentru aprobarea Procedurii de corectare a
erorilor cuprinse in situatiile financiare anuale si raportarile contabile anuale
depuse de operatorii economici si persoanele juridice fara scop patrimonial,
nu existd posibilitatea legalda de a corecta in sensul declarat, deoarece
corectiile se pot face in anumite situatii pentru o serie de erori materiale
prevazute expres de lege.

Organele de inspectie fiscala sustin ca, contribuabilul nu poate
invoca neutilizarea unor informatii credibile (pct. 66 alin. (1), lit.a) din Ordinul
Ministrului Finantelor Publice nr. 1802/2014), la momentul inregistrarii sumei
de S lei ca donatie, deoarece a efectuat inregistrarea in baza unui document
semnat de contribuabil- contractul de donatje.

Contribuabilul nu poate invoca pct. 66, alin. (1), lit. a) din Ordinul
Ministrului Finantelor Publice 1802/2014, in ceea ce priveste interpretarea
gresita a unui eveniment, deoarece inregistrarea contabila a donatiei ca venit
este in concordanta cu prevederile Ordinului Ministrului Finantelor Publice
3055/2009- aplicabil la acea perioada si nu a fost eronata.

Contribuabilul nu recunoaste impozitarea venitului asimilandu-l cu o
eroare contabila ignorand contractul asumat de donatie, prezentand in timpul
controlului urmare explicatiilor solicitate in scris de catre organele de
inspectie fiscala, acte aditionale la contractele de imprumut care nu prezinta
caracteristicile unui contract comercial prevazut de codul comercial, codul
civil.

Astfel faptul ca platitorul considera, doar in urma intrebarilor scrise
adresate de organele de inspectie fiscala ca la data inspectiei fiscale
inregistrarea ca venit a sumei de S lei este eronata si va proceda la
reinregistrarea sumei drept imprumut, nu schimba starea de fapt fiscala
existenta la 31.12.2014, cand aceste venituri au fost inregistrate/declarate ca
neimpozabile, fiind diminuat rezultatul fiscal si implicit impozitul pe profit
deoarece inregistrarea contabila a veniturilor ca urmarea a actiunii de donatie
s-a efectuat in conformitate cu documentele pe care chiar contribuabilul le-a
intocmit (impreuna cu donatorul) si cu prevederile legale, fiscale privind
monografia contabila.

Pe cale de consecinta, modul de inregistrare al sumei de S lei nu
poate fi modificat, ramanand ca venit in cursul anului 2014, pentru care legea
fiscala nu prevede excluderea de la impozitare iar reglementarile mentionate
anterior confirma faptul ca nu se permite modificarea situatiei financiare
pentru anul 2014.

In consecinta, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
societatii un impozit pe profit in suma de S lei aferenta bazei impozabile
in suma de S lei.

Societatea sustine ca suma este stabilita in mod nelegal in sarcina
sa, intrucat contractul este nul deoarece nu este semnat de donatar si nu
este autentificat la notar.
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in drept, sunt aplicabile prevederile:

. Art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, preluata prin art. 11 din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 11

»,Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La_stabilirea_sumei_unui_impozit, a unei taxe sau a unei
contributii sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic, ajustand
efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma unei
tranzactii/activitati _pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de
impunere emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei tranzactii sau,
dupa caz, ca urmare a reincadrarii formei unei tranzactii, prin indicarea
elementelor relevante in legatura cu scopul si continutul tranzactiei ce
face obiectul neluarii in considerare/reincadrarii, precum si a tuturor
mijloacelor de proba avute in vedere pentru aceasta”.

Din aceste prevederi legale se retine ca autoritatile fiscale pot sa nu
ia in considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau_pot
reincadra forma unei tranzactii_pentru a reflecta continutul economic al
acesteia.

* Din punctul de vedere al impozitului pe profit pentru anul 2014, sunt
aplicabile prevederile art. 19, art. 20 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza ca:

ART. 19

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile heimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[...]

(6) In scopul determinarii profitului impozabil, contribuabilii
sunt obligati sa evidentieze in registrul de evidenta fiscala veniturile
impozabile realizate din orice sursa, intr-un an fiscal, potrivit alin. (1),
precum si cheltuielile efectuate in scopul realizarii acestora, inclusiv
cele reglementate prin acte normative in vigoare, potrivit art. 21”.

ART. 20

»venituri neimpozabile

Urmatoarele venituri_sunt neimpozabile la calculul profitului
impozabil:

a) dividendele primite de la o persoana juridica romana sau de
la o persoana juridica straina platitoare de impozit pe profit sau a unui
impozit similar impozitului pe profit, situata intr-un stat tert, astfel cum
acesta este definit la art. 2071 alin. (3) lit. ¢), cu care Romania are
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incheiata o conventie de evitare a dublei impuneri, daca persoana
juridica romana care primeste dividendele detine, la persoana juridica
romana sau la persoana juridica straina din statul tert, la data
inregistrarii acestora potrivit reglementarilor contabile, pe o perioada
neintrerupta de 1 an, minimum 10% din capitalul social al persoanei
juridice care distribuie dividende;

b) diferentele favorabile de valoare a titlurilor de participare,
inregistrate ca urmare a incorporarii rezervelor, beneficiilor sau primelor
de emisiune la persoanele juridice la care se detin titluri de participare.
Acestea sunt impozabile la data cesionarii, transmiterii cu titlu gratuit,
retragerii capitalului social sau lichidarii persoanei juridice la care se
detin titlurile de participare, cu exceptia celor aferente titlurilor de
participare pentru care sunt indeplinite conditiile prevazute la lit. e) si h);

c) veniturile din anularea cheltuielilor pentru care nu s-a
acordat deducere, veniturile din reducerea sau anularea provizioanelor
pentru care nu s-a acordat deducere, veniturile din recuperarea
cheltuielilor nedeductibile, veniturile din restituirea ori anularea unor
dobanzi si/sau penalitati de intarziere pentru care nu s-a acordat
deducere, precum si veniturile reprezentand anularea rezervei
inregistrate ca urmare a participarii in natura la capitalul altor persoane
juridice;

d) veniturile neimpozabile, prevazute expres in acorduri si
memorandumuri aprobate prin acte normative;

e) veniturile din vanzarea/cesionarea titlurilor de participare
detinute la o persoana juridica romana sau la o persoana juridica
straina situata intr-un stat cu care Romania are incheiata o conventie de
evitare a dublei impuneri, daca la data vanzarii/cesionarii inclusiv
contribuabilul detine pe o perioada neintrerupta de un an minimum 10%
din capitalul social al persoanei juridice la care are titlurile de
participare. Nu intra sub incidenta acestor prevederi veniturile din
vanzarea/cesionarea titlurilor de participare detinute la o persoana
juridica romana de o persoana juridica rezidenta intr-un stat cu care
Romania nu are incheiata conventie de evitare a dublei impuneri;

f) veniturile din impozitul pe profit amanat determinat si
inregistrat de catre contribuabilii care aplica reglementarile contabile
conforme cu Standardele internationale de raportare financiara;

g) veniturile reprezentand modificarea valorii juste a
investitiilor imobiliare/activelor biologice, ca urmare a evaluarii
ulterioare utilizdand modelul bazat pe valoarea justa de catre
contribuabilii care aplica reglementarile contabile conforme cu
Standardele internationale de raportare financiara. Aceste sume sunt
impozabile concomitent cu deducerea amortizarii fiscale, respectiv la
momentul scaderii din gestiune a acestor investitii imobiliare/active
biologice, dupa caz;

h) *) veniturile din lichidarea unei alte persoane juridice roméane
sau unei persoane juridice straine situate intr-un stat cu care Romania
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are incheiata o conventie de evitare a dublei impuneri, daca la data
inceperii operatiunii de lichidare, potrivit legii, contribuabilul detine pe o
perioada neintrerupta de 1 an minimum 10% din capitalul social al
persoanei juridice supuse operatiunii de lichidare.”

. Referitor la aplicarea prevederilor legale mai sus invocate, in
Hotararea Guvernului nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, la pct.12, pct. 15, pct. 44, se
precizeaza ca:

“Norme metodologice:

12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit
reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si orice
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad
veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform
prevederilor art. 21 din Codul fiscal.

[...]

15. Pentru determinarea profitului impozabil contribuabilii sunt
obligati sa intocmeasca un registru de evidenta fiscala, tinut in forma
scrisa sau electronica, cu respectarea dispozitiilor Legii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare la
utilizarea sistemelor informatice de prelucrare automata a datelor. In
registrul de evidenta fiscala trebuie inscrise veniturile impozabile
realizate de contribuabil, din orice sursa intr-un an fiscal, potrivit art. 19
alin. (1) din Codul fiscal, cheltuielile efectuate in scopul realizarii
acestora, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare,
potrivit art. 21 din Codul fiscal, precum si orice informatie cuprinsa in
declaratia fiscala, obtinuta in urma unor prelucrari ale datelor furnizate
de inregistrarile contabile. Evidentierea veniturilor impozabile si a
cheltuielilor aferente se efectueaza pe natura economica, prin
totalizarea acestora pe trimestru si/sau an fiscal.

[-..]

44. inregistrarile in evidenta contabild se fac cronologic si
sistematic, pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document
justificativ care angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit,
conform reglementarilor contabile in vigoare.

[...]".

. De asemenea, sunt aplicabile si prevederile art. 6 din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
unde se mentioneaza:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in_momentul efectuarii_ei_intr-un_document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate,
dupa caz”.

Conform acestor prevederi legale, se retine ca in cuprinsul bazei de
impozitare a impozitului pe profit se cuprind toate veniturile realizate, din care
se scad veniturile neimpozabile.

Asa dupa cum rezulta din prevederile legale invocate mai sus,
veniturile neimpozabile sunt cele prevazute in mod expres de lege si prin
urmare, nu orice venit poate intra in categoria veniturilor neimpozabile

De asemenea, se prevede ca inregistrarile in evidenta cotabila se
fac pe baza documentelor justificative.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca, in
perioada anilor 2006-2014 societatea a imprumutat de la persoana fizica X,
tatal asociatului societatii, dl. X, sume de bani, totalizand suma de S lei.

Aceste contracte nu erau purtatoare de dobanda si aveau termen de
rambursare 1 an de zile.

Ulterior, societatea a incheiat cu imprumutatorul dl. X o serie de
acte aditionale la contractele anterior incheiate, prin care se prelungea
termenul de restituire a sumelor la 20 ani.

Sumele in cauza nu au fost restituite.

La data de 31.12.2014, este incheiat contractul de donatie prin care
donatorul X doneaza catre S.C. X S.R.L., judetul Bacau, suma de S lei,
suma reprezentdnd soldul creditor pe care acesta il detine la aceasta
societate conform contractelor de imprumut incheiate in perioada 2006-2014.

Societatea evidentiaza aceasta donatie prin inregistrarea contabila
prin articolul contabil 462 ,Creditori diversi”’-X = 758.2 ,Venituri din donatii’,
iar din punct de vedere fiscal suma este declarata si luata in calculul profitului
impozabil drept venit neimpozabil.

Facem precizarea ca, din analiza documentelor existente la dosarul
cauzei, constatarile organelor de inspectie fiscala si din prevederile legale in
vigoare, veniturile in suma de S lei care fac obiectul contractului de donatie si
care au fost evidentiate de contribuabil in contabililtate, sunt venituri
impozabile din punctul de vedere al impozitului pe profit, pentru motivele care
urmeaza a fi prezentate in continuare.

Astfel, asa dupa cum rezulta din prevederile legale invocate mai sus,
veniturile neimpozabile sunt prevazute expres si limitativ de lege. Or,
veniturile din contractele de donatie nu se regasesc printre acestea.

De asemenea, societatea opereaza suma in evidenta contabila, prin
utilizarea conturilor 462 ,Creditori diversi”-X = 758.2 ,Venituri din donatii”.

Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 3055
din 29 octombrie 2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme
cu directivele europene, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabil
pana la data de 31.12.2014, unde se precizeaza:

»CAPITOLUL VII

FUNCTIUNEA CONTURILOR
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[...]
Contul 462 "Creditori diversi"

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta sumelor datorate
tertilor, pe baza de titluri executorii sau a unor obligatii ale entitatii fata
de terti provenind din alte operatii, altii decat entitatile afiliate si
entitatile legate prin interese de participare.

Contul 462 "Creditori diversi" este un cont de pasiv.

In creditul contului 462 "Creditori diversi" se inregistreaza:

- sumele incasate si necuvenite (512, 531);

[---]
In debitul contului 462 "Creditori diversi' se inregistreaza:
[-..]

- sume reprezentand datorii fata de creditori diversi, prescrise,

scutite sau anulate, potrivit legii (758);

[...]

Soldul contului reprezinta sumele datorate creditorilor diversi.

[...]

Contul 758 "Alte venituri din exploatare"

Cu ajutorul acestui cont se {ine evidenta veniturilor realizate
din alte surse decat cele nominalizate in conturile distincte de venituri
ale activitatii de exploatare.

In creditul contului 758 "Alte venituri din exploatare” se
inregistreaza:

[...]

- sume prescrise, scutite sau anulate, potrivit legii,
reprezentand datorii fata de furnizori, creditori diversi, actionari/asociati
(401, 404, 462, 455, 457 si alte conturi in care urmeaza sa se evidentieze
sumele respective);

[...]".

Conform acestor prevederi legale, sumele reprezentand datorii fata
de creditori diversi, prescrise, scutite sau anulate, potrivit legii se
inregistreaza in contabilitate prin inregistrarea contabila 462 "Creditori
diversi" = 758 "Alte venituri din exploatare", inregistrare pe care a efectuat-o
si societatea in evidenta sa contabila.

Intrucét prin aceasta inregistrare contabila societatea a evidentiat in
contabilitate suma de S lei primita ca donatie in baza contractului din
31.12.2014, rezultad ca societatea recunoaste valabilitatea contractului si isi
insuseste continutul si efectele acestuia.

De asemenea, sustinerea contestatoarei ca acest contract de
donatie este nul intrucat nu este semnat de catre donatar (societate) nu
poate fi retinuta in sustinerea favorabila a contestatiei, intrucat contractul de
donatie poarta stampila societatii (de unde rezulta ca un reprezentant legal al
societatii a aplicat stampila pe contractul respectiv, exprimandu-si acordul cu
privire la continutul contractului).
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Facem precizarea ca in acelasi mod se prezinta si contractele de
imprumut incheiate de societate in calitate de imprumutat cu dl. X, in calitate
de imprumutator.

De asemenea, contractul de donatie imbraca forma unei donatii
indirecte, prevazute de art. 1011 alin. (2) din Legea nr. 287/2009 privind
Codul Civil, unde se precizeaza:

ART. 1011

,Forma donatiei

(1) Donatia se incheie prin inscris autentic, sub sanctiunea
nulitatii absolute.

(2) Nu sunt supuse dispozitiei alin. (1) donatiile indirecte, cele
deghizate si darurile manuale.

[...]".

Conform acestor prevederi legale, donatia se incheie prin inscris
autentic, sub sanctiunea nulitatii absolute, dar fac exceptie donatiile indirecte,
cele deghizate si darurile manuale.

Donatia indirecta este liberalitatea facuta cu intentia de a gratifica,
dar care se infaptuieste pe calea unui alt act juridic decat o donatje.
Principalele acte juridice prin care se pot realiza donatii indirecte sunt:
renuntarea la un drept, remiterea de datorie, stipulatia pentru altul, asigurarea
de persoane in beneficiul altuia.

Se observa ca in cazul de fata nu este vorba de o donatie asa cum
este prevazuta la art. 1011 alin. (1) care sa necesite in mod obligatoriu sa fie
incheiata in forma autentica, ci este o donatie indirecta, reprezinta renuntarea
la un drept, o remitere de datorie.

Prin urmare, contractul de donatie nu este nul de drept dupa cum
sustine petenta, intrucat nu se incadreaza in prevederile art. 1011 alin. (1) din
Legea nr. 287/2009 privind Codul Civil, ci se incadreaza in prevederile art.
1011 alin. (2) din Legea nr. 287/2009 privind Codul Civil, drept pentru care
afirmatia contestatoarei nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei.

Facem precizarea ca se remarca o contradictie in sustinerile
contestatoarei. Astfel, prin contestatia depusa, aceasta sustine ca, contractul
de donagie este nul de drept intrucat nu este in forma autentica, iar pe de alta
parte, prin nota explicativa din data de 15.03.2018 data organelor de
inspectie fiscala in timpul controlului, aceasta a sustinut ca actul de donatie
nu a fost autentificat deoarece nu a avut cunostinta de acest lucru.

De asemenea, facem si precizarea ca societatea avea cunostinta de
faptul ca veniturile sunt impozabile din punct de vedere fiscal, avand in
vedere ca o parte din suma imprumutata (S lei) aferenta anuluiu 2014 a
evidentiat-o ca venit impozabil.

In ceea ce priveste concluzia petentei ca nu exista nici un temei
legal pentru ca suma de S lei sa fie consideratda baza impozabila
suplimentara pentru stabilirea unui impozit pe profit suplimentar, facem
precizarea ca nu ne insim punctul sau de vedere, in cauza fiind aplicabile
prevederile art. 19 si art. 20 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
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modificarile si completarile ulterioare, invocate si analizate la acset capat de
cerere.

Facem precizarea ca Decizia de impunere a fost emisa in mod legal
de organele de inspectie fiscala, nefiind nula si nefiind aplicabile prevederile
art. 49 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, intrucat nu se incadreaza la nici unul
din elementele care atrag nulitatea, prevazute de acest articol:

ART. 49

»Nulitatea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmatoarele
situatii:

a) este emis cu incalcarea prevederilor legale privind
competenta;

b) nu cuprinde unul dintre elementele acestuia referitoare la
numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului
fiscal, numele si prenumele ori denumirea contribuabilului/platitorului, a
obiectului actului administrativn. sau a semnaturii persoanei
imputernicite a organului fiscal, cu exceptia prevazuta la art. 46 alin. (6),
precum si organul fiscal emitent;

c) este afectat de o grava si evidenta eroare. Actul administrativ
fiscal este afectat de o grava si evidenta eroare atunci cand cauzele
care au stat la baza emiterii acestuia sunt atat de viciate incat, daca
acestea ar fi fost inlaturate anterior sau concomitent emiterii actului, ar
fi determinat neemiterea sa.

(2) Nulitatea se poate constata de organul fiscal competent sau
de organul de solutionare a contestatiei, la cerere sau din oficiu. In
situatia in care nulitatea se constata de organul fiscal competent, acesta
emite o decizie ce se comunica contribuabilului/platitorului.

(3) Actele administrative fiscale prin care sunt incalcate alte
prevederi legale decat cele prevazute la alin. (1) sunt anulabile.
Prevederile art. 50 sunt aplicabile in mod corespunzator”.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizatela acest capat
de cerere, cele prezentate si analizate in actul de control si in prezenta
decizie de solutionare a contestatiei, rezulta ca in mod legal organele de
inspectie fiscala au constatat ca veniturile in suma de S lei sunt venituri
impozabile la calculul profitului impozabil, drept pentru care urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la impozitul pe profit
in suma de S lei.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si in
baza Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directorul General al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lagi,
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DECIDE:

Art. 1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. Bacau impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X/20.04.2018, emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala, in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X/20.04.2018, cu privire la
suma de S lei, reprezentand impozit pe profit.

Art. 2. Serviciul Solutionare Contestatii 1 va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau —
Inspectie Fiscala, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei, este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul Bacau.

DIRECTOR GENERAL,

SEF SERVICIU,

INTOCMIT,
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