DECI Z1 E nr. 2164/693/19.08.2014

privind solutionarea contestatiel formulatd de S.C. X S.R.L inregistrata la
DGRFP Timisoarasub nr. .../04.04.2014

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de catre Administratia Judetene a Finantelor Publice Timis — Serviciul Evidenta pe
Platitor Persoane Juridice cu adresa nr. ../08.04.2014, inregistrata la Directia
Generala Regionaa a Finantelor Publice Timisoara sub nr. .../10.04.2014, asupra
contestatiel formulate de

S.C.XSR.L
CUI: RO ..,
cu sediul in localitatea ..., nr. ..., jud. Timis

inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis sub nr.
.../104.04.2013 si laD.G.R.F.P Timigsoara sub nr. .../04.04.2014.

Petenta X S.R.L formuleaza contestatie impotriva Deciziilor referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. .../25.02.2014 din dosarul fiscal nr. ... emise de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis.

Sumatotala este in cuantum total de .. lei (.. lei + .. l&i) si reprezinta dobanzi
si penditati de intarziere aferente taxeli pe valoarea adaugata, impozitului pe
veniturile din saarii, impozitului pe profit, contributiel de asigurari sociale
datorata de anggjator, contributiel individuale de asigurari sociale retinuta de la
asigurati, contributiel de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale
datorata de angajator, contributiel de asigurari pentru soma datorata de angajator,
contributiel individuale de asigurari pentru somaj retinuta de la asigurati,
contributiel angajatorilor pentru Fondul de garantare pentru plata creantelor
sociale, contributiel pentru asigurari de sanatate datorata de angajator, contributiei
pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati, contributiilor pentru concedii si
indemnizatii de la persoane fizice sau juridice.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei, administrator
..., asa dupa cum prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost depusa Tn termenul legal de depunere prevazut de art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Fiind Tndeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

|. Societatea petenta solicita anularea Deciziilor referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr. ..../25.02.2014 emise de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Timis, Tn sustinerea contestatiel argumentand urmatoarele:



1. accesoriile stabilite Tn sarcina petentei prin deciziile contestate sunt
aferente unor ,,sume datorate de noi si esalonate la plata conform deciziei de
mentinere a valabilitatii esalonarii laplata a obligatiilor fiscale nr. ../25.02.2014”;

2. Tn cuprinsul actelor atacate nu se regaseste temeiul legal care a stat la baza
emiterii acestora, articolele invocate facand referire doar la,,dreptul organul fiscal
de a calcula dobanzi si penalitati de intérziere si nu precizeaza temeiul legal in
baza caruia s-au calculat aceste dobanzi”;

Tn opinia petentei dobanzile si penalititile de intarziere stabilite Tn sarcina sa
prin deciziile atacate ,,au fost calculate de 2 ori (...) atat in documentul Decizie de
mentinere a valabilitatii esalonarii la plata a obligatiilor fiscale, cét si in deciziile
suplimentare (...)”;

3. Tn eventualitatea existentei unor sume reprezentand dobanzi, penalitati sau
majorari de intarziere petenta solicita introducerea acestora in ,.graficul de
esalonare a sumelor datorate astfel Tncét si le putem achita si pe acelea in aceleasi
conditii de esalonare intrucét au fost calculate odata cu Tntocmirea graficului de
esalonare si nu ulterior.”.

II. Prin Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ../25.02.2014
emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis in dosarul fiscal nr.
..., organele fiscale din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Timis,
in conformitate cu prevederile art. 88 lit. ¢) si art. 119 din OG nr. 92/20083,
republicata, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, au stabilit Tn sarcina societatii petente sumatotala de... lei (... lei + ...
lel) reprezentand accesorii aferente taxel pe valoarea adaugata, impozitului pe
veniturile din salarii, impozitului pe profit, contributiel de asigurari sociale
datorata de anggjator, contributiei individuale de asigurari sociae retinuta de la
asigurati, contributiel de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale
datorata de angajator, contributiel de asigurari pentru soma datorata de angajator,
contributiei individuale de asigurari pentru somaj retinuta de la asigurati,
contributiei angajatorilor pentru Fondul de garantare pentru plata creantelor
sociale, contributiel pentru asigurari de sanatate datorata de angajator, contributiel
pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati, contributiilor pentru concedii si
indemnizatii de la persoane fizice sau juridice, calculate pentru perioada
04.12.2012 — 24.02.2014 conform Anexelor la Deciziilenr. ..../25.02.2014.

1. S.C. X SR.L cu sediul in localitatea .., nr. .., jud. Timis, este
Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., are cod unic de
nregistrare RO ...

[11. Avand in vedere actele si documentele existente la dosarul cauzei,
argumentele invocate de petenta si prevederile actelor normative in vigoare, se
retin urmatoarele:



Cauza supusa soluriondarii este daca Ministerul Finangelor Publice prin
Direcria Generalad Regionala a Finangelor Publice Timisoara se poate investi cu
solusionarea pe fond a contestariel, in condisiile Tn care petenta nu a respectat
dispozriile obligatorii ale art. 206 din Ordonansa Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala republicata, respectiv nu a motivat contestasia cu
temeiuri de drept care sa refere la fondul cauzel si nu a prezentat in susfinerea
acestela documente justificative de natura mijloacelor de probd reglementate de
Codul de procedura fiscala care sa faca dovada pretenriilor sale.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta ca in
motivarea contestatiei formulate, petenta nu a precizat motivele de drept pe care se
intemeiaza aceasta, iar afirmatia petentei ca ,,au fost calculate de 2 ori dobéanzi
intrucét sunt calculate atat in documentul de mentinere a valabilitatii esalonarii la
plata a obligatiilor fiscale, ca si in deciziile suplimentare precizate.” nu este
sustinutda de dovezi, astfel ca organul competent in solutionare, D.G.R.F.P.
Timisoara — Serviciul Solutionare Contestatii — cu adresa nr. .../02.07.2014, in
temeiul prevederilor art. 7, art. 65 si art. 206 din Codul de procedura fiscala,
republicat, coroborat cu prevederile exprese ae Ordinului nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, in vederea emiterii unel
decizii motivate si tindnd cont de dispozitiile art. 213 alin. (1) din Codul de
procedura fiscala, republicat, a solicitat petentel ca in termen de cinci zile de la
data primirii solicitarii, sa completeze dosarul contestatiei cu precizarea motivelor
de drept si a dovezilor pe care se intemeiaza contestatia formulata, Tn conditiile
legii, sub sanctiunea respingerii contestatiel.

Solicitarea a fost primita de petenta la data de 09.07.2014, conform
confirmarii de primire, existenta la dosarul cauzei in original, la data de
09.07.2014, dar pana la data emiterii prezentel petenta nu araspuns.

Pe cale de consecinta, in conditiile Tn care, in exercitarea rolului sau activ,
organul de solutionare a contestatiel, pentru determinarea starii de fapt fiscale, a
procedat la solicitarea de informatii - asa cum rezulta din paragrafele precedente —
Tn conditiile legii, se retine ca, petenta nu si-a exercitat dreptul conferit de legiuitor
prin dispozitiile art. 206 ain. 1 lit. c), d) din Codul de procedura fiscala,
neprecizand norma legala pe caresi intemeiaza pretentiile din contestatia
formulata si nici prin depunerea unor dovezi de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de procedura fiscala cu care sa faca proba pretentiilor din
contestatia formulata, cu toate ca in conformitate cu dispozitiile art. 65 din Codul
de procedura fiscala, republicat:

»ART. 65

Sarcina probei in dovedirea situariel de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declarariilor salesi a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Tn drept, art. 206 din Codul de procedura fiscala, republicat, dispune:
"Forma si conginutul contestariel



(1) Contestaria se formuleaza in scris si va cuprinde:

[.]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care seintemelazi; [...] "

Art. 213 dlin. 1 din acelasi act normativ:

"(1) Tn solufionarea contestasiei organul competent va verifica motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestariel se face in raport de susrinerile parrilor, de dispozriile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solurionarea contestariel
sefacein limitele sesizirii."
coroborat cu prevederile Ordinului nr. 450/2013 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicareatitlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata:

"2. Instrucriuni pentru aplicarea art. 206 din Codul de procedura fiscala -
Forma si conginutul contestarie (...)

2.5. Organul de solusionare competent nu se poate substitui contestator ului
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv."

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia ce ce afirma o pretentie Tn justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art. 243 din Legea nr. 134 din 1 iulie 2010
privind Codul de procedura civila ,,cel care face o susinere in cursul procesului
trebuie sa 0 dovedeascd, n afard de cazurile anume prevazute de lege.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucét contestatara este cea care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie Tn procedura
administrativa, concluzia care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarul ui.

Se retine ca sarcina probel nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Totodata, prin Decizia nr. .../2010 din dosarul .../57/2009, Tnalta Curte de
Casatie si Justitie retine Tn considerentele sale faptul ca ,,motivarea contestariel n
procedura administrativa se poate face sub sancriunea decaderii, in termen de 30
de zle in care se poate si formula contestaria administrativd, iar nedepunerea
motivelor n acest termen duce la respingerea contestagiel ca nemotivata™.

Avand Tn vedere cele prezentate si faptul ca petenta nu a completat dosarul
contestatiel cu precizarea motivelor de drept de natura a sustine pretentiile din
contestatia formulata si nici nu a indicat ca dovezi pe care si-si intemeieze
contestatia, coroborat cu faptul ca organul de solutionare este limitat sa raspunda
doar la solicitarile partilor - art. 213 ain. 1 Cod procedura fiscala, republicat
“Solurionarea contestariei se face n limitele sesizarii”, in cauza se va face
aplicatiunea pct. 2.5 din Ordinul nr. 450/2013 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicareatitlului 1X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de



procedura fiscala, republicata (act normativ care afost dat Th aplicarea prevederilor
Titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, pe care le expliciteaza si cu care fac corp comun), precitat, in
cauza fiind incidente dispozitiile pct.11.1 din Ordinul nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, respectiv:

,» 11.1. Contestayia poate fi respinsg ca:

[...]

b) nemotivata, Tn Situazia Tn care contestatorul nu prezinta argumente de
fapt si de drept Tn susrinerea contestariel sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solugsionarii;”
deoarece petenta, nici Tn contestatia formulata si nici ulterior la solicitarea expresa
a organului competent in solutionarea contestatiei nu a prezentat argumente de
drept, sustinute cu documente justificative de natura mijloacelor de proba care sa
motiveze pretentiile din contestatia formulatda, in conditiile in care Codul de
procedura fiscala la art. 65 si urmatoarele reglementeaza sarcina probe in
dovedirea situatiel de fapt fiscale in sarcina contribuabilel.

Tnvederam faptul ci deciziile atacate au fost emise ca urmare a urmatoarel
stiri de fapt:

- prin Decizia de esalonare la plata a obligatiilor nr. ../05.12.2012 petentel i-
afost acordata esalonarea la plata a sumel de ... lel in temeiul dispozitiilor OUG
nr. 29/2011 privind reglementarea acordarii esalonarii la plata si Ordinului nr.
2.677/2011 pentru modificarea anexei la Ordinul ministrului finantelor publice nr.
1.853/2011 pentru aprobarea Procedurii de aplicare a dispozitiilor Ordonantel de
urgentda a Guvernului nr. 29/2011 privind reglementarea acordarii esalonarilor la
plata.

- Tn considerarea dispozitiilor art. 13 din OUG nr. 29/2011 autoritatea fiscala
a emis Decizia nr. ..../04.02.2014 prin care s-a constatat pierderea valabilitatii
esalonarii la plata a obligatiilor fiscale, in Situatia n care petenta nu a respectat
conditia de mentinere a valabilitatii esalonarii la platd Tncepand cu data
comunicarii deciziei de esalonare, adica achitarea ratel scadente la 16.12.2013,
precum si a obligatiilor accesorii reprezentand pendlitati datorate in cazul
esalonarilor cuprinse in decizia nr. .../03.06.2013 pentru plata cu intarziere a
ratelor.

- ulterior petenta depune cerere de mentinere a valabilitatii conform art. 13
ain. (5) din OUG nr. 29/2011, urmare careia autoritatea fiscala emite Decizia de
mentinere a valabilitatii esalonarii la plata a obligatiilor fiscale nr. .../25.02.2014,
la aceeasi data fiind emise si Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr. .../25.02.2014, contestate, in care au fost calculate, in conformitate cu
dispozitiile art. 88 lit. c) si art. 119 din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul
de procedura fiscala coroborat cu art. 13 alin. (3) din OUG nr. 29/2011, dobanzi si
penalitati de intarziere calculate pentru obligatiile fiscale principale rimase de
plata din esalonareala plata acordata petentei.




Din actele existente la dosarul cauzei nu rezulta ca S.C. X SR.L. ar fi
exercitat Tmpotriva Deciziei nr. 1602291/04.02.2014 prin care s-a constatat
pierderea valabilitatii esalonarii la plata a obligatiilor fiscale calea de atac
prevazuta de Titlul IX din Codul de procedura fiscala, republicat.

Cauzei fiindu-i aplicabile urmatoarel e dispozitii, astfel:

O.G. nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, actualizata, privind Codul de
procedura fiscala:
“ART. 88

Acte administrative fiscale asimilate decizilor de impunere

unt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte administrative fiscale:
(..)

C) deciziile referitoare la obligariile de plata accesorii;

ART. 119

Dispoztii generale privind dobanz si penalitari deintéarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligayiilor
de plata, se datoreazi dupda acest termen dobanz si penalitari deintarziere.

(...)
ART. 120

Dobéanz

(1) Dobanzle reprezinta echivalentul preudiciului creat titularului creansel

fiscale ca urmare a neachitdarii de catre debitor a obligariilor de plata la scadentd
si se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadentd si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

ART. 120™"

Penalitasi deintarziere

(1) Penalitarile de intarziere reprezinta sanctfiunea pentru neindeplinirea
obligariilor de plata la scadentd si se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentad si pana la data
stingerii sumel datorate inclusiv. Dispoztiile art. 120 alin. (2)-(6) sunt aplicabile
Tn mod corespunzator.

(...)

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligaria de platag a dobanzlor.”
O.U.G. nr. 29 din 20 martie 2011, privind reglementarea acordarii esalonarilor la
plata, cu modificarile si completirile ulterioare:

“ART. 10

Condirii de menyinere a valabilitarii esalonarii la plata

(1) Esalonarea la platad acordatd pentru obligariile fiscale isi menrine
valabilitatea Tn urmatoarele condiii:

(...)

b) si se achite, potrivit legii, obligariile fiscale stabilite de organul fiscal
competent prin decizie, cu termene de plata incepand cu data comunicarii deciziel
de esalonare la plata, cu excepria Situariel n care contribuabilul a solicitat
esalonarea la plata potrivit art. 10M1. Esalonarea la plata isi menyine valabilitatea
si daca aceste obligarii sunt achitate Tn cel mult 30 de zle de la termenul de plata



prevazut de lege sau pana la finalizarea perioadel de esalonare la plata Tn situaria
Tn care termenul de 30 de zile se implineste dupa aceasta data;

C) sa se respecte cuantumul si termenele de plata din graficul de esalonare.
Esalonarea la platad isi mensine valabilitatea si daca rata de esalonare este
achitata panda la urmatorul termen de plata din graficul de esalonare;

ART. 13

Pierderea valabilitarii esalondrii la plata si consecingele pierderii acesteia

(1) Esalonarea la plata Tsi pierde valabilitatea la data la care nu sunt respectate
dispozriile art. 10 alin. (1). Organul fiscal competent emite o decizie de constatare
a pierderii valabilitarii esalonarii la plata, care se comunica contribuabilului.

(2) Pierderea valabilitarii esalonarii la plata atrage inceperea sau continuarea,
dupa caz, a executdrii silite pentru intreaga sumda nestinsa.

(3) Tn cazul pierderii valabilitdsii esalondgrii la platd, pentru obligayiile fiscale
principale ramase de plata din esalonarea la platad acordata, se datoreaza de la
data emiterii deciziei de esalonare la plata dobanz potrivit Codului de procedura
fiscala.

(4) Tn cazul pierderii valabilitdrii esalondgrii la platd, pentru sumele ramase de
plata din esalonarea la platd acordata, reprezentand obligarii fiscale principale
si/sau obligarii fiscale accesorii esalonate la platd, se datoreazi o penalitate de
10%. Prevederile art. 12 alin. (1) si (3) se aplica Tn mod corespunzitor.

(5) Contribuabilul poate solicita organului fiscal competent mensinerea unei
esalonari a carei valabilitate a fost pierduta din cauza nerespectarii condisiilor
prevazute la art. 10 alin. (1) lit. a)-h) si j), 0 singura data pe perioada de
valabilitate a esalonarii, daca depune o cerere Th acest scop Thainte de executarea
garansiel de catre organul fiscal competent. Cererea se soluzioneazi prin emiterea
unel decizii de menrinere a valabilitarii esalonarii, cu pastrarea perioadei de
esalonare aprobate inizial.

(6) Pentru menyinerea valabilitarii esalonarii, contribuabilul are obligasia sa
achite obligariile fiscale exigibile la data comunicarii deciziei de mensinere a
valabilitarii esalonarii, cu exceptia celor care au facut obiectul esalondrii a carei
valabilitate a fost pierdutda, in termen de 90 de zle de la data comunicdrii deciziei.
Prevederile art. 10 sunt aplicabile in mod corespunzitor.”

Tn conformitate cu aceste dispozitii normative, urmare a constatarii pierderii
esalonarii la plata, organele fiscale au calculat accesorii conform Codului de
procedura fiscala, republicat, pentru obligatiile fiscale principale ramase de plata
din esalonarea la plata acordata petentei.

Aceste accesorii au fost calculate pentru intervalul 04.02.2014 (data pierderii
valabilitatii esalonarii la plata a obligatiilor fiscale) — 25.02.2014 (data mentinerii a
valabilitatii esalonarii laplata a obligatiilor fiscale).

Astfel afirmatiile petentei din contestatia formulata nu sunt intemeiate
accesoriile calculate fiind aferente intervalului  04.02.2014 — 25.02.2014 in care
esalonarea la plata acordata prin Decizia nr. 160229/05.12.2012 si-a incetat
valabilitatea pana la data de 25.02.2014 cénd petentei i-a fost emisa Decizia de
mentinere avalabilitatii esalonarii laplata a obligatiilor fiscale nr. ../25.02.2014.



Tnvederam ci de atfel, Tn conformitate cu prevederile art. 10 ain. (1) din
OUG nr. 29/2011 achitarea accesoriilor stabilite prin Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ..../25.02.2014, reprezinta o conditie de mentinere
avalabilitatii esalonarii la plata.

Referitor la solicitarea petentel continuta la pct. 3 din contestatia formulata
ca in eventualitatea existentei unor sume reprezentand dobanzi, penalititi sau
majorari de intarziere acestea sa fie introduse in ,,graficul de esalonare a sumelor
datorate astfel Tncét sa le putem achita si pe aceleain aceleasi conditii de esalonare
intrucat au fost calculate odata cu Tntocmirea graficului de esalonare si nu
ulterior.”, Tnvederam ca DGRFP Timisoara in cadrul procedurii administrative de
solutionare a contestatiel reglementata de Titlul IX ,,Solusionarea contestariilor
formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale” din Codul de procedura fiscala,
republicat, nu are competenta materiala de a proceda la ,,introducereain graficul de
esalonare” a sumelor reprezentand accesorii stabilite prin actele administrative
contestate, Tn conditiile Tn care organele fiscale competente Tn acordarea
Tnlesnirilor la plata sunt cele definite potrivit art. 33 sau art. 36, dupa caz, din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor art. 65, art. 88, art.
119, art. 120, art. 120"1, art. 206, art. 213 din O.G. nr. 92 din 24 decembrie 2003,
republicata, actualizata, privind Codul de procedura fiscala, pct. 2.5, pct. 11.1 din
Ordinul nr. 450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, art. 243 din Legea nr. 134 din 1 iulie 2010 privind Codul de
procedura civila, art. 10, art. 13 din O.U.G. nr. 29 din 20 martie 2011, privind
reglementarea acordarii esalonarilor la plata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Tn baza referatului nr. , e

DECIDE:

- respingerea ca nemotivata contestatia formulata de S.C. X S.R.L Tmpotriva
Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. .../25.02.2014 din dosarul
fiscal nr. ... emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis, pentru
sumatotala de.... lei reprezentand dobanzi si penalitati de intérziere.

- prezenta decizie se comunica la:

-S.C.XSRL
Administratia  Judeteanda  a
Finantelor Publice Timis

Decizia este definitiva n sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in termen de 6 luni de la
primirea prezentel.
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