MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDE TULUI PRAHOV A
Biroul Solu tionare Contesta tii

DECIZIA nr. 330 din 19 noiembrie 2010
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C."*x” S.R.L.
din muncipiul x, jude tul Prahova

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului Prahova a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala Prahova, prin adresa nr. x
din x septembrie 2010 — inregistrata la D.G.F.P. Prahova sub nr. x/x septembrie 2010, n
legatura cu contestatia Societ atii Comerciale “x” S.R.L.  din muncipiul x, judetul Prahova,
formulata Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscald nr. x din x august 2010, act administrativ fiscal emis de A.l.F. Prahova,
precum si impotriva Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de x august 2010 de consilier
si inspector din cadrul A.l.LF. Prahova, comunicate societatii comerciale la data de x august
2010.

In conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in 31.07.2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin adresa susmentionata, A.l.F. Prahova a transmis Dosarul
contestatiei catre D.G.F.P. Prahova — Biroul solutionare contestatii.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art. 207 si ale
art. 209 alin. (1) lit. a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonanfei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscal&
— republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei in
termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat, inregistrata la A.l.F. Prahova sub nr. x/x
septembrie 2010, precum si incadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000 lei a sumei totale ce
formeaza obiectul cauzei, procedeaza in continuare la analiza pe fond a contestatiei.

Societatea Comerciala “x” S.R.L. are sediul social in muncipiul x, Aleea x, Nr. x, Bloc X,
Etaj x, Ap. X, cod postal x, judetul Prahova, este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
Prahova sub nr. J29/x/x si are codul unic de inregistrare fiscala x cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de x lei — din care:

— impozit pe profit stabilit suplimentar ..............oiiiiiii s X lei;
— majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ..........ccceveiiiiiiiiinnnenne. X lei;
— taxd pe valoarea addugatéa stabilitd suplimentar de plata .............cccooeeeee. X lei;

— majordari de intarziere aferente TVA ... X lei.

Din analiza actelor gi documentelor existente in Dosarul contesta  fiei, rezult a:

|. — Susfinerile contestatoarei sunt urm  atoarele (citat):
"[...] Subscrisa SC x SRL, [...], reprezentata de X, In calitate de administrator, [...], formulez prezenta:
CONTESTATIE

Impotriva sumelor stabilite in Decizia de impunere nr.x/ x.08.2010, [...], in baza Raportului de Inspectie
Fiscala nr.x/x.08.2010, ambele comunicate in data de x.08.2010 prin remitere sub semnatura.

Obiectul contestafiei 1 reprezintd sumele suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr.x/ x.08.2010,
respectiv:

- impozit pe profit - debit — pentru suma de x lei;

- accesorii impozit pe profit — majordri de Intarziere — pentru suma de X lei;

- taxa pe valoarea addugata — debit - in suma de x lei;

- accesorii taxa pe valoarea addugata — majordri de Intarziere — in suma de x lei;

[...]-

Contestafia se intemeiaza pe urmétoarele motive de fapt si de drept, dup& cum urmeaza:



A.In fapt
In data de x.08.2010 s-a incheiat Raportul de inspecfie fiscalad [...] cuprinzand perioada 16.07.2009 -

30.06.2010.

Pe baza acestui raport organul fiscal a emis decizia de impunere nr.x/ x.08.2010 prin care s-au stabilit
urmatoarele obligafii suplimentare de plata, consider @m noi necuvenit gi ca atare contestate:

1.) Referitor la Impozitul pe profit Tn sumé& de x lei si major ari de intérziere accesorii in sumé& de x lei prin
stabilirea unei baze impozabile suplimentare de x:

1.1.a) In perioada august-decembrie 2009 societatea a achizifionat marf4 de la furnizorii: SC a SRL
Bucuresti, SC ¢ Bucuresti SRL, SC | SRL Bucuresti, SC p SRL Bucuresti pe baza de facturi fiscale pentru care
organul de control nu a acordat “deductibilitatea fiscal a a cheltuielilor cu m arfurile in sum a totala de x lei,
avand la baza urmatoarele constatari:

-SC ¢ Bucuresti SRL (RO x) este declarat contribuabil inactiv din data de 22.06.2007, conform Ordinului
ANAF nr.576/22.08.2007;

- SC a SRL (RO x), SC p SRL (RO x) si | SRL Bucuresti (RO x) au fost declarati contribuabili inactivi din
data de 11.06.2009 conform Ordinului ANAF nr.1167/29.05.2009;"

1.1. b) in sem. | 2010, societatea a inregistrat achizifi de marfuri in suma de x lei de la furnizorii SC ¢
Bucuresti SRL, SC s SRL, SC Il SRL Bucuresti, SC h SRL si SC g SRL Bucuresti, menfionafi de organul de control
ca fiind contribuabili inactivi din 11.06.2009 neacordand deductibilitatea fiscal & a cheltuielilor cu m arfurile n
sum & total & de x lei.

Argumentele noastre sunt urm  gtoarele:

Intradevar, art.21, alin.4, litr din legea nr.571/2003 [..] la care a fgcut trimitere organul de control
mentioneazd nedeductibilitatea “[...]", dar nu a luat in considera fie condi fia din acela gi articol “[...]”. Facem
aceastd afirmafie bazandu-ne pe prevederile Ordinului Agen fiei Nafionale de Administrare fiscal & nr.819/2008
[...], respectivart. 3 “[...]".

Agsa cum mentfioneaz§ foarte clar organul de control, societatea de fine facturi fiscale pentru achizifia
mdrfurilor in cauzd, facturile fiscale au fost completate corect cu toate datele,  marfurile au intrat in gestiune pe
baza notelor de receptfie, iar la data achizi fiei gi intr arii in gestiune a mérfurilor, Ordinul pre gsedintelui ANAF nr.
1167/2009 nu era publicat in Monitorul Oficial , neindeplinindu-se condifia prevazuta in art.21, alin.4, lit.r din legea
nr.571/2003 [...] coroborat cu art.3 din Ordinul ANAF nr.819/2008 [...]. Aceeasi neconformitate este si in cazul
Ordinului ANAF nr.576/2007.

Drept urmare condi fia de nedeductibilitate nu era indeplinit ~ a&.

1.2.a) in perioada octombrie decembrie 2009, “societatea a evidentiat cheltuieli cu marfurile in suma de x
lei, avand la baza facturile emise de furnizorii SC e SRL Bucuresti (RO x), SC h SRL Bucuresti (RO x) si SC z SRL
Bucuresti (RO x), furnizori a caror activitate a fost suspendata anterior emiterii facturilor catre SC x SRL X, asa cum
rezultd din consultarea site-ului Ministerului de Finante-portalul ANAF”. Pe motivul c& facturile emise de furnizorii “a
caror activitate a fost suspendata, nu indeplinesc calitatea de document justificativ legal, cheltuielile cu m arfurile
in sum a de x lei au fost considerate la control ca fiind nedeductibile fi scal”.

1.2.b) In sem. 1/2010, societatea “a evidentiat cheltuieli cu marfurile in suma de x lei, avand la baza facturile
emise de furnizorii SC z SRL Bucuresti, SC g SRL Bucuresti, SC m SRL Bucuresti si SC s SRL Bucuresti, furnizori a
caror activitate a fost suspendatd anterior emiterii facturilor catre SC x SRL x, aga cum rezulta din consultarea
site-ului Ministerului de Finante-portalul ANAF”. Pe acelagi motiv ca mai sus, cheltuielile cu m arfurile in sum a de
x lei au fost considerate la control ca fiind nedeductibile fisca I”.

in acest caz considerdm c& organul de control in mod nejustificat si in totald contradicfie cu legislafia n
vigoare a considerat nedeductibile la calculul impozitului pe profit, cheltuielile Tn suma de x lei, fdcand trimitere la
acte normative care reglementeazd aceastd interpretare in sprijinul societéfii, pe un considerent propriu formulat
gresit de organul de control “[...]".

[...] Tinand cont de aceste acte normative, se infelege foarte clar cd operafiunea economico-financiarg de
cumpédrare s-a consemnat in documente, care in cazul de fafd reprezintd facturile primite de la furnizori, ele
dobandind astfel calitatea de document justificativ dupd Tnregistrarea Tn contabilitate. Fiind emise pentru
cumpadratorul SC x SRL, era normal, corect si legal ca aceste facturi s& fie inregistrate in contabilitatea societétii,
efectuarea operatiunii de cumpdrare fiind “probat & de orice document in care se consemneaz 4 aceasta’”.

De asemenea, societatea a intocmit note de recepfie conform OMFP 1850/2004, care la randul lor sunt
documente ce fac dovada intrarii Tn gestiune.

[...] De asemenea, marfurile primite cu aceste facturi au fost achizifionate pentru vanzare, fapt care s-a gi
realizat, indeplinindu-se de catre societate condi tia prevazuta de Codul fiscal, art.21 “Cheltuieli”, alin.1 [...].

Vanzandu-se si contravaloarea lor fiind inregistrat  a pe venituri impozabile, cheltuielile aferente au fost
cheltuieli efectuate Tn scopul realizarii de venituri, deductibile fiscal conform art.21, alin.1, Cod fiscal.

Din punct de vedere fiscal, societatea a indeplinit si condifia pentru deductibilitate prevazutd de Normele
metodologice la Codul fiscal, pct.44, [...].

Pe langd aceste aspecte, menfiondm c& daca pentru contribuabili inactivi Codul fiscal precizeazé condifiile
de nedeductibilitate a cheltuielilor, pentru societ afile suspendate in regim derogatoriu Codul fiscal nu face
nicio men fiune, intrucat conform Ordinului 1221/2009 [...] rdspunderea integrald a obligafiilor fiscale generate
revine societdfilor suspendate, art.3 este explicit “[...]”

De asemenea, tendin fa organului fiscal de a trata acest aspect in corela  fie cu situa fia contribuabililor
inactivi, este anulat a de art.4 din Ordinul 1221/2009 “[...]"




1.3. In perioada 2009, organul de control a incadrat ca cheltuiald nedeductibild fiscal suma de x lei
reprezentand achizifii marfd de la SC a SRL Bucuresti (RO x) considerand acest furnizor cu un comportament
similar unui contribuabil inactiv, intrucét societatea se afla in procedurd de lichidare (lichidator numit x) si nu a depus
la organul fiscal declarafii privind obligatiile fiscale din data de 23.06.2006.

Argumentele noastre sunt urm  dtoarele:

Asa cum insdsi organul fiscal mentioneazd, SC a SRL Bucuresti se aflg in procedura de lichidare, care este
diferitd de procedura de contribuabil inactiv, avand fundamente juridice si legale total diferite.

Totusi organul fiscal interpreteazd cu de la sine putere incadrarea in categoria contribuabililor inactivi,
fdcand trimitere la art.78 alin (5) din OG nr.92/2003 [...] republicatd [...], si la art.11, alin (1') si alin (1?), acte
normative care se referd doar la contribuabili inactivi.

[...] In Codul fiscal giin Normele la acesta nu se reg dseste niciun articol care s & men fioneze condi fia
de nedeductibilitate pentru documentele emise de un contribuabil aflat n lichidare.

1.4. In sem.l/2010, societatea a “evidentiat cheltuieli cu maérfurile in suma de x lei ..... Avand la baza
facturile.... Emise de SC a SRL Bucuresti”, achitate in numerar.

Facand obiectul unui control Tncrucigat in luna iunie 2010, [...], organul fiscal a concluzionat ca intrucat
aceste facturi nu se regdsesc in plaja de numere a acestei societdfi si in obiectul de activitate, acestea nu
Tndeplinesc calitatea de document justificativ legal.

Argumentele noastre sunt urm  dtoarele:

Asa cum am precizat anterior, Ordinul MFP nr.2374/2007, la pct.11, [...].

De asemenea, actul normativ care reglementeazd elementele principale pe care trebuie s& le confind un
document justificativ, act normativ neinvocat de organul de control, este Ordinul MF nr.3512/2008 [...], nu precizeaza
nimic din argumentele invocate de organul de control.

[...] Referindu-se la facturd, Codul fiscal il recunoaste ca inscris, precizand clar cd angajeaza “r aspunderea
persoanelor care l-au intocmit respectiv_vanzatorii , beneficiarul bunurilor livrate sau serviciilor prestate_SC x
SRL, nu are obligafia legala sé& verifice daca societdfile comerciale care le-au prezentat documentele justificative au
emis decizii privind utilizarea acestora findnd cont de permisivitatea aloc 4&rii voluntare de numere de facturi i
emiterii acestora sau daca obiectul de activitate practicat este Tnregistrat la ofici ul registrului comer  fului.

[...].

1.5. Tn luna mai 2010, organul de control a considerat c& “societatea a inregistrat cheltuieli cu mérfurile in
suma totala de x lei de la furnizorul SC k SRL Bucuresti (RO x)”, codul de identificare fiscald fiind al altei societati din
Bucuresti.

Argumentele noastre sunt urm atoarele:

[...] Nu contrazicem organul fiscal din acest punct de vedere, dar conform aceluiasi principiu de control de
mai sus de ce nu s-a cerut un control Tncrucisat la acea societate [...], livrarea facutd catre noi sa fie inregistrata in
evidenfa contabil&, caz Tn care interpretarea organului de control s& fie incorecta si nelegala.

2) Referitor la Taxa pe valoarea ad augata de plat @ Tn suma de x lei si major ari de Intarziere accesorii in
sumd de x lei prin stabilirea unei baze impozabile suplimentare de x lei, aferent& facturilor menfionate la pct.1.

2.1. Prin raportul de inspecfie fiscald, pentru perioada august 2009-marttie 2010 organul de control nu a
acordat deductibilitatea TVA pentru suma de x lei din facturile emise de contribuabilii inactivi menfionafi la pct.1.1.

[...]-

2.2. Prin raportul de inspectfie fiscald pentru perioada octombrie 2009-aprilie 2010 organul de control nu a
acordat deductibilitatea TVA pentru suma de x lei intrucat “unitatea a dedus eronat TVA [...], avand la baza facturile
emise de furnizorii [...] a caror activitate a fost suspendata anterior emiterii facturilor [...]" asa cum rezultd din
consultarea site-ului Ministerului de Finante-portalul ANAF.

2.3. Prin raportul de inspectie fiscald pentru facturile x nr.x/x.01.2010 si nr.x/x.02.2010 emise de SC a SRL
Bucuresti, organul de control nu a acordat deductibilitatea TVA pentru suma de x lei Tntrucat aceste facturi nu se
regasesc in plaja de numere alocate de firma a SRL.

2.4. Prin raportul de inspectie fiscald pentru factura nr.x/x.05.2010 emisd de SC s SRL Bucuresti, organul de
control nu a acordat deductibilitatea TVA pentru suma de x lei intrucéat societatea cu codul de identificare fiscald ROx
poartd denumirea SC h SRL avand o altad adresa.

Pe lang @ argumentele invocate la pct.1 preciz  am urm atoarele:

Bunurile aprovizionate cu aceste facturi au fost pl tite, bunurile cumpdrate fiind utilizate pentru opera fiuni
care dau dreptul la deducere ca marfd revandut & pentru ob finerea de venituri conform art.145 Cod fiscal [...],
venituri la care s-a colectat TVA.

Intrucat facturile emise de furnizori contin informafiile prevazute la art.155 alin.5 Cod fiscal, organul de
control nefdcand nicio opozifie din acest punct de vedere, conform art.146 Cod fiscal condifia de deductibilitate este
indeplinitad de societate [...].

intradevar, pentru TVA-ul de la pct.2.1. aferent facturilor emise de contribuabilii declarafi inactivi se poate
invoca de organul de control anularea Tnregistrarii Tn scop de TVA a acestora, dar conform art.4 din Ordinul [...] Nr.
819/2008 [...], la_data achizi tiei_marfurilor de la contribuabilii _inactivi lista cu acesti contribuabili nu era
publicat & in _monitorul oficial. De asemenea in cuprinsul Ordinului ANAF nr.1167/2009 nu se regaseste nicio
prevedere privind suspendarea Tnregistrarii in scop de TVA a contribuabililor inactivi.

Pentru marfurile achizifionate menfionate la pct.2.2. de la societdfi care si-au suspendat activitatea, pe
perioada suspendarii in regim derogatoriu, acestea nu Tsi pierd nregistrarea in scop de TVA, T1n Codul fiscal
neexistand nicio prevedere in acest sens, [...].




[...] Fata de argumentele gi considerentele prezentate mai sus, apreciind ¢ & nevinov afia noastr & este
un element al st arii de fapt si de drept, solicit am:

I. Anularea DECIZIEI de impunere nr.x/ x.08.2010 [...].

In ceea ce prive ste suspendarea execut &rii Deciziei de impunere [...], pan a la solu tionarea pe cale
administrativ a a contesta tiei, va solicit am admiterea gi acestui cap at de cerere in baza art.215 alin. 2 din
C.fiscal. [...]."

Il. — Din Decizia de impunere nr. x din x august 2010, re  spectiv din anexa la
aceasta — Raportul de inspec fie fiscal a din x august 2010, rezult a urm atoarele:

* Inspectia fiscald partiald, finalizata la data de x august 2010, a avut ca obiectiv al
controlului verificarea modului de calcul, evidentiere gi declarare a obligatiilor fiscale datorate
bugetului general consolidat de catre S.C. “x” S.R.L., in perioada 16 iulie 2009 — 30 iunie 2010,
reprezentate de impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata.

In urma verificarilor efectuate s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald din data de x
august 2010 care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. x din x august 2010.

in acest Raport, la Capitolul Il — Constat &ri fiscale , s-a consemnat (citat):

"[...] Impozitul pe profit

Verificarea a cuprins perioada 16.07.2009 — 30.06.2010 si s-a efectuat in conformitate cu prevederile Legii
nr. 571/2003 [...], ale H.G. nr. 44/2004 [...].

in perioada supusd controlului societatea a desfasurat activitate de comert cu amdnuntul (produse
nealimentare: articole imbrdacaminte, jucdrii, articole uz casnic etc.).

[...] Perioada 16.07.2009 —31.12.2009

[...], societatea a raportat pentru exercifiul financiar 2009 o pierdere contabild in sumé& de x lei, sum& ce
coincide cu pierderea fiscald (anexa nr. 1.1).

Din verificarea efectuatd de organele de inspecfie fiscald, au rezultat urmé&toarele deficienfe:

a) Societatea nu a luat Tn calcul la stabilirea rezultatului fiscal, cheltuieli privind amenzile si penalitafile
datorate autoritafilor roméne (cont 6581) in suméa totald de x lei.

Potrivit art. 21, alin. (4), lit. b): [...].

b) Unitatea a inregistrat Tn evidenfa contabild in perioada august — decembrie 2009 achizifii de marfuri
(produse nealimentare) de la furnizorii: S.C. a S.R.L. Bucuresti, S.C. ¢ S.R.L. Bucuresti, S.C. | S.R.L. Bucuresti, S.C.
p S.R.L. Bucuresti, pentru care la control nu a fost acordatd deductibilitatea fiscald a cheltuielilor cu marfurile in
suma totalad de x lei (anexa nr. 1.4), avand n vedere urmétoarele constatari:

Potrivit site-ului Ministerului de Finanfe portalul A.N.A.F., S.C. ¢ S.R.L. Bucuresti (RO x), este declarat
contribuabil inactiv din data de 22.08.2007, conform Ordinului A.N.A.F. Nr. 576/22.08.2007;

Societdfile a S.R.L. (RO x), p S.R.L. (RO x) si | S.R.L. Bucuresti (RO x) au fost declarafi contribuabili inactivi
din data de 11.06.2009 conform Ordinului Pregedintelui A.N.A.F. nr. 1167/29.05.2009.

Conform art. 3, alin. (1) si (2) din O.P.A.N.A.F. nr. 575/2006 [...].

Potrivit prevederilor art. 21, alin. (4), lit. r) din Legea nr. 571/2003 [...].

De asemenea, conform art. 11, alin. (1%), din Codul fiscal [...].

c) In perioada octombrie — decembrie 2009, unitatea a evidenfiat cheltuieli cu marfurile in suma de x lei,
avand la baza facturile emise de furnizorii: S.C. et S.R.L. Bucuresti (RO x), S.C. h S.R.L. Bucuresti (RO x) si S.C. z
S.R.L. Bucuresti (RO x), furnizori a caror activitate a fost suspendata anterior emiterii facturilor catre S.C. x S.R.L. X,
asa cum rezultad din consultarea site-ului Ministerului de Finanfe — portalul A.N.A.F. (anexa nr. 1.5).

Avand n vedere faptul cd facturile emise de furnizorii mai sus mentionafi, a caror activitate a fost
suspendatd, nu Tndeplinesc calitatea de document justificativ legal, Tn conformitate cu prevederile art. 6 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 82/1991(R) si ale art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003, [...], cheltuielile cu marfurile in suma de
x lei au fost considerate la control ca fiind nedeductibile fiscal.

d) inregistrarea pe cheltuieli a sumei de x lei (anexa nr. 1.6), avand la baza facturi emise de furnizorul S.C.
a S.R.L. Bucuresti (RO x), furnizor cu un comportament similar unui contribuabil inactiv, asa cum este definit la art.
78, alin. (5) din O.G. nr. 92/2003 [...] republicata, [...].

Astfel, din consultarea portalului Fisc Net — Aplicatia A.N.A.F. INFO PC — Pregétirea Controlului s-a refinut
cd, societatea se aflad in procedurd de lichidare [...] si nu a depus la organul fiscal declarafii privind obligafiile fiscale
din data de 23.06.2006.

[...], In baza prevederilor art. 6 din O.G. nr. 92/2003 [...], coroborat cu prevederile art. 11, alin. (1%) si alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 [...], cheltuiala inregistratd in evidenfa contabild de x lei a fost Tncadratd in categoria
cheltuielilor nedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil in conformitate cu prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) din
Legea nr. 571/2003 [...].

Prin influenfarea pierderii fiscale in sum& de x lei cu cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
stabilite suplimentar la control in suma de x lei, a rezultat un profit impozabil Tn suma totala de x lei si un impozit pe
profit suplimentar in cuantum de x lei (anexa nr. 1.2).

Semestrul 12010

Potrivit datelor inscrise in registrul de evidentd, societatea a stabilit pentru semestrul 1 2010 o pierdere
fiscald de x lei, [...].




Cheltuielile nedeductibile stabilite suplimentar in suma totald de x lei (anexa nr. 1.3), au fost consecinfa
fiscald a urméatoarelor deficienfe:

a) Unitatea a inregistrat in evidenfa contabilgd achizifii de mérfuri in suméa de x lei (produse nealimentare:
articole uz casnic, imbracaminte, incalfaminte, jucarii etc.) de la furnizorii S.C. ¢ S.R.L. Bucuresti — contribuabil
inactiv din 22.08.2007; S.C. s S.R.L. (RO x), S.C. | S.R.L. (RO x), S.C. h S.R.L. (RO x), S.C. g S.R.L. Bucuresti (RO
x), contribuabili inactivi din 11.06.2009.

Potrivit prevederilor art. 21, alin. (4), lit. r), din Legea nr. 571/2003 [...] sunt nedeductibile la calculul profitului
impozabil: [...].

De asemenea, conform art. 11, alin. (1%), din Codul fiscal [...].

b) Tn semestrul | 2010, unitatea a evidentiat cheltuieli cu méarfurile in suméa de x lei, avand la baza facturile
emise de furnizorii: S.C. z S.R.L. Bucuresti, S.C. g S.R.L. Bucuresti, S.C. m S.R.L. Bucuresti si S.C. s S.R.L.
Bucuregti, furnizori a cdror activitate a fost suspendatd anterior emiterii facturilor cdtre S.C. x S.R.L. x, asa cum
rezultd din consultarea site-ului Ministerului de Finanfe — portalul A.N.A.F. (anexa nr. 1.4).

Conform art. 21, alin. (4), lit. f) din Legea nr. 571/2003: [...].

De asemenea, potrivit prevederilor art. 6 alin. (1) si (2) din Legea contabilitafii nr. 82/1991 republicata: [...].

C) Societatea a evidenfiat cheltuieli cu mérfurile in suméa de x lei ([...]), avand la baza facturile seria x nr.
x/x.01.2010 si nr. x/12.02.2010 emise de S.C.a S.R.L. Bucuresti. Facturile respective au fost achitate cu numerar,

[...]-

[...], facturile seria x nr. x/x.01.2010 si nr. x/x.02.2010 nu se regdsesc in plaja de numere alocate de firma a
S.R.L., iar bunurile inscrise in facturi nu intrg in sfera de activitate a firmei a S.R.L. si, In consecinfa, nu indeplinesc
calitatea de document justificativ legal, in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003,

[...].

d) Tn luna mai 2010, societatea a inregistrat cheltuieli cu marfurile in sum4 totald de x lei (anexa nr. 1.6), de
la furnizorul S.C. s S.R.L. Bucure sti (CUT RO x), [...], fdrd a avea la bazd documente justificative legale.

Din consultarea site-ului Ministerului de Finanfe a rezultat cd societatea avand codul [...] RO x poarta
denumirea S.C. h S.R.L., [...] si in consecin{4 atat denumirea, céat si adresa societdfii emitente este inscrisé eronat in
facturd.

Consecinfa fiscald a acestor deficienfe, a fost incadrarea cheltuielilor cu mérfurile in sumé totala de x lei ca
fiind nedeductibile fiscal, in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003, [...], avand n
vedere faptul cd nu au fost prezentate documente justificative care s& facd dovada efectudrii operatiunilor in
conformitate cu prevederile legale.

[...] Concluzionand, pe perioada iulie 2009 — iunie 2010 la control s-a stabilit o diferenf{d de impozit pe profit
de x lei, pentru care, conform prevederilor art. 119 gi art. 120 din O.G. nr. 92/2003 [...] republicatd au fost calculate
dobénzi gi majorari in suma totald de x lei (anexa nr. 1.2).

2. Taxa pe valoarea adaugata

Verificarea a fost efectuatd in conformitate cu prevederile Titlului VI din Legea nr. 571/2003 [...], H.G. nr.
4472004 [...].

Perioada supusé inspectiei fiscale a fost 16.07.2009 — 30.06.2010.

[...] TVA deductibil a&

[...] Fatd de TVA deductibild in suma de x lei inregistratd de societate, la control s-a stabilit o taxd deductibild
de x lei, cu o diferen{ad in minus de x lei (anexa nr. 2.2), rezultatul urmatoarelor deficiente:

0 in perioada august 2009 — martie 2010, societatea a dedus in mod nejustificat TVA in sumé de x lei (anexa
nr. 1.4), din facturile emise de urmétorii contribuabili inactivi:

- S.C.c S.R.L. Bucuresti, declarat contribuabil inactiv din data de 22.08.2007 conform Ordinului A.N.A.F. nr.
576/22.08.2007 (anulare inregistrare in scop de TVA incepand cu 01.09.2007);

- S.C.a S.R.L, S.C.pSR.L, S.C.ISR.L, S.C. s S.R.L. si S.C. | S.R.L. Bucuresti, declarafi contribuabili
inactivi din data de 11.06.2009 conform Ordinului Pregedintelui A.N.A.F. nr. 1167/29.05.2009 (anulare nregistrare in
scop de TVA incepand cu 01.07.2009).

Au fost incélcate prevederile art. 3, alin. (1) si (2) din O.P.A.N.A.F. nr. 575/2006 [...].

0 in perioada octombrie 2009 — aprilie 2010, unitatea a dedus eronat TVA in sumé& de x lei (anexa nr. 1.5),
avand la baza facturile emise de furnizorii: S.C. e S.R.L. Bucuresti, S.C. h S.R.L. Bucuresti, S.C. z S.R.L. Bucuresti,
S.C. m S.R.L. si S.C. g S.R.L. Bucuresti, furnizori a caror activitate a fost suspendata anterior emiterii facturilor catre
S.C.xS.R.L. x.

Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea addugatd aferentd achizifilor de bunuri,
conform prevederilor art. 146 alin. (1) lit.a) din Legea nr. 571/2003 [...].

Potrivit art. 153, alin. (8) din Codul fiscal: [...].

0 societatea a dedus eronat TVA in sumd de x lei (anexa nr. 1.6), din facturile seria x nr. x/x.01.2010 i nr.
x/x.02.2010 emise de S.C. a S.R.L. Bucuresti, facturi care nu se regdsesc in plaja de numere alocate de firma a
S.R.L., aga cum am arétat la subcapitolul “Impozitul pe profit”.

Prin deducerea taxei pe valoarea addugatd in suma de x lei, au fost incélcate prevederile art. 146, alin. (1),

lit.a) si ale art.155, alin.(5) din Legea nr. 571/2003 [...].

0 deducerea eronatd a sumei de x lei, din factura nr. x/x.05.2010 emisd de S.C. s S.R.L.; [...].

0 in perioada verificatd, societatea a dedus in mod eronat TVA in sumd de x lei (anexa nr. 1.6), din facturile
emise de furnizorul S.C. a S.R.L. Bucuresti, furnizor cu un comportament similar unui contribuabil inactiv, [...].




Urmare celor prezentate, in baza prevederilor art.6 din O.G. nr.92/2003 [...], coroborat cu prevederile art.11,
alin.(1%) din Legea nr. 571/2003 [...] nu a fost acordat dreptul de deducere a T.V.A. in sumd de x lei.

Mentiondm faptul cd, atat S.C. x S.R.L. x in calitate de client, cét si societéfile mai sus menfionate in calitate
de furnizori aveau obligafia, conform prevederilor art. 154, alin. (5), lit.a) din Codul fiscal [...] si ale art.22, lit. (f) din
0.G. nr. 92/2003, s&-si comunice codurile de inregistrare in scopuri de TVA.

[...] TVA de plat &/recuperat

[...] Avand in vedere cele prezentate anterior, la control s-a stabilit o diferen{d de TVA de platd de x lei, care
provine din diminuarea TVA deductibild cu x lei (anexa nr.2.2).

Conform prevederilor art.119 si 120 din O.G. nr.92/2003, republicatd, pentru diferenfa suplimentard
reprezentand TVA de platd au fost calculate majorari si dobanzi in suma totalg de x lei (anexa nr. 2.3). [...].”

lll. — Pe baza actelor gi documentelor din Dosarul contesta fiei, Tn urma
analizei efectuate pe baza actelor normative in vig oare din perioada supus & inspec fiei
fiscale, consemnate in actul administrativ fiscal a  tacat, organul de solu fionare a cauzei
constat a:

* Tn Raportul de inspec tie fiscal & partiala din x august 2010, incheiat de organele de
control ale Activitatii de Inspectie Fiscala Prahova, a fost consemnata verificarea in ceea ce
priveste modul de constituire, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului
general consolidat de catre S.C. “x” S.R.L., reprezentate de impozitul pe profit si taxa pe
valoarea adaugata, deficientele constatate la aceste obligatii fiscale fiind contestate de
societatea comerciala.

Obiectul principal de activitate al societatii comerciale contestatoare este “x” — cod CAEN

X.

1.) — Referitor la impozitul pe profit suplimentar in suma de x lei si major ari de
intarziere aferente in sum a de x lei:

Verificarea a cuprins perioada 16 iulie 2009 — 30 iunie 2010, iar in urma controlului s-a
stabilit un impozit pe profit suplimentar datorat in suma de x lei, diferenta suplimentara
pentru care s-au calculat major ari de intarziere in suma de x lei.

Aceste obligatii fiscale de plata suplimentare au fost stabilite de inspectia fiscala prin:

a) — Majorarea cheltuielilor nedeductibile fiscal pentru exercitiul financiar iulie —
decembrie 2009 cu suma total a de x lei, rezultat a din:

* neluarea in calcul de catre societatea comerciala la determinarea rezultatului fiscal a
sumei de x lei reprezentand cheltuieli cu amenzi gi penalitati datorate autoritatilor roméane
(Tnregistrate Tn contul contabil 6581), cheltuieli care sunt nedeductibile fiscal, in conformitate cu
prevederile art.21 alin.(4) lit.b) din Codul fiscal;

« cheltuieli cu marfurile in suma de x lei inregistrate in contabilitate Tn perioada august —
decembrie 2009, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscala, conform
prevederilor art.11 alin.(1?) si art.21 alin.(4) lit.r) din Codul fiscal, Tntrucat achizitiile de marfuri au
fost efectuate de la furnizori care la data emiterii facturilor erau declarati contribuabili inactivi
prin ordine ale presedintelui A.N.A.F. (nr. 576/22 august 2007 si nr. 1167/29 mai 2009).

* cheltuieli cu marfurile Tn suma de x lei nregistrate Tn contabilitate Th perioada octombrie
— decembrie 2009, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscala, conform
prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal, coroborate cu cele ale art.6 alin.(1) si alin.(2) din
Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, intrucat achizitile de marfuri au fost efectuate de la
furnizori care la data emiterii facturilor aveau activitatea suspendata.

* cheltuieli cu marfurile in suma de x lei inregistrate in contabilitate in baza unor facturi
emise de un furnizor cu un comportament similar unui contribuabil inactiv, agsa cum este definit
la art.78 alin.(5) din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscala, conform prevederilor art.6
din Codul de procedura fiscald, republicat, coroborate cu cele ale art.11 alin.(1?) si alin.(1?) si
art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal.

Astfel, cheltuielile nedeductibile fiscal stabilite suplimentar la control in suma totala de x
lei (x lei + x lei + x lei + x lei) au condus la anularea pierderii fiscale Tn suma de x lei determinata
de societatea comerciala si la stabilirea unui profit impozabil la 31 decembrie 2009 in suma de x
lei (x lei — x lei), cu un impozit pe profit suplimentar datorat  in suma de x lei (X lei x 16%).




b) — Major area cheltuielilor nedeductibile fiscal pentru semestrul | al anului 2010 cu
suma total a de x lei, rezultat a din:

* cheltuieli cu marfurile in suma de x lei inregistrate in contabilitate Tn perioada ianuarie —
iunie 2010, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscalda, conform prevederilor
art.11 alin.(1? si art.21 alin.(4) lit.r) din Codul fiscal, intrucat achizitile de marfuri au fost
efectuate de la furnizori care la data emiterii facturilor erau declarati contribuabili inactivi, unul
din data de 22 august 2007, iar patru din data de 11 iunie 2009.

o cheltuieli cu marfurile in suma de x lei inregistrate in contabilitate in perioada
semestrului | 2010, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscala, conform
prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal, coroborate cu cele ale art.6 alin.(1) si alin.(2) din
Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, intrucat achizitile de marfuri au fost efectuate de la
furnizori care la data emiterii facturilor aveau activitatea suspendata.

» cheltuieli cu marfurile in suma de x lei nregistrate in contabilitate Tn baza a doua facturi
emise de un furnizor care, In_urma unui _control incrucisat, a rezultat ca nu are in plaja de
numere alocate seria si numerele Tnscrise pe cele doua facturi, iar bunurile inscrise in facturi nu
intrd in sfera de activitate a acestui furnizor, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate
fiscala, conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal.

* cheltuieli cu marfurile Tn suma de x lei inregistrate in contabilitate Tn luna mai 2010 n
baza unei facturi emise de un furnizor care, In_urma consultarii si verificarii codului unic de
Inregistrare pe site-ului M.F.P., a rezultat ca are altéd denumire si alt sediu decét cele inscrise in
factura, pentru care la control nu s-a acordat deductibilitate fiscala, conform prevederilor art.21
alin.(4) lit.f) din Codul fiscal.

Astfel, cheltuielile nedeductibile fiscal stabilite suplimentar la control in suma totala de x
lei (x lei + x lei + x lei + x lei) au condus la anularea pierderii fiscale Tn suma de x lei determinata
de societatea comerciala si la stabilirea unui profit impozabil la 30 iunie 2010 in suma de x lei (x
lei — x lei), cu un impozit pe profit aferent in suma de x lei (x lei x 16%). Avand in vedere ca
societatea comerciala contestatoare a constituit ca impozit pe profit o obligatie de plata in suma
de x lei (impozit minim), la inspectia fiscala din x august 2010 s-a stabilit pentru semestrul | al
anului 2010 un impozit pe profit suplimentar datorat  in suma de x lei.

Pe total perioada verificata, respectiv iulie 2009 — iunie 2010, s-a stabilit un impozit pe
profit suplimentar datorat in suma de x lei (x lei/an 2009 + x lei/sem.l 2010), pentru care la
control s-au calculat major ari de intarziere in suma de x lei, conform prevederilor art.119 gi
art.120 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

2.) — Referitor la taxa pe valoarea ad augata stabilit a suplimentar de plat a in suma
de x lei i major ari de intarziere aferente in sum a de x lei:

Pentru achizitile de marfuri Tn suma totala de x lei efectuate in perioada 16 iulie 2009 —
30 iunie 2010 In_conditiile prezentate mai sus, la inspectia fiscala din x august 2010 a fost
anulat dreptul de deducere pentru TVA deductibil ~ a in suma totala de x lei (x lei x 19%), in
conformitate cu prevederile art.146 alin.(1) lit.a), art.153 alin.(8) si art.155 alin.(5) din Codul
fiscal, fapt ce a condus la stabilirea unei obligatii de plata suplimentare in contul TVA de egala
valoare, pentru care au fost calculate major ari de intarziere in suma de x lei, conform
prevederilor art.119 si art.120 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare.

* Prin_contestatia formulatd, societatea comerciala nu recunoagte niciuna din obligatiile
fiscale de plata stabilite prin Decizia de impunere nr. x/x august 2010, sustinand faptul ca
organele de inspectie fiscala au interpretat si aplicat eronat legislatia fiscala.

Astfel, in _ceea ce priveste procedura de declarare a contribuabililor inactivi,
contestatoarea sustine ca aceasta are efect numai de la data publicarii ordinului presedintelui
AN.A.F. cu lista contribuabililor declarati inactivi in Partea | a Monitorului Oficial al Romaniei,
astfel ca, in cazul sau, achizitile de marfuri de la contribuabilii inactivi mentionati de organele de
inspectie fiscala au avut loc in conditiile Tn care Ordinele A.N.A.F. nr. 576/2007 si nr. 1167/2009
nu erau publicate in Partea | a Monitorului Oficial al Romaniei. In aceste conditii, societatea
comerciala contestatoare considera ca deductibile fiscal cheltuielile cu marfurile aferenta
achizitiilor de la acesti furnizori, in suma totala de x lei, din care x lei in anul 2009 si x lei in
semestrul | al anului 2010.




In ceea ce priveste suma totala de x lei (x lei/an 2009 + x lei/lsem.| 2010) reprezentand
cheltuieli cu marfurile aferente achizitilor efectuate de la furnizori a caror activitate era
suspendata anterior datei emiterii facturilor, considera ca in mod nejustificat si in totala
contradictie cu legislatia in vigoare aceste cheltuieli au fost stabilite ca nedeductibile fiscal,
intrucat operatiunea economico-financiara de cumparare s-a consemnat in documente care au
dobandit astfel calitatea de document justificativ dupa nregistrarea in contabilitate, iar marfurile
au fost vandute si contravaloarea lor inregistrata ca venituri impozabile.

In consecinta, contestatoarea sustine deductibilitatea fiscald a cheltuielilor cu costul
marfii Tn suma de x lei, intrucat aceste cheltuieli sunt aferente veniturilor realizate.

De asemenea, si in ceea ce priveste celelalte constatari privind calitatea defectuoasa a
facturilor emise de furnizori si stabilirea ca nedeductibile fiscal a cheltuielilor cu marfurile Tn
suma totala de x lei aferente unor achizitii, societatea comerciala contestatoare sustine ca
raspunderea nu-i apartine, ea inregistrand corect in evidenta contabila tranzactiile efectuate.

Pentru aceleasi considerente sustine ca avea si dreptul legal de a deduce TVA
deductibild in suma totala de x lei aferenta achizitilor de marfuri pe care organele de inspectie
fiscala Tn mod eronat le-a considerat defectuoase.

* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu
urm atoarele:

1.) — Referitor la impozitul pe profit si la TVA de plata stabilite pe baza facturilor de
achizitii emise de contribuabili inactivi:

Conform Anexei nr. 1.4 la Raportul de inspectie fiscala din 02 august 2010, organele de
control au constatat faptul ca in perioada august 2009 — iunie 2010, societatea comerciala
contestatoare a achizitionat marfuri in valoare de x lei si TVA de x lei in baza unui numar de x
de facturi emise de opt furnizori care la data emiterii erau declarati contribuabili inactivi, in baza
Ordinelor A.N.A.F. nr. 1039/2007 si nr. 1167/2009, conform tabelului de mai jos:

tionare a contesta tiei constat a

Nr. Furnizor C.U.L Contribuabil Ordinul Unde a fost
crt. declarat A.N.AF. publicat/afi sat
inactiv din
data de
1 | cSRL X | 22 august 2007 | 1039/24.07.2007 M.Of.al Romaniei,
Partea |
nr.576/22.08.2007
2 | aSRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
3 |ISRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
4 | pSRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
5 | sSRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
6 | ISRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
7 h SRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF
8 | gSRL X 11 iunie 2009 | 1167/29.05.2009 Portalul ANAF

Conform aceleiasi Anexe nr. 1.4 la RIF, furnizorul ¢ SRL a emis facturi pentru societatea
comerciala contestatoare in_perioada 20 august 2009 — 20 martie 2010, ulterior datei de 22
auqgust 2007 in care acesta a devenit inactiv, conform Ordinului A.N.A.F. nr. 1039/24 iulie 2007.

Ceilalti furnizori prezentati mai sus la pozitile 2 — 8 din tabel, au emis de asemenea
facturi In perioada ulterioara declararii inactivitatii, care a fost data de 11 iunie 2009, conform
Ordinului A.N.A.F. nr. 1167/29 mai 2009, facturile fiind emise in perioada 28 august 2009 — 25
iunie 2010.

Pentru cele x de facturi de achizitii emise de contribuabili declarati inactivi, la control nu a
fost acordata deductibilitate fiscala pentru cheltuielile cu marfurile in suma totala de x lei si nici
dreptul de deducere a TVA deductibild aferenta in suma totala de x lei.

Motivele de drept, sunt:

— Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

Art. 11. — [...] (1Y) Autorit afile fiscale pot s & nu ia in considerare o tranzac tie efectuatd de un
contribuabil declarat inactiv  prin ordin al presedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscala.




(1%) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit dfile fiscale tranzac fiille efectuate cu un
contribuabil declarat inactiv  prin ordin al presedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor _declara i inactivi va fi publicat a
in_Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, si va fi adusd la cunogtinfa publicd, in conformitate cu cerinfele
prevazute prin ordin. (Nota: forma in vigoare pan a la data de 24 mai 2009)

(1°) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit dfile fiscale tranzac fiile efectuate cu un
contribuabil declarat inactiv  prin ordin al pregedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor _declara ti inactivi se public & pe
pagina de internet a Ministerului Finan telor Publice - portalul Agen fiei Nationale de Administrare Fiscala si
va fi adusd la cunostin{ad publicd in conformitate cu cerinfele prevazute prin ordin al pregedintelui Agenfiei Nafionale
de Administrare Fiscala. (Nota: forma in vigoare dup a data de 25 mai 2009)

[...] Art. 19. — (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenfa intre veniturile realizate din orice surséa si
cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaug a cheltuielile nedeductibile.  La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[...] Art. 21. —[...] (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] r) cheltuielile inregistrate in eviden fa contabil & care au la bazd un document emis de un
contribuabil inactiv  al carui certificat de Tnregistrare fiscald a fost supendat in baza ordinului presedintelui Agenfiei
Nafionale de Administrare Fiscal&.

[...] Art. 146. — (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sa
indeplineascd urmétoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sé ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeazéa sé& i fie prestate in beneficiul sdu de cétre o persoand impozabild, sa defina o
factur & emis a in conformitate cu prevederile art. 155;

[...] Art. 153. —[...] (9) [...]. De asemenea, organele fiscale competente pot anula din oficiu Tnregistrarea
unei persoane Tn scopuri de TVA, conform prezentului articol, in_cazul persoanelor impozabile care figureaz a
in_lista contribuabililor declara ti inactivi potrivit art. 11, precum §i a persoanelor impozabile Tn inactivitate
temporara, nscriséd in registrul comerfului, potrivit legii. Procedura de scoatere din evidentd este stabilitd prin
normele procedurale in vigoare. [...].

[...] Art. 154. — [...] (4) Persoanele inregistrate:

a) conform art. 153 vor comunica codul de inregistrare  in scopuri de TVA tuturor furnizorilor/prestatorilor
sau clien filor;

[...] Art. 155. —[...] (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urm  &toarele informa fii:

a) numdarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in mod unic;

[...] d) denumirea/numele, adresa gi codul de inregistrare in scopuri de TVA sau, dupd caz, codul de
identificare fiscald, ale persoanei impozabile care emite factura;”

— Ordinul AN.A.F. nr. 575/2006 privind stabilirea co nditiilor si declararea
contribuabililor inactivi,  cu modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 3. — (1) De la data declar arii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza fa cturi,
facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu re gim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu incélcarea interdicfiei prevazute la alin.
(1) nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.”

— Ordinul A.N.A.F. nr. 819/2008 pentru aprobarea Proc edurii privind declararea
contribuabililor inactivi,  cu modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 3. — (1) Declararea contribuabililor inactivi se face cu data intr arii in vigoare a ordinului
presedintelui Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor declarafi inactivi.

(2) Lista contribuabililor declarafi inactivi se afi geaza la sediul Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald si
se public & pe pagina de internet a Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald, la secfiunea Informafii publice -
Informatfii privind agenfii economici.

(3) Ordinul presedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor
declarafi inactivi intr & in vigoare in termen de 15 zile de la data afigdrii, potrivit prevederilor art. 44 alin. (3) din
Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, cu modificarile si completérile
ulterioare.

Art. 4. — Incepand cu data de intdi a lunii_urm dtoare intrarii in vigoare a ordinului presedintelui Agentiei
Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor declarafi inactivi, se_anuleaz &, din oficiu
inreqistrarea 1n scopuri_de TVA a persoanelor impozabile cuprinse in lista.

[..] Art. 5. — Eviden ta contribuabililor declara fi inactivi se public & pe pagina de internet a Agenfiei
Nafionale de Administrare Fiscal&, la secfiunea "Informatfii publice".

Articolul 11 alin.(1?) din Codul fiscal, a fost modificat prin art.VI pct.1 din Ordonanta de
urgentd nr. 46/13 mai 2009 privind Tmbunatatirea procedurilor fiscale si diminuarea evaziunii

fiscale (mai sus citat), stabilindu-se, incepand cu data de 25 mai 2009 (data de la care a intrat




in vigoare O.U.G. nr. 46/2009), publicarea pe pagina de internet a Ministerului Finantelor
Publice — portalul A.N.A.F. a ordinelor presedinetelui A.N.A.F. pentru aprobarea listei
contribuabililor declarati inactivi.

Conform acestor noi prevederi, Ordinul A.N.A.F. nr. 1167/29 mai 2009 pentru aprobarea
Listei contribuabililor declarati inactivi nu a mai fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, ci numai pe pagina de internet a Ministerului Finantelor Publice — portalul A.N.A.F.. De
asemenea, conform Ordinului A.N.A.F. nr. 1179/01 iunie 2009, termenul stabilit pentru intrarea
n vigoare a Ordinului A.N.A.F. Nr. 1167/29 mai 2009 a fost prorogat pana la data de 11 iunie
20009.

Drept urmare, organul de solutionare a contestatiei nu poate retine motivatia societatii
comerciale potrivit careia Ordinul A.N.A.F. Nr. 1167/29 mai 2009 nu era publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei la data emiterii facturilor de catre furnizorii declarati contribuabili inactivi,
Tntrucat procedura de declarare a fost modificata incepand cu data de 25 mai 2009, asa cum
am aratat mai sus, respectiv acest ordin al presedintelui A.N.A.F. a fost postat pe pagina de
internet a M.F.P. — portalul A.N.A.F., fara a mai fi publicat in Partea | a Monitorului Oficial al
Romaniei.

Rezulta astfel ca, in_mod corect si legal, conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.r) din
Codul fiscal (mai sus citate), organele de inspectie fiscald au stabilit ca nedeductibile fiscal
cheltuielile cu marfurile in suma totala de x lei aferente achizitilor de marfuri efectuate in
perioada august 2009 — iunie 2010 de la furnizori declarati contribuabili inactivi, conform listelor
anexa la Ordinelor AN.A.F. nr. 1039/2007 si nr. 1167/2009, declararea inactivitatii fiind
anterioara emiterii facturilor catre societatea comerciala contestatoare, asa cum am aratat mai
Sus.

De asemenea, societatea comerciala contestatoare nu are drept de deducere pentru
TVA deductibila Tn suma totala de x lei inscrisa in facturile emise de cei opt furnizori care la data
emiterii facturilor erau declarati inactivi.

Astfel, nu este indeplinita conditia de deductibilitate a TVA prevazuta la art.146 alin.(1)
lit.a) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile art.155 alin.(5) lit.d) si art.153 alin.(9) din acelasi
cod si cu cele ale pct.66 alin.(11) din Normele metodologice aprobate prin H.G. Nr.44/2004,
respectiv ca pe factura de achizitie sa fie inscris codul de Tnregistrare in scopuri de TVA al
persoanei impozabile care emite factura, Intrucat furnizorii inscrisi in facturile de achizitie nu mai
erau_persoane impozabile |la data emiterii facturilor, codul de inregistrare fiscala in scopuri de
TVA fiind anulat din oficiu de organele fiscale incepand cu data de intai a lunii urmatoare intrarii
in vigoare a Ordinelor A.N.A.F. nr. 1039/2007 si nr. 1167/2009, asa cum prevede si Ordinul
A.N.A.F. nr. 819/2008, la art.4, mai sus citat.

Conform prevederilor art.3 din Ordinul A.N.A.F nr. 575/2006, mai sus citat, documentele
fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv nu produc efecte juridice din punct de vedere
fiscal.

Fata de cele prezentate mai sus, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de societatea comerciala pentru impozitul pe profit si TVA de plata aferente facturilor emise de
contribuabili declarati inactivi.

2.) — Referitor la impozitul pe profit si la TVA de plata stabilite pe baza facturilor de
achizitii emise de contribuabili cu activitatea temporar suspendata, respectiv aflati in inactivitate
temporara:

Conform Anexei nr. 1.5 la Raportul de inspectie fiscala din x august 2010, organele de
control au constatat faptul ca in perioada octombrie 2009 — aprilie 2010, societatea comerciala
contestatoare a achizitionat marfuri in valoare de x lei si TVA de x lei in baza unor facturi emise
de sase furnizori care la data emiterii aveau activitatea suspendata.

De asemenea, din consultarea aplicatiei Fisc—Net, organele de inspectie fiscala
precizeaza in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei ca societatile comerciale
furnizoare care aveau activitatea suspendata la data emiterii facturilor catre S.C. “x” S.R.L. nu
au declarat niciun fel de venituri din exploatare.

Pentru cele x de facturi de achizitii emise de contribuabili cu activitate suspendata, la
control nu a fost acordata deductibilitate fiscala pentru cheltuielile cu marfurile in suma totala de
x lei si nici dreptul de deducere a TVA deductibila aferenta in suma totala de x lei.
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Motivele de drept, sunt:
— Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 19. — (1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile realizate din orice surséa si
cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaug & cheltuielile nedeductibile.  La stabilirea profitului impozabil se iau n calcul si alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[...] Art. 21. —[...] (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] f) cheltuielile Tnregistrate Tn contabilitate, care nu au la baza un document justificativ,  potrivit legii,
prin care sa se fac & dovada efectu &rii opera fiunii sau intrarii in gestiune, dupé& caz, potrivit normelor;

[...] Art. 146. — (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sa
indeplineascd urméatoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sé ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeazéa sé& 1i fie prestate in beneficiul sdu de cétre o persoana impozabild, sa defina o
factur & emis a in conformitate cu prevederile art. 155;

[...] Art. 153. —[...] (9) [...]. De asemenea, organele fiscale competente pot anula din oficiu inregistrarea
unei_persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol, in cazul persoanelor impozabile care figureaza in
lista contribuabililor declarafi inactivi potrivit art. 11, precum gi a persoanelor impozabile in inactivitate
temporar &, inscrisd in registrul comertului, potrivit legii. Procedura de scoatere din eviden{d este stabilitd prin
normele procedurale in vigoare. [...].

[...] Art. 154. — [...] (4) Persoanele inregistrate:
a) conform art. 153 vor comunica codul de Tnregistrare  in scopuri de TVA tuturor furnizorilor/prestatorilor

sau clien filor;

[...] Art. 155. —[...] (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urm  &toarele informa fii:

a) numdarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in mod unic;

[...] d) denumirea/numele, adresa gi codul de inregistrare in scopuri de TVA sau, dupd caz, codul de
identificare fiscald, ale persoanei impozabile care emite factura;”

— La pct.A.3. lit.a) — c) si lit.h) din Anexa 1 la Ordinul AIN.A.F. nr. 1221 din 12 iunie
2009 privind Procedura de aprobare a regimului de d  eclarare derogatoriu, se precizeaza:

“l...]1 3. Pentru a beneficia de regimul de declarare derogatoriu, pe perioada supusd acestui regim,
contribuabilii trebuie s& indeplineascd, cumulativ, urméatoarele conditii:

a) sa nu desf agoare niciun fel de activitate;

b) sa nu ob tina venituri din exploatare, venituri financiare, venituri extraordi nare gi/sau alte elemente
similare veniturilor;

¢) sd nu dispun& de personal angajat si s& nu pldteascd venituri cu regim de refinere la surséd a impozitului;

[...] h) in cazul contribuabililor, persoane juridice, infiinfafi Tn baza Legii nr. 31/1990 privind societétile
comerciale, republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, inactivitatea temporara sa fie inscrisa in registrul

comertului, conform prevederilor art. 237 din legea menfionata.”
— Ordinul A.N.A.F. nr. 1786 din 28 aprilie 2010 pentr u aprobarea Procedurii de

modificare, din oficiu, a vectorului fiscal cu priv ire la TVA, precum si a modelului si
continutului unor formulare:
“[...] Art. 5. —[...] (2) Anularea, din oficiu, a Tnregistrarii Tn scopuri de TVA a contribuabililor _aflati In

inactivitate temporar &, inscrisé in registrul comertului, se efectueazéa cu data de intéi a lunii urmatoare celei in care
starea de inactivitate temporara a fost inscrisé in registrul comerfului.”

Astfel, legislatia susmentionata, prevede conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca un
contribuabil aflat in inactivitate temporara inscrisa la Registrul Comertului, respectiv sa nu
desfasoare niciun fel de activitate, sa nu obtina venituri din exploatare sau alte venituri, ca $i
alte conditii.

De asemenea, referitor la TVA, art.153 alin.(9) din Codul fiscal prevede ca organele
fiscale competente pot anula din oficiu Tnregistrarea in scopuri de TVA a unei persoane
impozabile aflata Tn stare de inactivitate temporara inscrisa la Registrul Comertului.

In acest sens a fost emis Ordinul A.N.A.F. nr. 1786/2010 in care, la art.5 alin.(2), se
prevede ca anularea din oficiu a inregistrarii in scopuri de TVA a contribuabililor aflati in
inactivitate temporara se efectueaza de organul fiscal competent cu data de intdi a lunii
urmatoare inscrierii la Registrul Comertului a starii de inactivitate temporara. De asemenea, la
Capitolul 111, Sectiunea 1 din Procedura de modificare, din oficiu, a vectorului fiscal cu privire la
TVA, cuprinsa in Anexa 1 la ordin, se prevede procedura de anulare din oficiu a inregistrarii in
scopuri de TVA pentru contribuabili aflati in inactivitate temporara, iar in Anexa 4 la ordin este
prezentat modelul gi continutul formularului “Decizie privind anularea, din oficiu, a Tnregistrarii in
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scopuri de TVA potrivit prevederilor art.153 alin.(9)/art.153" alin.(9) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completérile ulterioare”.

Astfel, Tn baza acestui ordin, a fost anulata, din oficiu, inregistrarea in scopuri de TVA a
celor sase furnizori care si-au suspendat activitatea la datele inscrise in Anexa nr.1.5 la RIF gi
care au emis facturi catre societatea comerciala contestatoare ulterior acestor date.

Drept urmare, pentru TVA deductibila Tn suma totala de x lei societatea comerciala
contestatoare nu are drept de deducere, intrucat nu este indeplinitd conditia de deductibilitate a
TVA prevazuta la art.146 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal, coroborat cu art.155 alin.(5) lit.d) din
acelasi cod, mai sus citate, respectiv furnizorii nu mai au calitatea de persoane impozabile si nu
mai detin codul de inregistrare in scopuri de TVA.

De asemenea, pentru cheltuiala cu marfa in valoare totala de x lei inscrisa in facturile
emise de contribuabili aflati in inactivitate temporara, societatea comerciald cumparatoare nu
are dreptul la deductibilitate fiscala, conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal,
facturile inregistrate in evidenta contabila nefiind considerate documente justificative.

Faptul ca marfurile au fost receptionate si apoi vandute, obtindndu-se venituri impozabile,
asa cum se sustine in contestatie, nu reprezintda un argument in acordarea dreptului de
deducere a TVA deductibila si pentru acordarea deductibilitatii fiscale a cheltuielilor cu marfa,
intrucat provenienta marfii determina caracterul deductibil sau nedeductibil al cheltuielilor
inregistrate cu aceste marfuri si al TVA aferenta.

Fata de cele prezentate mai sus, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de societatea comerciala pentru impozitul pe profit si TVA de plata aferente facturilor emise de
contribuabili cu activitate temporar suspendata.

3.) — Referitor la impozitul pe profit si la TVA de plata stabilite pe baza facturilor de
achizitii emise de contribuabili cu comportament de inactivi:

Conform Anexei nr. 1.6 la Raportul de inspectie fiscala din x august 2010, organele de
control au constatat faptul ca in perioada septembrie — noiembrie 2009, societatea comerciala
contestatoare a achizitionat marfuri in valoare de x lei si TVA de x lei in baza unor facturi emise
de trei furnizori cu un comportament similar contribuabililor inactivi, acestia fiind: S.C. “a” S.R.L.
Bucuresti, S.C. “ac” S.R.L. Bucuresti si S.C. “s” S.R.L. Bucuresti.

Despre furnizorul S.C. “a” S.R.L. Bucuregti se mentioneaza in RIF ca, datorita
comportamentului fiscal deficitar, a fost incadrata de catre Garda Financiara — Sectia
Municipiului Bucuresti in categoria firmelor de tip “fantom&” si ca nu a mai depus la organul
teritorial declaratii fiscale din data de 23 iunie 2006.

in perioada septembrie — noiembrie 2009, acest furnizor a emis x facturi catre societatea
comerciala contestatoare in calitate de beneficiara n valoare de x lei fara TVA si TVA
deductibila de x lei.

Despre furnizorul S.C. “ac” S.R.L. Bucuresti se mentioneaza in RIF ca organele de
inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Bucuresti au efectuat un control incrucigat la acest furnizor
(Procesul-Verbal nr.x/x iunie 2010) din care a rezultat faptul ca seria si numerele inscrise in
cele x facturi emise catre societatea comerciala contestatoare nu se regasesc in plaja de
numere alocate de S.C. “ac” S.R.L. Bucuresti, iar marfurile Tnscrise in facturi nu intra in obiectul
de activitate al acestei firme.

Marfurile achizitionate au avut valoare de x lei si TVA de x lei.

Furnizorul S.C. “s” S.R.L. Bucuresti a emis pentru societatea comerciala contestatoare o
factura avand valoare de x lei si TVA de x lei, pe factura fiind inscris sediul social la adresa X Si
codul unic de inregistrare ROx.

Sustinerea din contestatie ca poate exista varianta ca furnizorul S.C. “s” S.R.L. Bucuresti
sa-si fi schimbat denumirea si sediul ulterior emiterii facturii din luna mai 2010, este o simpla
supozitie, nedovedita.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala, rezultd cad nu pot fi luate in
consideratie tranzactiile derulate de societatea comerciala contestatoare cu acesti furnizori, gi
deci nu pot fi considerate documente justificative cele x facturi emise in perioada septembrie
2009 — mai 2010, astfel incat cheltuielile cu marfurile achizitionate in suma totala de x lei sunt
nedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil in baza prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din
Codul fiscal.

-12 -



De asemenea, societatea comerciala cumparatoare nu are drept de deducere pentru
TVA deductibila Tn suma totala de x lei inscrisa in facturile susmentionate, in baza prevederilor
art.146 alin.(1) lit.a) si art.155 alin.(5) lit.d) din Codul fiscal, mai sus citate.

Conform prevederilor art.154 alin.(4) lit.a) din Codul fiscal: “Persoanele inregistrate:
a) conform art. 153 vor comunica codul de Tnregistrare Tnh scopuri de TVA tuturor furnizorilor/prestatorilor sau

clienfilor;”, Tnsa societatea comerciala contestatoare nu a prezentat copii de pe codul de
Inreqgistrare in scopuri de TVA ale furnizorilor susmentionati inscrigi in facturile de achizitie
marfa inregistrate in evidenta contabild, aceasta fiind o dovada in plus ca facturile emise de
acesti furnizori nu sunt documente justificative.

Astfel, se va respinge ca neintemeiata contestatia si pentru acest capat de cerere.

Mentionam ca, la determinarea nedeductibilitatii cheltuielilor cu marfa si a TVA aferenta
pentru societatea comerciald contestatoare n relatia cu furnizorii declarati inactivi, cu furnizorii
avand activitate suspendata temporar inscrisa la Registrul Comertului, ca gi cu furnizorii avand
comportament fiscal de inactivi, organele de inspectie fiscala au avut in vedere gi prevederile
art.6 si art.105 alin.(1) din Codul de procedura fiscald, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, din care citam:

“Art. 6. — Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptéfit s& aprecieze, In limitele atribufiilor si competentelor ce 1i revin, relevanfa
stdrilor de fapt fiscale si s& adopte solufia admisd de lege, intemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor
mprejurdrilor edificatoare in cauza.

[...] Art. 105. — Reguli privind inspec  fia fiscal &

(1) Inspectia fiscald va avea in vedere examinarea tuturor stdrilor de fapt si raporturile juridice care sunt
relevante pentru impunere.”.

De asemenea, a fost avuta in vedere si Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie a Romaniei (publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Nr.
732/30.X.2007), din care citam:

“[...], in aplicarea corect & a dispozi fiilor inscrise in art. 21 alin. (4) lit. f)  si art. 145 alin. (8) lit. a) si b)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum gi art. 6 alin. (2) din Legea contabilit &fii nr. 82/1991,

republicatd, se impune s& se considere cd taxa pe valoarea addugatd nu poate fi dedusa si nici nu se poate diminua
baza impozabild la stabilirea impozitului pe profit in situafia in care documentele justificative prezentate  nu confin
sau nu furnizeazd toate informafiile prevazute de dispozifiile legale in vigoare la data efectudrii operatiunii pentru
care se solicitd deducerea acestei taxe.

in consecintad, in temeiul dispozitiilor art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard,
republicatd, precum si ale art. 329 alin. 2 si 3 din Codul de procedura civild, urmeaza a se admite recursul Tn
interesul legii si a se stabili, ih aplicarea dispozitiillor legale la care s-a facut referire, cd taxa pe valoarea ad dugata
nu poate fi dedus & si nici nu se poate diminua baza impozabil & la calcularea impozitului pe profit  Tn cazul in
care documentele justificative prezentate nu confin sau nu furnizeazad toate informafille prevazute in dispozifiile
legale in vigoare la data efectudrii operafiunii pentru care se solicitd deducere TVA. [...]".

Rationamentul organelor fiscale referitor la relatia dintre furnizorii susmentionati, inscrigi
in facturi, s$i societatea comerciala contestatoare beneficiara, este acela ca marfurile au fost
achizitionate de la alti furnizori care au emis facturi in numele unor societati comerciale
declarate inactive sau in inactivitate temporara, furnizori care nu si-au achitat obligatiile fiscale la
bugetul de stat, drept pentru care documentele de provenientd a marfurilor nu reflecta
operatiuni comerciale reale, ci sunt intocmite Tn fals, deci nu pot fi considerate documente
justificative conform prevederilor legale.

Societatea comerciala contestatoare nu_poate invoca faptul ca nu are nicio
responsabilitate Tn ceea ce priveste modul in care au fost emise de catre furnizorii sai facturile
de achizitii marfuri pe care le-a inregistrat in evidentele sale, intrucat raspunderea pentru
corecta intocmire a acestor documente justificative este solidara, incluzand atat furnizorul, cat si
cumparatorul, asa cum se prevede la art.6 alin.(2) din Legea contabilitati nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrdrilor in contabilitate angajeaza raspunderea
persoanelor care le-au Tntocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inreqistrat Tn contabilitate , dupa
caz.”

Fatda de cele prezentate mai sus, rezulta ca in mod corect si legal, cheltuielile
nedeductibile fiscal aferente perioadei iulie 2009 — iunie 2010 au fost majorate la inspectia
fiscala din x august 2010 cu suma totala de x lei (x lei/pct.1.) + x lei/pct.2.) + X lei/pct.3.) + X
lei/cheltuieli cu amenzi gi penalitati, nemotivate), fapt ce a condus la stabilirea unui impozit pe
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profit suplimentar datorat in suma totald de x lei si la calculul de major ari de intarzire in
suma totala de x lei, conform prevederilor art.119 si art.120 din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, drept pentru care contestatia urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata la acest capat de cerere.

De asemenea, in mod corect gi legal, organele de inspectie fiscala au anulat dreptul de
deducere a TVA deductibila in suma totala de x lei (x lei/pct.1.) + x lei/pct.2.) + x lei/pct.3.)),
aferenta achizitiilor inscrise n facturi, stabilindu-se aceasta suma ca TVA de plata suplimentara
si au procedat la calculul de major ari_de intarzire n suma totala de x lei, conform prevederilor
art.119 si art.120 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, drept pentru care contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata si pentru acest
capat de cerere.

IV. — Concluzionand analiza contesta fiei formulat & de Societatea Comercial &
“x" S.R.L., cu sediul in municipiul x, jude  ful Prahova, Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. x din x august 2010, act
administrativ fiscal emis de A.l.F. Prahova, in conformitate cu prevederile alin. (1) al art. 216 din
Ordonanfa Guvernului Nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscal&, republicatd in 31 iulie
2007, cu modificarile si completdrile ulterioare, se:

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca neintemeiat a pentru suma totald de x lei — din care:

— impozit pe profit stabilit suplimentar ...............oieiiiii s X lei;
— majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ..........cccoeeiiiiiiiinnene. X lei;
— taxd pe valoarea addugatéa stabilitd suplimentar de plata ............ccccooeeeee X lei;

— majordari de intarziere aferente TVA ... X lei.

2. — In conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 218 din O.G. nr. 92/2003, republicatd in
31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale alin. (1) al art. 11 din Legea
conteciosului administrativ nr. 554/2004, prezenta decizie poate fi atacatd — in termen de 6
(sase) luni de la data primirii acesteia — la instanfa de contencios administrativ competentd din
cadrul Tribunalului Prahova.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./19.11.2010
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