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Sedinta publica din data de 06.10.2009
or@pletul compus din:
RIESEDINTE:
BRER:

Pe rol fiind pronuntarea solutiei in actiunea folata de reclamanta SC E in
contradictoriu cu paratii DIRECTIA JUDETEANA PENTRAICCIZE SI
OPERATIUNI VAMALE CARAS-SEVERIN, DIRECTIA GENERALAA
FINANTELOR PUBLICE TIMIS, avand ca obiect anulaie administrativ.

La apelul nominal facut in sedinta publica, sestata lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Dupa deschiderea dezbaterilor s-a facut referatuke de catre grefierul de
sedinta dupa care, vazand ca mersul dezbateritmmgluziile partilor se afla
consemnate in incheierea de sedinta din data d&g9.2909, ce face parte
intearanta din prezenta sentinta, tribunalul tlacslutionarea cauzei.

BRINALUL

Deliberand, constata urmatoarele:

|. La data de 27.06.2008 s-a inregistrat pe rofidunalului Timis, sub nr.
dosar ..cererea formulata de reclamanta SC En.cpre a solicitat instantei ca
prin hotararea ce va pronunta in cauza in urma @gtrarii probelor, in
contradictoriu cu paratele DIRECTIA JUDETEANA PENURACCIZE SI
OPERATIUNI VAMALE CARAS-SEVERIN, DIRECTIA GENERALAA
FINANTELOR PUBLICE TIMIS, sa dispuna: desfiintaredeciziei nr.
1212/115/115 a DGFP. Timis. prin care s-a respiostestatia impotriva
procesului verbal de control din ... si a Decipentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de casitd vamal din .. emisa de Dir.
Reg. Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamala<Severin in avand ca
obiect, datoria vamala si accesorii aferente inastotala de ...lei, iar pe cale de
consecinta anularea in tot aceste acte ca fiinegaéd.

In motivarea actiunii, reclamanta arata ca, priocpsul verbal de
control din ..si Decizia de regularizare, s-a netioa a introdus marfuri sub
regim de perfectionare activa, in baza declaratileamale 'nr... Aceste
marfuri au avut caracter originar preferential seé€ certificatelor de origine



EUR 1...eliberate de autoritatile vamale din ltadi@cietatii exportatoare I...IVA

Certificated de origine EUR 1 au fost insa anuldeautoritatile vamale din
Italia , deoarece exportatorul, societatea comlertia a declarat falsa originea
comunitara pentru tesaturi si alte materii primee#te imprejurari rezulta din
scrisoarea nr. Dosar.nr.... emisa de Agenzia Daltsi inregistrata la

Autoritatea Nationala a Vamilor - Romania sub nr...

Produsele compensatoare obtinute in urma procedelperfectionare activa au
fost reexportate de societatea reclamanta cu @dila vamale ..insotite de
dovezi de origine eliberate de autoritatile vamaieane.

S-aretinut ca:

- produsele compensatoare reexportate inglobeazaerial@
neoriginare si nu beneficiaza de exceptare de Xeldavamale, deoarece,
pentru marfurile necomunitare aflate in regim defgmtionare activa initial
inainte de aderare si care se incheie dupa aderarazul in care incheierea da
nastere unei datorii vamale, reclamanta datora mmbaompensatorii
comision vamal si penalitati de intarziere.

At at in procesul verbal cat si in Decizia de reguabrea situatiei privind
obligatiile suplimentare, s-a stabilit ca reclamnaagétora pretinsa suma de ..ei din
care: .. taxe vamale; ..lei dobanzi compensatoales;comision vamal si 89.093
lei majorari de intarziere.

Reclamanta arata ca 3 importuri si 4 reexportuau sefectuat iu anul
2004, cand in vigoare era Legea 141/1997 privioduCvamal.

Potrivit art. 284 din Lg. 86/2006 . " Operatiundamale initiate sub regimul
prevazut de reglementarile vamale anterioare intiravigoare a prezentului
cod se finalizeaza potrivit acelor reglementari.

Marfurile importate au fost insotite de certificate origine eliberate de
autoritatile italiene.

La intrarea in tara, potrivit art. 72 din Lg. 1499P autoritatile vamale au
constatat originea marfurilor importate.

In acest context, reclamanta avea toate garaptivgoare la valabilitatea
actelor de origine si nu i se poate reprosa o ditieu culpabila. Reclamanta
invedereaza ca a fost de buna credinta iar dacagenostinta ca marfurile
erau neoriginare, nu ar fi acceptat importul inimegle perfectionare activa
pentru produse compensatoare.

Taxele vamale care au fost stabilite in sarcinenegntei fac ca operatiunea
comerciala sa devina pagubitoare deoarece veaigale nu acopera cuantumul
taxelor vamale.

Datoria vamala a fost generata de faptele ilideéeeaportatorului SC I..PA,
de faptul ca autoritatile vamale italiene nu awnidieat cu ocazia exportului



originea necomunitara a marfurilor (mai mult char eliberat documentele
EUR 1 care au stat la baza importului temporargsec imprejurari nefiind
reprosabile reclamantel, iar potrivit art. 149 dg 141/1999, datoria vamala ia
nastere la locul in care s-au produs faptele cargemerat-o ". Altfel spus,
faptele generatoare ale pretinsei datorii vamate declaratile vamale false
ale exportatorului cu privire la originea marfuril@locumentele eliberate de
autoritatile vamale italiene, fapt care nu ii poatikge reclamantei raspunderea
pentru un alt regim vamal decat cei avut in vedeidata efectuarii exportului si
a conventiei contractuale si ii poate fi reprosat.

Sustine ca in acest sens sunt si dispozitiilezs din Regulamentul
CEE nr. 2913/1992.
Situatia creata este rezultatul inselatoriei SCdre ar face neeconomica

operatiunea comerciala de reexport in conditilecaee le-a avut in vedere la
data efectuarii importului.

Potrivit Regulamentului CEE nr. 2913/92 an. 203 '()ebitorii vamali
sunt - persoana care introduce ilegal marfuri,eopgersoana care a participat la
introducerea ilegala a marfurilor si care stia sadi trebuit sa stie in mod
normal ca o astfel de introducere este ilegalagqrersoana care a cumparat
sau a detinut marfurile in discutie si care stia aafi trebuit sa stie, in mod
normal, in momentul achizitionarii sau primirii nigrca ele au fost introduse
ilegal.

Reclamanta invedereaza ca nu poate fi consideediitod vamal, deoarece
ilegalitatile au fost ale exportatorului, care a&ldeat fals ca bunurile exportate in
Romania sunt de origine comunitara, iar certifi@atEUR 1 eliberate de
autoritatile italiene au fost incorecte, imprejunae care nu le-a cunoscut si
nici nu aveau cum sa le stie in mod normal.

Daca ar fi considerati debitori , potrivit art. 223) din Reg CEE nr.
2913/92 " instiintarea debitorului nu poate avea hupa expirarea unei
perioade de trei ani de la data la care a apatatidaamala ".

Daca la efectuarea reexportului intervine obligathitarii taxelor vamale,
pentru reexporturile efectuate in anul 2004, intiliea reclamantei ca este
debitor vamal cu ocazia comunicarii proc. vb . dastatare din .. a Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiilguplimentare, este peste
termenul de trei ani.

Pe de alta parte potrivit Tratatului de aderareom&niei la UE, Anexa
nr. V pet 4 Uniunea Vamala, al. 3, statueaza ca In "scopul verificarii
dovezilor mentionate la alineatul (1) litera (a)rdai sus , se aplica dispozitiile
privind definirea notiunii de "produse originaresl' metodele de cooperare
administrativa prevazute in respectivele acorduropene sau in acordurile
preferentiale echivalente incheiate intre noiletestmembre. Solicitarile de
verificare ulterioara a acestor dovezi se acceptaaire autoritatile vamale
competente ale actualelor state membre si ale meiate membre intr-o



perioada de trei ani de la emiterea dovezii der@ign cauza si se pot efectua
de catre aceste autoritati intr-o perioada deatneide la acceptarea dovezii de
origine in sprijinul unei declaratii de libera aitate."

Deci, in spiritul prevederilor acestui Tratat sRegulamentului CEE
2913/92, verificarea ulterioara a dovezilor privipgbdusele originare, in ce
priveste reclamanta, se poate face doar in tredania emiterea dovezii de
origine. Daca verificarea se poate face numai iméaul de trei ani, atunci,
stabilirea datoriei vamale nu se poate face pestst éermen.

De principiu, atunci cand legea interna vine in tcmtictie cu Tratatele
internationale la care a aderat Romania, se agisgezitiile tratatului.

Pentru toate aceste motive, societatea reclamaomsidera ca nu
datoreaza taxele vamale si /sau accesorii stabilite

In mod gresit s-a considerat si s-a stabilit cardaiza penalitatile de

intarziere.

Penalitatile se datoreaza, atunci cand o datouergaj la scadenta si cu
stiinta nu a fost achitata.

Temeiul raspunderii il constituie stabilirea unaport de cauzalitate intre
fapta si raspundere, iar reclamanta arata ca atostiusa intr-un circuit in care
s-a stabilit ulterior ca nelegal, fara sa stie,umdscand ca avea o0 datorie
vamala si nu i se poate reprosa ca din culpa rhitag&o.

Reclamanta invedereaza ca nu ii este culpabilpsosabil, ca autoritatile
italiene au identificat si anuntat autoritatile \aenromane, doar la 29.09 2007
ca este falsa originea comunitara a marfurilor egpe de SC I... iar pentru
aceasta ea sa fie obligata la penalitati de irdegzi Raspunderea trebuie
asezata exclusiv pe seama celor care au falsfica stiut ca folosesc acte
false.

Sanctiunile se aplica numai pentru faptele prapniu pentru faptele

altora.

Mai mult, SC I... contestat actele de constatareutla de autoritatile
italiene, fund in faza de apel la Comisia Fiscakgi®nala si in acest caz
procedura de executare se suspenda pana la sag#ode catre autoritatea
competenta a contestatiei promovate de SC I...casaprevad si dispozitiile
art. 198 C. proc. Fiscala.

Aceasta imprejurare intelege sa o dovedeasca c¢soacea Di...-expert al
societatii italiene din 10.04.2008 Verona.

Impotriva proc. verbal de control si a decizieirg@gularizare din .. s-a
facut contestatie care a fost respinsa prin deoizia212.115.28.05.2008 .

La dosar au fost depuse inscrisuri: proc. verbatal®rol si decizia de
regularizare din  14.02.2008, adresa  autoritatilortaliene
2007/9143/12.09.2007, somatia nr... scrisoareaZDexpert al societatii
italiene din 10.04.2008 Verona, decizia nr. 1213/28.05.2008 a dir. Gen. a
Fin. Publice a Jud. Timis.



[l. Legal citata, parata DGFP Timis. a formulatampinare, prin care
a solicitat: respingerea actiunii ca neintemeiataentinerea ca temeinice si
legale atat a Deciziei nr. 1212/115/2008 emisa ateecD.G.F.P. Timis, cat
si a P.V. de control nr.. si a Deciziei pentru lagaarea situatiei nr...emise
de Directia Judeteana pentru Accize si Operatilam&le Caras Severin.

In cuprinsul intampinarii, parata arata ca afirnbatreclamantei din
cererea de chemare in judecata sunt netemeinioelegale sens in care
invedereaza faptul ca, societatea a introdus marfar regim de
perfectionare activa in baza declaratiilor vamal®.l. aceste marfuri avand
un caracter originar conform certificatelor de amgy EUR 1 .. eliberate de
autoritatile vamale italiene.

Produsele compensatoare obtinute in urma proceslelyperfectionare
activa au fost reexportate de S.C. E.. cu dechaatamale in detaliu nr.
l... fiind insotite de dovezi de origine eliberatke autoritatea vamala
romana conform Protocolului nr. 4 al Acordului Epean in baza dovezii de
origine beneficiind de tarif vamal preferential.

Prin adresa nr..inregistrata la ANV sub nr... adstratia vamala italiana
a efectuat un control privind autenticitatea sieobitudinea certificatelor de
origine, in urma caruia s-a constatat ca exporthtoalian a declarat eronat
ca marfurile exportate in Romania in regim de petitenare activa sunt
de origine comunitara.

Din aceasta cauza, organul de control vamal, ctarsda ca in
competenta produsului compensator exportat din R@ma Comunitatea
Europeana sunt incorporate materii prime neorigindm afara spatiului
comunitar european, a procedat in consecinta kalisea drepturilor vamale.

Parata precizeaza ca in drept sunt aplicabile pievie art. 15
paragraful 1 lit. a si paragraful 12 din Protocahul 4 referitor la definirea
notiunii de produse originare si la metodele depewvare administrativa
anexa la Acordul european instituind o asociereiRomania, pe de o parte,
si Comunitatile Europene si statele membre aletaespe de alta parte,
ratificat prin OUG nr. 192/200 1.

Potrivit acestor dispozitii legale, inserate peglam decizia nr.
1212/115/2008 emisa de Serviciul Solutionare Cdates materialele
neoriginare folosite la fabricarea produselor arayie din Romania, pentru
care s-a eliberat dovada de origine, nu beneficideaexceptarea de la
plata taxelor vamale, suma taxelor avand echivatamd produsele sunt
exportate, situatie in care se afla societateaack®® materialele incluse in
produsele compensatoare reexportate sunt neorginar
In speta sunt aplicabile prevederile art. 55 digdaenr. 86/2006 privind Codul
Vamal al Romaniei referitoare la originea prefel@at a marfurilor care
precizeaza ca, "regulile si formalitatile necesaeatru determinarea originii



preferentiale a marfurilor sunt cele stabilite icoedurile si conventiile
internationale la care Romania este parte", iam#fditatile in ...cauza sunt
cele cuprinse de art. 16 pct. 1 din OUG nr. 19212@&ntru ratificarea
Protocolului referitor la definirea notiunii de Galuse originare" si metodele de
cooperate administrativa, anexa la Acordul europesiituind o0 asociere intre
Romania, pe de o parte si Comunitatile Europes¢gastle membre ale acestora
pe de alta parte.

Din adresele mentionate mai sus rezulta ca laem@utoritatilor vamale,
exportatorul nu a prezentat documentele care deeedaracterul originar al
marrurilor, astfel meat nu se poate confirma oegiacestora in conformitate
cu Protocolul nr. 4 Romania UE. Masura luata deoefe vamale romane are
la baza un document emis de organele vamale stra@ioeument ce nu poate
fi cenzurat sau interpretat, ci doar preluat caeatasolutionarea cauzei.

Prin urmare, avand in vedere rezultatul verificautoritatii vamale
italiene, in mod corect organul vamal a stabilfecente de drepturi vamale in
baza prevederilor art. 100 alin. 3 din Legea nf2866 privind Codul Vamal
al Romaniei care precizeaza urmatoarele:

Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa cluhtutterior rezulta ca
dispozitile care reglementeaza regimul vamal respeau fost aplicate pe
baza unor afirmatii inexacte sau incomplete, atgtwa vamala ia masuri
pentru regularizarea situatiei, tinand cont deeneiemente de care dispune ".

In speta, inspectorii vamali au constatat in urroatrolului ulterior ca
exportatorul nu a dovedit originea comunitara a uollor acoperite de
certificatele de origine .. eliberate de autorgatiamale italiene, situatie in care
nu au fost respectate dispozitile corelative dirotBcolul referitor la
definirea notiunii de "originare" si metodele deoperare administrativa,
anexa la Acordul european instituind o asocierei®omania pe de o parte,
Comunitatile Europene si statele membre ale acestoe de alta parte,
ratificat de OUG nr. 192/2001.

Certificatele de origine EUR 1 inserate anteribbegate de autoritatile
vamale italiene nu dovedesc originea comunitdmaraurilor decat in masura in
care autoritatea vamala a tarii exportatoare, sanghilitata in acest sens,
confirma aceasta origine.

Prin urmare, fata de aspectele prezentate, condtatza actele
administrative emise de organul vamal sunt in s@amoncordanta cu
prevederile Codului Vamal si a acordului europe@aodre Romania este parte,
rezulta ca in mod legal inspectorii vamali au dspetragerea regimului tarifar
preferential acordat si pe cale de consecinta id m@meiat s-a procedat de
catre D.G.F.P. Timis prin Serviciul Solutionare @mstatii la respingerea
contestatiei formulate de petenta in proceduralggoda administrativa.

In ceea ce priveste majorarile de intarziere in auwla .. lei, acestea
reprezinta masura accesorie in raport cu debitgslma de .. lei reprezentand



datorie vamala, in conformitate cu principiul "asserium sequitur
principale."

Organele vamale au calculat majorarile de intagzigierente datoriei
vamale, care au fost calculate in conformitate ®vederile art. 119 din OG
nr. 92/2003 - privind codul de procedura fiscala.

[ll. Parata Directia Regionala pentru Accize si @rini Vamale
Timisoara, a formulat intampinare, prin care acs@lt respingerea actiunii in
contencios administrativ ca nefondata si mentinegedemeinice si legate a
actelor administrativ fiscale.

Certificatele de origine au fost anulate de audted vamala din Italia
deoarece exportatorul a declarat in fals origine@aunitara pentru marfurile
exportate. Ca urmare produsele compensatoare tbitmurma procesului de
perfectionare activa reexportate inglobeaza mateeeriginara si deci nu
beneficiaza de exceptare de la plata taxelor vamale
Controlul ulterior s-a desfasurat in conformitata prevederile art. 100
coroborat cu art.42 din Legea 86/2006,privind Codaimal al Romaniei, iar
obiectul controlului a avut ca tema respectargsslatiei vamale la efectuarea
operatiunilor de import /export in regim de perfecare activa si anume plata
drepturilor vamale pentru importul de produse rggndare incorporate in
produse compensatoare reexportate pentru carelsi#as dovada de origine.

Astfel, regimul vamal preferential a fost acordah ibaza
certificatelor de origine prezentate de contestataautoritatii vamale cu
ocazia vamuirii marfurilor. In conformitate cu peslerile art.106 din H.G.I
114/2001, biroul vamal a solicitat autoritatii eemte a certificatelor de
origine a marfurilor, verificarea acestora existandoieli asupra datelor din
dovada de origine.

In urma verificarilor efectuate certificatele dagine au fost anulate
de autoritatea vamala din Italia deoarece exportthta declarat in fals
originea comunitara pentru marfurile exportate . Gamare produsele
compensatoare obtinute in urma procesului de p@ofere activa
reexportate mglobeaza materie neoriginara si daci beneficiaza de
exceptare de la plata taxelor vamale , incalcarelinsspeta dispozitiile
art. 15 paragraful 1 si 2 din Protocolul nr. 4 prd/ defmirea notiunii de
produse originare si metodele de cooperare adratiiatanexa la Acordul de
asociere intre Romania si statele membre ale Cdaturituropene, ratificat
prin O.G.192 din 2001 aprobat prin Legea nr. 1512002,

Conform prevederilor Protocolului nr.7din 2001 pmid definirea
notiunii de,,produse originare,, si metode de coamge administrativa
invederam instantei urmatoarea procedura de abtimemunei dovezi de
origine :



Art. 17 :,,Procedura de eliberare a unui certifickt circulatie a

marfurilor EURL.

1.Un certificat de circulatie a marfurilor EUR 1 estBberat de catre

autoritatile vamale ale tarii exportatoare pe bamgerii scrise a

exportatorului sau, raspunderea exportatoruluieprezentantului sau

autorizat.
2.Exportatorul care solicita eliberarea unui ceréfide circulatie a marfurilor
EUR. 1 trebuie sa prezinte oricand, la cerereargatdor vamale ale tarii
exportatoare in care se elibereaza certificatulcoleulatie a marfurilor
EUR. 1, toate documentele necesare care dovedeactaral original al
produselor in cauza,precum si indeplinirea cel@rleonditii stipulate in acest
protocol.

Organele vamale au aplicat prevederile art. 15 grafal 1 si 2 din
protocolul referitor la definirea de produse orgyi@ si metodele de
cooperare administrativa, anexa la Acordul Europeatificat prin OUG
192/2001. Avand in vedere aceste prevederi rezuala materialele
neoriginare folosite la fabricarea produselor erage din Romania pentru care
s-a eliberat dovada de origine ,nu beneficiaza deegtare de la plata
taxelor vamale sau a taxelor cu efect echivalenoh@atcand produsele
sunt exportate in spatiul Comunitatii Europene

Avand in vedere raspunsul autoritatii vamale itadiesi prevederile
legale in materie, se arata ca DJAOV Caras Sewesdplicat in mod legal
prevederile art. 100 .din Legea nr.86/2006 priviGedul Vamal al
Romaniei:,, Cand dupa reverificarea declaratiei dapa controlul ulterior
rezulta ca dispozitile care reglementeaza reginmarhal respectiv au fost
aplicate pe baza unor informatii inexacte sau irgete ,autoritatea vamala
la masuri pentru regularizarea situatiei, tinandns® de noile elemente de
care dispune.”

Ceea ce prezinta importanta in acesta speta esteaddioritatea vamala
exportatoare a confirmat sau infirmat dovada degioe a bunurilor
importate. Ori, asa cum s-a aratat deja, pe catgatH, autoritatea vamala
italiana a comunicat autoritatii vamale romane agaurile in discutie nu pot
beneficia de regim tarifar preferential.

Controlul ,, a posterior" se solicita prin intermatautoritatii vamale centrale
"din tarile semnatare ale Acordului Romania - UBEtfe acest control, a
posteriori " este desfasurat la eel mai malt nivelOficiul Central de
Contraverificare A Originii si care asa cum s-a twrat mai sus pe cale
oficiala, a comunicat autoritatii vamale romaneaaurile nu pot beneficia de
regim tarifar preferential, proba hotaratoare pedezlegarea pricinii.

Autoritatea vamala romana nu se pronunta asupganorbunului, ci

are datoria sa constate ca la momentul importuluipsezentat o dovada de



origine invalidata chiar de autoritatea vamala entd, ( singura competenta sa
se pronunte asupra originii bunului).

IV. Examinand actele si lucrarile dosarului instargtine urmatoarele:

La data de .. parata Directia Judeteana pentruzécsi Operatiuni
Vamale Caras-Severin a emis in temeiul art. 100Leéigea 86/2006, Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiiRiplimentare stabilite de
controlul vamal nr... prin care s-a stabilit in@aa reclamantei S.C. E .. o0 taxa
vamala pentru marfuri introduse in Romania dinidtadonform declaratiilor
vamale nr....... marfuri plasate sub regim vamapsusiv si reexportate de
reclamanta in perioada 2004-2007.

Este necontestat ca marfurile au beneficiat damregiifar preferential
in baza unor certificate de origine invalidate utie de administrate vamala
italiana. Datorita acestei invalidari comunicatenadstratiei vamale romane,
parata Directia Judeteana pentru Accize si Op@iatfamale Caras-Severin a
emis decizia mai sus aratata.

In esenta, reclamanta pretinde ca nu are nicicacpgmtru invalidarea
certificatelor de origine deoarece nu ea a emistaceertificate si nu ea a
declarat originea comunitara a marfurilor. Evelgtwalpa (in situatia in care,
intr-adevar, declaratia de origine ar fi falsajppartine societatii italiene de la
care a achizitionat marfa, respectiv S.C. | ...

Tribunalul inlatura aceasta aparare deoarece taxaala perceputa
reclamantei nu are ca temei culpa acesteia cidotrerea in tara a unor bunuri
care, in realitate, nu trebuiau sa beneficiezeed@r preferential. Altfel spus,
culpa in presupusa declarare falsa a originii nmdoiunu priveste prezenta
cauza ci eventualul litigiu dintre reclamanta ...

Pentru perceperea taxei vamale (inclusiv a comigio vamal) este
suficient ca au  fost importate in Romania maréare nu beneficiau de
regim de taxare preferential iar pentru percepdodmnzilor compensatorii a
majorarilor de intarziere este suficient ca taxa anfost platita in momentul
introducerii - marfurilor irtara.

Tribunalul intelege ca daca reclamanta ar fi statmarfurile nu au
origine comunitara este posibil sa nu le fi aclomiat sau, in cazul in care ar fi
facut-o, ar fi platit taxele vamale aferente lapfifara sa dea nastere unor
obligatii accesorii, dar subliniaza ca aceste ameissunt lipsite de relevanta
In prezenta cauza deoarece temeiul obligatiilor al@nale reclamantei este
unul obiectiv (introducerea marfurilor in tara sidividualizarea taxei cu
intarziere).

In ce priveste apararea reclamantei intemeiataiggozitiile art. 198
Cod procedura fiscala tribunalul constata ca atedt nu este aplicabil in
cauza deoarece se refera la procedura de asisgieenéguperare in Romania a
creantelor stabilite prin titluri de creanta emisér-un alt sta membru al
Uniunii Europene (UE), ceea ce, evident, nu esrellda speta. Un motiv in



plus pentru care textul nu este aplicabil in cadezdata este acela ca se refera
la suspendarea procedurii de executare a actidoalficare, de asemenea,
excede prezentului cadru procesual (obiectul ptezeauze nu il constituie
executarea actului fiscal ci actul ca atare).

In ce priveste apararea intemeiata pe dispoziRégulamentului CEE
2913/92 si pe prioritatea legislatiei europene fd& legislatia nationala,
tribunalul o va inlatura deoarece presupune amaaetroactiva a legii. Altfel
spus, regulamentele Comisiei europene nu se aphoa situatii nascute
anterior aderarii. Or, marfurile au fost introdusetara si puse sub regim
suspensiv inainte ca Romania sa devina membra UE.

Tribunalul mai retine ca verificarea posterioaracefata de autoritatile vamale
romane si italiene isi are temeiul in art. 32 dimotBcolul privind definirea

notiunii de ,,produse originare" si cooperare auilstriativa, anexa la Acordul
european instituind o asociere intre Romania, pe gerte, si Comunitatile
Europene si statele membre ale acestora, pe deat ratificat prin OUG

129/2001.

Potrivit art. 33 al. 3 din acelasi Protocol, inteaazurile, reglementarea
diferendelor intre importator si autoritatile vamnalle tarii importatoare se face
conform legislatiei din tara respectiva.

Pentru considerentele mai sus aratate tribunatudere&a in mod corect
parata Directia Judeteana pentru Accize si Operatfamale Caras-Severin a
inlaturat regimul preferential de care beneficiagdtial reclamanta si,
aplicand legislatia nationala, a emis decizia cetata iar parata Directia
Generala a Finantelor Publice Timis a respins ctat@ reclamantei.

Asa fiind, tribunalul va respinge actiunea ca resimgiata.

Tribunalul ia act ca partile nu au solicitat chigliide judecata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE
Respinge actiunea formulata de reclamanta SC E,.c8Asediul in

T... cu sediul ales pentru comunicarea hotaraiidbinet Avocat .. Timisoara,
str. B.. in contradictoriu cu parati DIRECTIA REGINALA PENTRU
ACCIZE SI OPERATIUNI VAMALE TIMIS. OARA, cu sediulin T.
DIRECTIA JUDETEANA PENTRU ACCIZE SI OPERATIUNI VAMAE
CARAS-SEVERIN, cu sediul in R.si DIRECTIA GENERALAA
FINANTELOR PUBLICE TIMIS., cu sediul in T...., avdrca obiect anulare act
administrativ.

Fara cheltuieli de judecata.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica din data de 06.1@.200






