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DECIZIA NR. 3436/16.05.2016
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. din Onesti, judetul Bacau
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau sub
nr.a.j./103476/30.06.2015 si la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr.ISRI..........ccceueennn.....

Directia Generala Regionald a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau, cu adresa nr............... , Inregistrata la Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr. ISR/.............. , CU privire
la contestatia formulata de S.C. X S.R.L., cod unic de inregistrare .............

inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr............... , cu sediul in
municipiul Onesti, str............... judetul Bacau, prin Cabinet avocat ,Costache
loan-Liviu” din cadrul Baroului Bacau.

Petenta contesta Decizia de impunere nr..................... privind obligatiile

fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau —
Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BC ............... :
respectiv suma totala S lei, reprezentand:

- S lei — impozit pe profit;

- S lei — accesorii aferente impozitului pe profit;

- S lei — impozit pe veniturile din salarii;

- S lei — accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii;

- S lei — contributia de asigurari sociale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de
angajator;

- S lei — contributia individuala de asigurari sociale retinuta de la
asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei individuale de asigurari sociale
retinuta de la asigurati;
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- S lei — contributia de asigurare pentru accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente de
munca si boli profesionale datorata de angajator;

- S lei — contributia de asigurari pentru somaj datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru gsomaj
datorata de angajator;

- S lei — contributia individuala de asigurari pentru somaj retinuta de la
asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributia angajatorilor la Fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale;

- S lei — accesorii aferente contributiei angajatorilor la Fondul de
garantare pentru plata creantelor salariale;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
datorata de angajator;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii de
la persoane juridice sau fizice.

Totodata, petenta contesta Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr................. si solicita suspendarea efectelor actelor atacate pana
la solutionarea definitiva a contestatiei.

Contestatia este semnata de domnul avocat Costache loan-Liviu, in
calitate de Tmputernicit al S.C. ........... S.R.L. judetul Bacau, in baza
Imputernicirii avocatiale seria ................ si poarta amprenta in original a
stampilei cabinetului de avocat.

Avand in vedere prevederile art. 352 alin. (1) si alin. 2 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora “(1) Dispozitiile
prezentului cod se aplica numai procedurilor de administrare incepute
dupa intrarea acestuia in vigoare.” si ,,(2) Procedurile de administrare
incepute inainte de data intrarii in vigoare a prezentului cod raman
supuse legii vechi.”, contestatia este solutionata in baza normelor legale in
vigoare la data cand s-a nascut dreptul contestatoarei la actiune.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut de
art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, avand
in vedere faptul ca actul administrativ fiscal a fost primit sub semnatura de
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catre contestatoare in data de 04.06.2015, potrivit adresei nr...............cccouen....
anexata la dosar, iar contestatia a fost depusa in data de 30.06.2015, la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, unde a fost inregistrata
sub nr.a.j./103476.

Contestatia este insotita de Referatul cu propuneri de solutionare nr.
...................... , semnat de conducatorul organului care a emis actul atacat,
respectiv Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau — Inspectie
Fiscala, prin care propune respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Directia Generala Regionald a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art.
206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

. S.C. X S.R.L. judetul Bacau formuleaza contestatie impotriva

Deciziei de impunere nr............ privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice, Raportului de
inspectie fiscala nr.F.......... si Impotriva Decizia privind nemodificarea bazei

de impunere Nr...........ccceeeeevneen.

Petenta precizeaza faptul ca in perioada 01.01.2014 - 31.12.2014 a
acordat lunar diurne salariatilor sai in suma de S lei in baza Foii colective de
prezenta-pontaj, prin casierie si in conturile de card deschise pe numele
salariatilor.

Organele de inspectie fiscala in mod eronat au considerat ca aceste
plati reprezinta salarii nete platite si au stabilit un fond de salarii brut in suma
de S lei motivat de faptul ca asa cum rezulta din contractele de munca
temporara incheiate salariatilor angajati temporar, locul de munca este la
beneficiarii externi din Franta, deci in stainatate, eliminand posibilitatea
detasarii-delegarii care ar justifica necesitatea acordarii diurnelor.

Petenta considera ca sumele platite ca diurna reprezinta cheltuieli
deductibile din punt de vedere fiscal din urmatoarele motive:

1. Organele de inspectie fiscala nu au coroborat legislatia comunitara
cu cea fiscala deoarece la nivel de Uniune Europeana munca temporara
reprezinta in fapt o detasare a unui lucrator temporar intr-un alt stat membru,
cauzei noastre avand incidenta Directiva 96/71/CE a Parlamentului European
si a Consiliului din 16.12.1996 privind detasarea lucratorilor in cadrul prestarii
de servicii.

2. Contractele de munca temporara incheiate cu angajatii respecta
conditile de forma si fond ale contractelor individuale de munca in cazul
detagarii/delegarii, respectiv contin datele referitoare impuse de art.17 alin.(3)
si art.18 alin.(1) din Codul muncii, cu privire la durata perioadei de munca ce
urmeaza sa fie prestata in strainatate, moneda in care vor fi platite drepturile
salariale precum si modalitatile de plata, prestatile in bani si in natura
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aferente desfasurarii activitati in strainatate, conditile de clima,
reglementarile principale din legislatia muncii din acea tara, obiceiurile locului
a caror nerespectare i-ar pune viata in pericol.

De asemenea, potrivit dispozitiilor art.55 alin.(4) lit.g) din Codul fiscal,
sumele primite de angajati pentru acoperirea cheltuielilor de transport si
cazare a indemnizatiei primite pe perioada delegarii si detagarii in alta
localitate, in tara si in strainatate, in interesul serviciului nu sunt incluse in
veniturile salariale si nu sunt impozabile, in interesul impozitului pe venit.

3. Diurna acordata este in acord cu prevederile art.101 din Codul
muncii $i cu prevederile contractelor de dispozitie incheiate cu partenerii
externi.

4. Referitor la punctul de vedere al Ministerului Muncii, Familiei,
Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice exprimat cu privire la faptul ca
perioada misiunii de munca temporara nu reprezinta perioada de
delegare/detasare, iar salariatul temporar nu poate beneficia de plata
cheltuielilor de transport, cazare si indemnizatie de delegare/detasare,
petenta motiveaza ca in situatia existentei unui astfel de punct de vedere
rezulta ca reprezentantii acestui minister nu aplica unitar legislatia comunitara
si cea nationala si in acelasi timp nu ii este opozabil deoarece nu este
publicat in Monitorul Oficial gi este gi contrat legislatiei europene.

5. Organele de inspectie fiscala prin actele incheiate aduc atingere
principiului aplicarii unitare a legislatiei si a egalitatii contribuabilului in fata
impozitului, intre doua societati comerciale cu angajati, dintre care una este
agent de munca temporara deoarece un agent economic platitor de impozit
pe profit poate plati ndiurna in orice cuantum fara a fi considerate venituri de
natura salariala, insa un agent de munca temporara nu poate efectua
aceleasi plati catre angajatii proprii care isi desfagoara activitatea in alta tara
nefiind beneficiarul aceluiagi tratament fiscal desi activitatea angajatilor este
identica, singura diferenta fiind contractul de munca intocmit in forme diferite.
Egalitatea in fata legii fiscale este consacrata de art.16 din Constitutia
Romaniei.

6. Organele de inspectie fiscala prin aprecierile din actele incheiate fisi
depagesc atributiunile, facand cercetari in domeniul dreptului muncii, al
afacerilor, dreptului international, unde nu au competente, acestea fiind
valabile doar pe Codul fiscal, nu si pe cel al Muncii. Mai mult art.11 alin.(1)
din Codul fiscal se refera la tranzactii si nu la relatii de munca, contracte de
munca, neavand drept sa recalifice diurna ca fiind drepturi salariale.

7. Toate contractele individuale de munca incheiate cu angajatii Si
documentele anexa au fost inregistrate la Inspectoratul Teritorial de Munca
Bacau unde au primit viza de legalitate, constatandu-se implicit controlul
legalitatii diurnei pentru delegare/detasare de catre organele specializate
pentru drepturile derivate din raporturile de munca.

Referitor la baza impozabila suplimentara in suma de S lei pentru care
a fost calculat un impozit pe profit in suma de S lei si accesorii in suma de S
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lei, pentru perioada 26.07.2014 — 25.05.2015, petenta considera ca suma de
S lei a fost inregistrata in mod corect ca si cheltuiala deductibila.

Referitor la suspendare executarii actelor atacate, petenta considera ca
aceasta procedura este eficienta deoarece nu se perturba activitatea
economica si nu se produce un prejudiciu nejustificat care ar putea duce la
concedieri de salariati si ingrosarea randurilor somerilor.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice Bacau au efectuat o inspectie fiscala la S.C. X S.R.L.
judetul Bacau, pentru perioada 05.12.2013 — 31.12.2014, incheind Raportul
de inspectie fiscala nr.......... , care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere
] S privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice, prin care s-a stabilit in sarcina
acesteia obligatii fiscale in suma totala de S lei, astfel:

Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de Slei
— acesta provine de la faptul ca petenta nu a luat in calcul la determinarea
profitului impozabil aferent exercitiului financiar 2014 si suma de S lei
reprezentand cheltuieli privind amenzi, dobanzi si penalitati de intarziere.

in consecintd, organele de inspectie fiscald au stabilit o baza
impozabila suplimentara in suma S lei careia ii corespunde un impozit pe
profit in suma de S lei (S leix16%).

Pentru diferenta suplimentara de impozit pe profit in suma de S lei  s-
au calculat dobanzi in suma de S lei si penalitati de intarziere in suma de S
lei, pentru perioada 26.07.2014 — 25.05.2015.

Actele normative invocate ca temei de drept sunt art.21 alin.(4) lit.b),
art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si art.120 alin.(1) si (7) si art.120* alin.(1) lit.c) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la impozitul pe veniturile din salarii gi contributiile sociale
— organele de inspectie fiscala au recalculat un fond de salarii brut in suma
de S lei motivat de faptul ca asa cum rezultd din contractele de munca
temporara incheiate de petenta cu salariatia angajati temporar, locul de
munca este la beneficiarii externi din Franta, deci in stainatate, eliminand
posibilitatea detasarii-delegarii care ar justifica necesitatea acordarii diurnelor,
stabilind o baza impozabila suplimentara in suma totala de S lei si au
procedat la recalcularea impozitului si contributiilor sociale, in suma totala de
S lei, astfel:

- S lei — impozit pe veniturile din salarii;

- S lei — accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii;

- S lei — contributia de asigurari sociale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de
angajator;
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- S lei — contributia individuala de asigurari sociale retinuta de la
asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei individuale de asigurari sociale
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributia de asigurare pentru accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente
de munca si boli profesionale datorata de angajator;

- S lei — contributia de asigurari pentru somaj datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj
datorata de angajator;

- S lei — contributia individuala de asigurari pentru somaj retinuta de la
asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributia angajatorilor la Fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale;

S lei — accesorii aferente contributiei angajatorilor la Fondul de
garantare pentru plata creantelor salariale;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
datorata de angajator;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii de
la persoane juridice sau fizice.

Actele normative invocate ca temei de drept sunt Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organului fiscal, motivele
prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

1. Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, este investita sa se pronunte asupra
masurii dispuse de organele de inspectie fiscala de a stabili suplimentar
in sarcina S.C. X S.R.L. judetul Bacau, un impozit pe profit in suma de S
lei aferent cheltuielilor privind amenzi, dobanzi si penalitati de intarziere
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in suma de S lei si a accesoriilor aferente impozitului pe profit in suma
de S lei.

In fapt,

S.C. X S.R.L. judetul Bacau nu a luat in calcul la determinarea
profitului impozabil aferent exercitiului financiar 2014 si suma de S lei
reprezentand cheltuieli privind amenzi, dobanzi si penalitati de intarziere.

in consecinta, organele de inspectie fiscald au stabilit o baza
impozabila suplimentara in suma de S lei careia 1i corespunde un impozit pe
profit in suma de S lei (S leix16%).

Societatea contestatoare nu este de acord cu masura organelor de
inspectie fiscala motivand ca suma de S lei a fost inregistrata in mod corect
ca si cheltuiala deductibila.

in drept,

Referitor la modul de calcul al profitului impozabil, sunt aplicabile
prevederile art. 19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

,,(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenté intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in
calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare.”

Art.21 din acelasi act normativ, prevede:

» (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(---)

b) dobénzile/majorérile de intarziere, amenzile, confiscérile Si
penalitétile, datorate céatre autoritétile romane/straine, potrivit prevederilor
legale.”

Fata de cele prezentate mai sus, retinem ca profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
efectuate In scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile, iar in
categoria cheltuielor nedeductibile sunt dobéanzile/majorarile de intarziere,
amenzile, confiscarile si penalitatile, datorate catre autoritatile roméane.

Petenta, prin contestatia formulata precizeaza ca a inregistrat corect
cheltuiala deductibila in suma de S lei netindnd cont de faptul ca aceste
cheltuieli sunt considerate nedeductibile la calculul profitului impozabil.

Avand in vedere cele prezentate, organele de inspectie fiscala au
procedat corect la stabilirea unei baze impozabile suplimentare in suma de S
lei pentru care a calculat, urmand a se respinge contestatia ca
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neintemeiata pentru suma de S lei reprezentand impozit pe profit.

Referitor la accesoriile in suma totala de S lei reprezentand
dobanzi in suma de S lei si penalitati de intarziere in suma de S lei se
retine faptul ca acestea au fost calculate in baza art.119, art.120 alin.(1) si
alin.(7) si art.120M alin.(1) si alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu completarile si modificarile
ulterioare, iar stabilirea lor reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Avand in vedere faptul ca societatea nu a contestat modul de calcul al
accesoriilor precum si faptul ca s-a respins contestatia pentru impozitul pe
profit in suma totala de S lei care a generat stabilirea accesoriilor, potrivit
principiului de drept ,,accesoriul urmeaza principalul’, urmeaza a se
respinge contestatia ca neintemeiata si pentru suma de S lei
reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit.

2. Referitor la suma de S lei reprezentand impozit pe veniturile din
salarii si contributii sociale, precum si accesoriile aferente acestora,
cauza supusa solutionarii este daca obligatiile contestate mai sunt
datorate S.C. X S.R.L. judetul Bacau in conditiile in care organul fiscal
din cadrul Serviciului Fiscal Municipal Onesti au emis Decizia de
anulare a obligatiilor fiscale nr...................... prin care au fost anulate
obligatiile in suma de S lei, stabilite prin decizia de impunere contestata.

In fapt,

in urma inspectiei fiscale efectuatd de Administratia Judeteanad a
Finantelor Publice Bacau — Inspectie Fiscala, au fost stabilite in sarcina S.C.
X S.R.L. judetul Bacau, prin Decizia de impunere nr.F................ privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice, obligatii suplimentare de plata in suma totala de S lei,
reprezentand impozit pe veniturile din salarii si contributii sociale, precum si
accesoriile aferente acestora, ca urmare a reconsiderarii sumelor acordate cu
titlu de diurna angajatilor trimigi in strainatate si reincadrarii drepturilor primite
de catre angajatii contestatoarei sub forma de diurna ca fiind venituri de
natura salariala. Ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 209/20.07.2015 privind
anularea unor obligatii fiscale si adoptarii Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 2202/19.08.2015 pentru aprobarea
procedurilor de anulare a obligatiilor fiscale ce fac obiectul prevederilor Legii
nr. 209/2015 privind anularea unor obligatii fiscale, organul fiscal din cadrul
Serviciului Fiscal Municipal Onesti a emis Decizia de anulare a obligatiilor
fiscale nr. ................. prin care au fost anulate obligatiile suplimentare de
plata in suma de S lei, reprezentdnd impozit pe veniturile din salarii i
contributii sociale, precum si accesoriile aferente acestora.

in drept,
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Sunt aplicabile prevederile art. 110 alin. (3) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“(3) Titlul de creantd este actul prin care se stabileste si se
individualizeazé creanta fiscala, intocmit de organele competente sau de
persoanele indreptétite, potrivit legii. Asemenea titluri pot fi:

a) decizia de impunere;(...)”,
coroborat cu pct. 107.1 din Hotararea Guvernului nr. 1050/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza ca:

"Titlul de creanta este actul prin care, potrivit legii, se stabileste si se
individualizeaza obligatia de plata privind creantele fiscale, intocmit de
organele competente sau de alte persoane indreptatite potrivit legii.

Asemenea titluri pot fi:

a) decizia de impunere emisa de organele competente, potrivit legii.”

Spetei ii sunt incidente si dispozitiile art. 24 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se precizeaza:

“Stingerea creantelor fiscale

Creantele fiscale se sting prin incasare, compensare, executare silita,
scutire, anulare, prescriptie si prin alte modalitati prevazute de lege.”

De asemenea, sunt incidente spetei si prevederile art. 2 alin. (1) din
Legea nr. 209/2015 privind anularea unor obligatii fiscale, care precizeaza ca:

‘(1) Se anuleazéa diferentele de obligatii fiscale principale si/sau
obligatiile fiscale accesorii, stabilite de organul fiscal prin decizie de impunere
emisd gi comunicatd contribuabilului, ca urmare a recalificarii sumelor
reprezentand indemnizatia primité pe perioada delegérii si detasarii de cétre
angajatii care si-au desfagurat activitatea pe teritoriul altei téri, aferente
perioadelor fiscale de pana la 1 iulie 2015 si neachitate pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi.”

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca organele de
inspectie fiscala au emis Decizia de impunere nr............ privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice, prin care au stabilit in sarcina S.C. X S.R.L. judetul Bacau suma de
S lei reprezentand impozit pe veniturile din salarii gi contributii sociale,
precum si accesoriile aferente acestora, iar ulterior in baza art. 2 alin. (1) din
Legea nr. 209/20.07.2015 privind anularea unor obligatii fiscale au emis
Decizia de anulare a obligatiilor fiscale nr. ................. prin care a fost anulata
suma de S lei reprezentadnd impozit pe veniturile din salarii sau asimilate
salariilor gi contributii sociale, precum si accesoriile aferente.

Avand in vedere ca Decizia de anulare a obligatiilor fiscale nr.
................ prin care au fost anulate obligatiile suplimentare de plata in suma
de S lei a fost comunicata societatii contestatoare in data de 04.11.2015, asa
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cum rezulta din confirmarea de primire aflata la dosarul cauzei, aceasta a
intrat in circuitul civil si a produs efecte juridice, fapt pentru care organul de
solutionare ia act de anularea obligatiilor fiscale contestate de societate si
implicit de raménerea ca fara obiect a contestatiei administrative formulata de
S.C. X S.R.L. judetul Bacau pentru suma de S lei prin anularea sumelor
care au facut obiectul contestatiei.

3. Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr............... , Cauza supusa
solutionarii este daca Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lagi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se poate pronunta pe fond in
conditiile in care Xnu prezinta motivele de fapt si de drept pe care isi
intemeiaza contestatia.

In fapt,

Organele de inspectie fiscala au procedat la verificarea modului de
constituire, finregistrare si declarare a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor  pentru  perioada 23.10.2013 -  31.03.2014,
neconstatandu-se diferente.

Ca urmare, Inspectia Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Bacau a emis Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere Nr...........c.coeevennne.. , conform careia nu s-au constatat diferente
la impozitul pe veniturile microintreprinderilor stabilit de petenta.

X formuleaza contestatie impotriva acestei decizii fara a-si motiva
contestatia, desi a solicitat anularea acesteia.

in drept, potrivit art.206 alin.(1) lit.c) si lit.d) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se precizeaza urmatoarele:

"Contestatia se formuleazé in scris si va cuprinde:

(...)

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

(..)"

De asemenea, prevederile pct.2.5 din Ordinul Pregedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014 pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
stipuleaza ca:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

In vederea solutionarii contestatiei, organul competent a avut in vedere
si prevederile art. 213 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
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ulterioare, unde referitor la solutionarea contestatiei, se precizeaza expres
faptul ca:

“(1) [...] Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor,
de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele existente la
dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii."

Punctul 11.1 lit.b) din Ordinul Pregedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, precizeaza:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt gsi de drept in sustinerea contestatiei sau
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii.”

Fata de cele prezentate in fapt si in drept, retinem ca Xnu a prezentat
in contestatie motivele de fapt si de drept care au stat la baza formularii
acesteia impotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr.F-BC

Directia Generala Regionalda a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, nu se poate substitui societatii contestatoare cu
privire la motivele de fapt si de drept, care sunt elemente obligatorii si expres
prevazute de art. 206 alin.(1) lit.c) si d) din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, drept pentru care
urmeaza a se respinge ca nemotivata contestatia pentru acest capat de
cerere.

4. Referitor la cererea de suspendare a executarii actului
administrativ fiscal cauza supusa solutionarii este daca Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii, se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere, in
conditiile in care cererea de suspendare a executarii actului
administrativ fiscal nu se afla in competenta sa materiala de
solutionare.

in fapt, prin contestatia formulata S.C. X S.R.L. Suceava a solicitat

suspendarea executarii Deciziei de impunere nr................ privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice emise in baza Raportului de inspectie fiscala nr................ de catre

Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau - Inspectie Fiscala.

in drept, art. 215 “Suspendarea executarii actului administrativ fiscal”
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, prevede:
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»(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativd de atac nu
suspenda executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ fiscal,
in temeiul Legii contenciosului administrativ nr. 5654/2004, cu modificérile
ulterioare. Instanta competenta poate suspenda executarea, daca se depune
o cautiune de péna la 20% din cuantumul sumei contestate, iar in cazul
cererilor al caror obiect nu este evaluabil in bani, o cautiune de panéa la 2.000
lei.”

in spetd, sunt incidente si dispozitile art. 14 alin.(1) si alin.(2) din
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

,(1) In cazuri bine justificate si pentru prevenirea unei pagube iminente,
dupé sesizarea, in conditiile art. 7, a autoritatii publice care a emis actul sau a
autoritétii ierarhic superioare, persoana vétadmata poate s& cearéa instantei
competente sa dispuna suspendarea executarii actului administrativ unilateral
péna la pronuntarea instantei de fond. {(...).

(2) Instanta solutioneazd cererea de suspendare, de urgentad si cu
precéadere, cu citarea patrtilor.”

Avand in vedere aceste dispozitii imperative ale legii, solicitarea facuta
de Xreferitor la suspendarea executarii actului atacat intra sub incidenta
prevederilor Legii nr. 554/2004, motiv pentru care Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii nu se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere,
competenta apartinand instantei judecatoresti.

Pentru considerentele aratate si in temeiul dispozitilor art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul General al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:

Art. 1 Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulate de S.C. .
S.R.L. judetul Bacau impotriva Deciziei de impunere nr. F-BC . privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice, emise in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC
........... , de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau -
Inspectie Fiscala, pentru suma totala de S lei reprezentadnd impozit pe profit
stabilit suplimentar in suma de S lei si accesorii aferente impozitului pe profit
in suma de S lei.

Art. 2 Constatarea ca fiind ramasa fara obiect a contestatiei formulata
de X impotriva Deciziei de impunere nr.F....................... privind obligatiile
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fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice, emise de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau —
Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BC ............... ,
respectiv suma de S lei, reprezentand:

- S lei — impozit pe veniturile din salarii;

- S lei — accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii;

- S lei — contributia de asigurari sociale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de
angajator;

- S lei — contributia individuala de asigurari sociale retinuta de la
asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei individuale de asigurari sociale
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributia de asigurare pentru accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente
de munca si boli profesionale datorata de angajator;

- S lei — contributia de asigurari pentru somaj datorata de angajator;

S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj datorata
de angajator;

- S lei — contributia individuala de asigurari pentru somaj retinuta de
la asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributia angajatorilor la Fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale;

- S lei — accesorii aferente contributiei angajatorilor la Fondul de
garantare pentru plata creantelor salariale;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate datorata de angajator;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
datorata de angajator;

- S lei — contributia pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate
retinuta de la asigurati;

- S lei — contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice;

- S lei — accesorii aferente contributiei pentru concedii si indemnizatii de
la persoane juridice sau fizice.

Art. 3 Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de
Ximpotriva Deciziei de nemodificare a bazei de impunere nr.F-BC ..............
emisa de Inspectia Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Bacau.

Art. 4 Constatarea necompetentei materiale de solutionare a Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
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Contestatii, a contestatiei formulate de X cu privire la suspendarea executarii
actului administrativ fiscal, aceasta apartinand instantei judecatoresti.

Art. 5 Serviciul Administrativ si Achizitii va comunica prezenta decizie
contestatoarei si Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau -
Inspectie Fiscala, spre a fi dusa la indeplinire.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac,
in conformitate cu prevederile art. 210 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si poate fi atacata potrivit prevederilor legale la
instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, respectiv la
Tribunalul Bacau sau la Tribunalul lasi, in termen de 6 luni de la primirea
prezentei.
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