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DECIZIA NR. 3804/30.09.2016
privind solutionarea contestatiei formulate de
D.nl X
inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Botogani sub nr................ , la Directia Generala a Finantelor Publice Botosani
U] o} o | U si reinregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr.lSR_REGI........cccveeuuceernns

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, a fost sesizatd de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice lasi — Inspectie Fiscala Persoane Fizice prin adresa
nrdV , inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi sub nr. ISR_REG/............ privire la solutionarea
contestatiei formulate de X, cod numeric personal ............. , domiciliat in
localitatea Dorohoi, ................... judetul Botosani, inregistrata de fosta
Directie Generala a Finantelor Publice Botosani, actuala Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Botosani, sub nr..................... , in raport
cu Sentinta penala nr............. emisa de Tribunalul Botosani, ramasa
definitiva prin Decizia penala nr....................... pronuntata de Inalta Curte
de Casatie si Justitie.

Prin Decizia nr............ privind solutionarea contestatiei emisa de fosta
Directie Generala a Finantelor Publice Botosani, prin Compartimentul
solutionare contestatii, in prezent Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botogani, formulate de domnul X judetul Botosani impotriva Deciziei
de impunere nr. ................ privind alte obligatii fiscale stabilite de inspectia
fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale, a fost suspendata solutionarea
contestatiei datorita faptului ca pe rolul Parchetului de pe langa Tribunalul
Botosani se afla Dosarul penal cu nr............... privind pe invinuitul X, urmand
ca in functie de solutia pronuntata pe latura penala si de constituirea statului
ca parte civila in procesul penal pentru recuperarea pe aceasta cale a
prejudiciului cauzat bugetului de stat, procedura administrativa sa fie reluata
in conformitate cu prevederile art.214 alin.(3) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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Prin Sentinta penala nr.61/2013, Tribunalul Botogsani — Sectia Penala,
ramasa definitiva prin Decizia penala nr................ pronuntata de inalta Curte
de Casatie si Justitie, a condamnat pe inculpatul X la pedeapsa inchisorii cu
suspendare, sub supraveghere, pentru savarsirea infractiunilor prevazute de
art.9 alin.(1) lit.a) din Legea nr.241/2005 privind combaterea evaziunii fiscale
si art.29671 alin.(1) lit.b) si lit.I) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare gi a dispus admiterea actiunii civile
formulate de partea civila Agentia Nationald de Administrare Fiscala si in
consecinta obligarea la plata catre partea civila a sumei de ,S lei cu titlu de
daune, plus penalitdtile si dobéanzile prevazute de lege aferente acestei
sume, incepéand cu data ramanerii definitive a prezentei hotaréari si pana la
achitarea integrala a debitului.”

Contestatia, inregistrata initial de fosta Directie Judeteana pentru

Accize si Operatiuni Vamale Botosani sub nr............. , actuala Directia
Regionala Vamala lasi — Birou Vamal de Interior Botogsani, este formulata
impotriva Deciziei de impunere nr. ............... privind alte obligatii fiscale

stabilite de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emise in
baza Raportului de inspectie fiscala nr........................

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:

- S lei - accize;

- S lei - dobanzi aferente accizelor;

- S lei - penalitati de intarziere aferente accizelor.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite dispozitile art.272
alin.(2) si art.277 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

I. Domnul X judetul Botosani contesta obligatiile fiscale stabilite in
sarcina sa prin Decizia de impunere nr............... privind alte obligatii fiscale
stabilite de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr............................

Petentul motiveaza ca organele vamale au stabilit eronat cantitatea de
alcool tranzactionata, accizele calculate pentru cantitatea de S nefiind
conforme cu realitatea, astfel ca nu poate fi de acord cu veniturile stabilite de
organele vamale si solicita recalcularea prejudiciului.

Il. Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Botosani a
efetuat o inspectie partiala la persoana fizica X judetul Botosani, la
solicitarea Parchetului de pe langa Tribunalul Botosani, in baza probelor
existente la Dosarul penal nr................ , din care rezulta ca in perioada
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01.12.2010 — 30.06.2011 a achizitionat produse de tip ,Dilusol”, ,Bioambient”,
,o0lutie pentru spalat parbrize” si solutie ,Sirox” contindnd alcool etilic
denaturant concentratie 91% in volum, din care a produs gi comercializat, n
afara antrepozitului fiscal cantitatea de 9.820 | bauturi spirtoase avand
concentratii cuprinse intre 20,48% - 22,76% in volum.

Obiectivul inspectiei a constat in verificarea modului de achizitie,
producere si comercializare a produselor accizabile supuse marcarii, in afara
antrepozitului fiscal.

in baza adresei nr.166/P/2011 emisd de Parchetul de pe langa
Tribunalul Botosani si a constatarilor efectuate de achipa de control din
cadrul fostei Garzi Financiare Botosani, prin Procesul verbal
nr.157/01.02.2012, organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Judetene
pentru Accize gi Operatiuni Vamale Botosani au stabilit ca pentru cantitatea
de S litri bauturi spirtoase, produsa neregulamentar, in afara antrepozitului
fiscal, accizele au devenit exigibile la momentul producerii acesteia.

in conformitate cu prevederile art.14 din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale si prevederile art.67 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, accizele au fost stabilite prin estimare,
astfel:

- avand in vedere ca in perioada 01.12.2010 — 30.06.2011 s-a produs
cantitatea de 9.820 litri bauturi spirtoase avand concentratii alcoolice cuprinse
intre 20,48% si 22,76% in volum, organele vamale au estimat ca intreaga
cantitate de bauturi alcoolice a fost produsa la concentratia alcoolica de
20,48% in volum;

- avand in vedere ca activitatea de productie a bauturilor alcoolice s-a
efectuat in perioada 01.12.2010 — 30.06.2011, organele vamale au estimat
ca in prima zi a fiecarei luni s-a produs cantitatea de 1.402 litri bautura
spitoasa, concentratie 20,48% in volum, care ulterior a fost comercializata.

Tinand seama de cele de mai sus, organele vamale, prin Decizia de
impunere nr. .................. privind alte obligatii fiscale stabilite de inspectia
fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr..............ccccooee. , au stabilit o acciza de plata in suma de S
lei pentru care au calculat dobanzi de intarziere in suma de S lei, pentru
perioada 04.12.2010 — 05.04.2012 si penalitati de intarziere in suma de S lei,
pentru perioada 05.02.2011 — 05.04.2012.

lll. Avand in vedere constatarile organelor vamale, motivatiile
contestatorului, documentele existente la dosarul cauzei, precum si
prevederile actelor normative in vigoare in perioada verificata, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se mai
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poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei in conditiile in care
instanta penala s-a pronuntat definitiv cu privire la suma datorata
reprezentand accize impreuna cu accesoriile aferente datorate de
domnul X judetul Botosani, iar hotararea definitiva a instantei penale
prin care se solutioneaza actiunea civila este opozabila organelor de
solutionare competente, cu privire la sumele pentru care statul s-a
constituit parte civila.

in fapt, prin adresa inregistratd la organul vamal sub nr..................
Parchetul de pe langa Tribunalul Botosani a solicitat stabilirea prejud|0|uIU|
cauzat bugetului general consolidat al statului prin activitatile ilegale
desfasurate de domnul Xjudetul Botosani in perioada 01.12.2010 —
30.06.2011, constand in achizitionarea gi prelucrarea de produse
intermediare de tip ,Dilusol”, ,Bioambient”, ,Solutie pentru spalat parbrize” si
solutie ,Sirox” continand alcool etilic denaturant concentratie 91% in volum,
din care a produs si comercializat, in afara antrepozitului fiscal cantitatea de
9.820 litri bauturi spirtoase avand concentratii cuprinse intre 20,48% -
22,76% n volum.

Astfel, prin Decizia de impunere nr. ............. privind alte obligatii fiscale
stabilite de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr.............. , organele vamale au stabilit
ca domnul Xjudetul Botosani datoreaza obligatii fiscale de plata in suma
totala de S lei reprezentand accize in suma de S lei, dobanzi aferente
accizelor in suma de S lei si penalitati de intarziere in suma de S lei.

Impotriva acestei decizii de impunere emise de organul vamal, petentul
formuleaza contestatie, inregistrata la organul vamal sub nr.................... Prin
Decizia nr.................. privind solutionarea contestatiei emisa de fosta
Directie Generala a Finantelor Publice Botosani, prin Compartimentul
solutionare contestatii, in prezent Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botosani, a fost suspendata solutionarea contestatiei datorita faptului
ca pe rolul Parchetului de pe langa Tribunalul Botosani se afla Dosarul penal
cu nr.166/P/2011 privind pe invinuitul X, urménd ca in functie de solutia
pronuntata pe latura penala si de constituirea statului ca parte civila in
procesul penal pentru recuperarea pe aceasta cale a prejudiciului cauzat
bugetului de stat, procedura administrativa sa fie reluata in conformitate cu
prevederile art.214 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

in drept, potrivit prevederilor art. 277 alin. (4) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

»(4) Hotérarea definitivd a instantei penale prin care se solutioneazé
actiunea civila este opozabila organelor de solutionare competente, cu privire
la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”
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Potrivit prevedrilor legale invocate reiese ca in situatia in care pe rolul
instantei penale a existat un dosar penal, hotarérea definitiva a instantei
penale prin care se solutioneaza actiunea civila este opozabila organelor de
solutionare competente, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit
parte civila.

Din documentele aflate la dosarul cauzei reiese ca organul vamal,
urmare a adresei de la Parchetul de pe langa Tribunalul Botogani, a emis
Decizia de impunere nr. 1327/05.04.2012 privind alte obligatii fiscale stabilite
de inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.................... , stabilind in sarcina persoanei fizice X judetul
Botosani, obligatii fiscale de plata in suma totala de S lei reprezentand
accize in suma de S lei, dobanzi aferente accizelor in suma de 10.232 lei si
penalitati de intarziere in suma de S lei. Aceste obligatii fiscale au fost
stabilite in sarcina domnului X deoarece a cauzat un prejudiciu statului prin
activitatile ilegale desfagurate in perioada 01.12.2010 — 30.06.2011 constand
in achizitionarea si prelucrarea de produse intermediare de tip ,Dilusol’,
,Bioambient”, ,Solutie pentru spalat parbrize” si solutie ,Sirox” continand
alcool etilic denaturant concentratie 91% in volum, din care a produs si
comercializat, in afara antrepozitului fiscal cantitatea de 9.820 litri bauturi
spirtoase avand concentratii cuprinse intre 20,48% - 22,76% in volum.

Parchetul de pe langa Tribunalul Botosani, prin rechizitoriul din
18.04.2012, a dispus punerea in migcare a actiunii penale si trimiterea in
judecata a inculpatului X,pentru savarsirea infractiunilor de ,evaziune fiscala’,
fapta prevazuta si pedepsita de art.9 alin.(1) lit.a) din Legea nr.241/2005
privind combaterea evaziunii fiscale, cu aplicarea art.41 alin.(2) si art.42 Cod
penal, ,producerea de produse accizabile ce intra sub incidenta sistemului de
antrepozitare fiscala in afara unui antrepozit fiscal autorizat de catre
autoritatea fiscala competenta”, fapta prevazuta si pedepsita de art.296"1
alin.(1) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare, cu aplicarea art.41 alin.(2) si art.42 Cod penal,
,detinerea de cétre orice persoand in afara antrepozitului fiscal sau
comercializarea pe teritoriul Romaniei a produselor accizabile suspuse
marcarii, potrivit titlului VII, fara a fi marcatesau marcate necorespunzator ori
cu marcaje false ..., de baturi spirtoase peste 200 litri, produse intermediare
de alcool peste 300 litri”, fapta prevazuta si pedepsita de art.296"1 alin.(1)
lit.) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completérile
ulterioare, cu aplicarea art.41 alin.(2) si art.42 Cod penal, toate cu aplicarea
art.33 litera a si art.34 Cod penal.”

Cauza a fost inregistrata pe rolul Tribunalului Botogani — Sectia Penala
sub nr................. si solutionata prin Sentinta penala nr................. , In copie la
dosarul cauzei, ramasa definitiva prin Decizia penala nr.4017/13.12.2013
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie, in care instanta, din
coroborarea tuturor probelor administrate in cauza, a stabilit ca in perioada
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decembrie 2010 — iunie 2011, ,inculpatul Xa achizitionat cantitatea totalé de
aproximativ 2.455 litri produse fabricate de SC SIROMEX DRINKS SRL Baia
Mare, atat de la inculpatul Méricuta lonel cat si de la invinuitul Visan Cristian
lonel, produse pe care le-a transformat, obtindnd astfel cantitatea totala de
9.820 litri bauturi alcoolice spirtoase cu o concentratie alcoolicad de peste
20%, pe care a revandut-o cétre diversi clienti cu preturi cuprinse intre 5,3
lei/litru — 5,5 lei/litru, iar in acest mod a prejudiciat bugetul general consolidat
al statului cu suma totala de s lei reprezentand accize in suma de S lei, TVA
aferenta in suma de s lei, impozit pe venit in suma de S lei.

Fiind audiat la urmarirea penala, inculpatul X, a recunoscut savéargirea
faptelor avand obiectiuni ca in ceea ce priveste cuantumul prejudiciului
stabilit de organele fiscale sustindnd ca a preluat si comercializat o cantitate
mai mica de produse decat cele retinute de actele de cercetare si constatare.
Sustinerile invinuitului sunt insa contrazise de probele administrate in cauza,
din care rezulta ca nu erau intocmite nici un fel de documente referitoare la
activitatile pe care le desfasurau si ca produsele achizitionate nu erau
cuantificate corect in bonurile prezentate. S-a apreciat la urmarirea penala, in
situatia data, ca prejudiciul nici nu putea fi stabilit altfef, decéat prin estimare
pe baza probelor administrate in dosar, asa incat efectuarea unei expertize
financiar-contabile sau o recalculare a prejudiciului nu ar fi fost posibila din
moment ce nici unul din invinuiti nu au putut prezenta documente legale sau
o evidenta a tranzactiilor comerciale efectuate.

Mai mult decat atat, din procesele verbale de redare a convorbirilor
telefonice, din actele de investigare intocmite de organele de politie, din
adresa Oficiului postal cu privire la sumele de bani trimise prin mandat postal
on line, cat si din declaratile date de invinuiti si de martori, in perioada
decembrie 2010 — iunie 2011, comenzile prin telefoane se refereau la
cantitati mari de produse (1 tona - 2 tone) si erau facute aproape zilnic ori la
intervale scurte de timp, iar sumele de bani vehiculate erau de ordinul zecilor
de mii, ceea ce conduce la concluzia ca invinuitii realizau castiguri importante
din aceste activitati.

Relevante in acest sens sunt si actele ridicate de la S.C. SIROMEX
DRINKS S.R.L. Baia Mare, din care rezultd ca in decursul perioadei
mentionate mai sus, aceasta societate in calitate de antrepozitar autorizat a
solicitat de mai multe ori suplimentarea cantitati de produse accizabile
inscrise in autorizatia de utilizator final, obtinuta in luna iunie 2010, primind
aceste autorizari pentru cantitati suplimentare foarte mari, spre exemplu la
data de 21.02.2011, a obtinut autorizare pentru o cantitate suplimentara de
2.435.500,000 gr. Dall (aproximativ 250.000 litri) alcool etilic denaturat si alte
distilate denaturate. De asemenea, din fisele de magazie ridicate de la
depozitele societatii se observa ca in aceeasi perioada, zilnic erau ridicate
cantitati foarte mari cuprinse intre 1 tona — 5 tone de produse care erau
conform specificatiilor tehnice folosite pentru degresare, curatare suprafete
metalice sau din lemn ori pentru spalat parbrize, ceea ce nu justifica o cerere
atat de mare de la persoane fizice pentru consum propriu. Solutiile respective
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erau folosite ca materie prima pentru fabricarea bauturilor alcoolice spirtoase,
ceea ce explica consumul ridicat si cererea foarte mare de astfel de produse.

Astfel, prezentand pe larg toate probele si declaratile martorilor,
instanta il condamna pe invinuitul Xla cinci ani de inchisoare cu suspendare
si pe latura civila il obliga la plata catre organul vamal a sumei totale de S lei
reprezentand accize in suma de S lei, dobanzi aferente accizelor in suma de
S lei si penalitati de intarziere in suma de S lei.

Avand in vedere ca pentru suma totala de S lei stabilitda de organul
vamal s-a pronuntat definitiv instanta penala, in sensul ca aceasta suma este
datorata bugetului de stat de catre X, acesta fiind obligat la plata in baza
titlului de creanta reprezentat de hotararea judecatoreasca, contestatia
pentru acest debit nu mai poate fi analizata in procedura prealabila, organul
de solutionare urmand sa constate autoritate de lucru judecat a acestei
hotarari.

Astfel, organul de solutionare a contestatiei ia act de solutia pronuntata
de instanta penala si in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale punctului 11.1 lit.c) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, constata ca fiind ramasa fara obiect
contestatia formulata de domnul Xjudetul Botosani, pentru suma totala
de S lei reprezentand accize in suma de S lei, dobanzi aferente accizelor
in suma de S lei si penalitati de intarziere in suma de S lei, acestea fiind
datorate in baza sentintei penale.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 279 alin.(3) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directorul General al Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

Art.1 Constatarea autoritatii de lucru judecat si ramanerea ca fiind fara
obiect a contestatiei formulate de domnul Xjudetul Botosani, impotriva
Deciziei de impunere nr. .................... privind alte obligatii fiscale stabilite de
inspectia fiscala la persoane fizice, care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale, emise in baza Raportului
de inspectie fiscala nr................... , pentru suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei - accize;

- S lei - dobanzi aferente accizelor;
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- S lei - penalitati de intarziere aferente accizelor, luandu-se act de

Sentinta penala nr...................... emisa de Tribunalul Botosani, ramasa
definitiva prin Decizia penala nr.................. pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie, in dosarul nr.................. , prin care au fost mentinute

definitiv in sarcina contestatorului aceste obligatii fiscale, hotaréare care
reprezinta titlu de creanta.

Art.2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie
contestatorului si Directiei Regionale Vamale lasi — Birou Vamal de Interior
Botosani, spre a fi dusa la indeplinire.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac, in conformitate cu prevederile art.273 alin.(2) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare
si poate fi atacata potrivit prevederilor legale la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ competenta, respectiv la Tribunalul Botosani sau
Tribunalul lasi, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.
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