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DECIZIA NR. DRc_7427_/__11.06_2014
privind solutionarea contestatiei formulata de
domnul X, CNP: ...............
inregistrata la Directia Regionala Vamala lasgi din cadrul
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

sub nr. ...../29.11.2013

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Directia Regionala Vamala lasi din

cadrul aceleeasi institutii, prin adresa nr. ........ /09.12.2013, inregistrata la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi sub nr. ....... /19.12.2013,
cu privire la contestatia nr. ..../29.11.2013, formulatd de domnul X, avéand
CNP: ......... si domiciliul in orasul ....... , str. ... , nr. 55, sc. A, et. 2, ap. 8,

judetul Suceava.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
........ /15.11.2013, emisa 1n baza Procesului verbal de control nr.
........... /15.11.2013 de catre Directia Regionala Vamala lasi.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de ............ lei si reprezinta:
= e lei — taxe vamale;

= e lei — accize;

- e lei —TVA;

e lei — dobanzi taxe vamale;

- . lei - penalitati taxe vamale;

ST lei - dobanzi accize;

e, lei — penalitati accize;

e lei — dobanzi T.V.A;

= e lei — penalitati T.V.A.

Contestatia, in original, semnata de domnul X a fost depusa in termenul
legal de 30 de zile prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, tinand cont de faptul ca actul administrativ fiscal atacat
a fost comunicat contestatorului in data de 25.11.2013, dupa cum reiese din
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confirmarea de primire a postei, atasata in copie la dosarul cauzei, iar
contestatia a fost depusa prin posta la data de 28.11.2013 si inregistrata la
Directia Regionala Vamala lasi in data de 29.11.2013, sub nr. ....

Contestatia este insotita de Referatul motivat cu propuneri privind
solutionarea contestatiei nr. .............. /09.12.2013, semnat de conducatorul
organului vamal, respectiv Directia Regionala Vamala lasi, prin care acesta
propune: ,respingerea contestatiei inregistrata la Directia Regionald Vamala
lasi sub nr. ........ /29.11.2013 formulata de catre X, CNP: ......... domiciliat in
loc. ..t, str. ....., nr. 85, sc. A, et. 2, ap. 8, judetul Suceava impotriva masurilor
dispuse prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ...../15.11.2013".

Avand in vedere faptul ca Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. .............. /15.11.2013 a
fost emisa pe numele domnului X si doamnei Y, iar contestatia a fost formulata
numai de domnul X, cu adresa nr. ..... din 29.05.2014, Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lagi - Serviciul Solutionare Contestatii,
informeaza pe doamna Y, domiciliata in sat .... raion ........... , Republica
Ucraina asupra faptului ca, in conformitate cu Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 212, alin. (1), coroborat cu punctul 8 din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, a fost introdusa din oficiu in
procedura de solutionare a contestatiei inregistrata la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi - Directia Regionala Vamala lasi sub nr.
...... /29.11.2013, formulata de domnul X, domiciliat in localitatea ...., str. .... nr.
55, sc. A, et. 2, ap. 8, judetul Suceava impotriva Deciziei pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
.............. /15.11.2013 emisa 1in baza Procesului verbal de control nr.
.......... /15.11.2013 de catre Directia Regionala Vamala lasi.

Directia Generald Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art.
206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. @) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata si inregistrata la Directia Regionala Vamala
lasi la nr. ....... /29.11.2013, domnul X contesta masurile dispuse prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ............. /15.11.2013, intocmita in baza Procesului verbal
de control nr. .......... /15.11.2013 de catre Serviciul Supraveghere si Control
Vamal din cadrul Directiei Regionale Vamale lasgi, prin care s-a stabilit in
sarcina numitilor X si Y, ca datorie vamala, suma totala de .... lei din care ....
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lei taxe vamale, accize si taxa pe valoarea adaugata si .... lei accesorii
aferente acestora.

In cuprinsul contestatiei el precizeaza ca a facut plangere impotriva
Ordonantei procurorilor de netrimitere in judecata (art. 278 indice 1 Cod
procedura penala), intimate fiind Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi gi Y.

Prin Sentinta penala nr. ....din 06.04.2012 emisa de Judecatoria Radauti
s-au desfiintat Ordonantele Parchetului de pe langa Judecatoria Radauti nr.
..... P/2010 din 30.06.2011 si nr. ...../I/2/2011, in sensul schimbarii temeiului
juridic al scoaterii de sub urmarire penala din art. 10 lit. b* Cod procedura
penala in art. 10 lit. d Cod procedura penala.

Prin adresa nr. .......... /11.04.2014, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi — Serviciul Solutionare Contestatii a solicitat domnului X
sa precizeze, in completarea dosarului contestatiei, motivele de fapt si de
drept pe care le considera oportune in sustinerea contestatiei.

Prin adresa inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. ............. /28.04.2014, ca raspuns la adresa anterior
mentionata, contestatorul precizeaza ca intr-una din zile (27.10.2010) a fost
surprins transportadnd in masina personala o cantitate de pachete de tigari
(420), dar acestea apartineau unei persoane ucrainene care le avea asupra sa
(Y), el neavand cunostinta de continutul bagajelor acesteia, ci indeplinind doar
calitatea de taximetrist auto.

Il. Prin adresa nr. ......... din 03.11.2010, Tinregistrata la Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi sub nr. .......... /04.11.2010,
Inspectoratul de Politie Judetean Suceava — Politia Municipiului Radauti —
Postul de Politie Granicesti, a solicitat Directiei Regionale pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi calculul prejudiciului adus bugetului de stat prin
activitatea infractionala a numitilor X si Y.

Cu adresa nr. ......... /22.11.2010 Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi comunica Inspectoratului de Politie Judetean Suceava
— Politia municipiului Radauti — Postul de Politie Granicesti ca valoarea

prejudiciului cauzat de numitii X si Y, calculat la valoarea in vama de:

-.... lei (210 pachete tigari marca VICEROY x 0,94 lei/pachet = .... lei);

S lei (210 pachete marca PALL MALL x 0,94 lei/pachet = 197,40 lei)
este in suma de ..... lei compus din: taxe vamale in suma de 227,4 lei, accize
in suma de .... lei si TVA in suma de 794,02 lei.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare

stabilite de controlul vamal nr. .......... /15.11.2013, Directia Regionala Vamala
lasi a stabilit in sarcina numitilor X si Y, ca datorie vamala, suma totala de
........ lei, din care: taxe vamale in suma de .... lei; accize in suma de .... lei;

taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei; dobéanzi si penalitati de intarziere
aferente datoriei principale in suma de .... lei.
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Prin Referatul motivat cu propuneri privind solutionarea contestatiei nr.
........ /09.12.2013, Directia Regionala Vamala lasi precizeaza ca in mod
eronat contestatorul invoca Sentinta penala nr. ..... /06.04.2012, emisa de
Judecatoria Radauti, intrucat aspectele de inlaturare a raspunderii penale nu
pot avea drept consecintd anularea Deciziei pentru regularizarea situatiei
privind  obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
.......... /15.11.2013.

lll. Din analiza documentatiei existente la dosarul cauzei, a motivelor
invocate de contestator, precum si prevederilor legale in vigoare, se retin
urmatoarele:

Referitor la suma totala de ........ lei, reprezentand:

stabilitd prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ...... 156.11.2013 in baza Procesului
verbal de control nr. ...... /156.11.2013, emisé de Directia Regionalé Vamaléa
lagi, cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca domnul X
datoreaza aceasta suma, in conditiile in care acesta a fost surprins,
impreuna cu doamna Y, transportand in masina personala cantitatea de
..... pachete de tigari de provenienta Republica Ucraina, pentru care nu au
fost prezentate documente care sa justifice plata taxelor vamale,
accizelor si taxei pe valoarea adaugata.

in fapt, din adresa Postului de Politie Granicesti - Politia Municipiului
Radauti, judetul Suceava nr. ................. din 03.11.2010, inregistrata la
Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi sub. nr. ..... din
04.11.2010, rezulta faptul ca in ziua de 27.10.2010, au fost depistati in trafic,
pe D.N. 2, numiti M din orasul ...... judetul Suceava si Y din Republica
Ucraina, ...., in timp ce transportau cu autoturismul marca Audi 80, cu nr. de
inmatriculare SV .... cantitatea de .. pachete de tigarete marcile de
comercializare WISEROY (210 pachete) si PALL MALL (210 pachete) cu
timbre de acciza apartinand Republicii Ucraina.

Pentru aceasta cantitate de tigarete numitii X si Y nu au prezentat niciun
fel de documente de provenienta, acte legale de insotire pe timpul
transportului sau documente care sa justifice plata taxelor vamale, accizelor i
a taxei pe valoarea adaugata.

Prin adresa nr. ........ din 03.11.2010, inregistrata la Directia Regionala
pentru Accize gi Operatiuni Vamale lagi sub nr. ........ /04.11.2010, Postul de
Politie Granicesti din cadrul Politiei Municipiului Radauti, judetul Suceava a
solicitat Directiei Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi calculul
prejudiciului creat de catre numitii X si Y, prin introducerea ilegala de tigarete
pe teritoriul vamal comunitar.

Prin adresa nr. ............. 122.11.2010, Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi, in prezent Directia Regionala Vamala lasi, a
comunicat Postului de Politie Granicesti valoarea in vama, modul de calcul gi
baza legala a stabilirii prejudiciului aferent introducerii in mod nelegal in tara a
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marfurilor mentionate de catre numitii X si Y, stabilind si faptul ca prejudiciul
cauzat bugetului de stat este de ..... lei constand in taxe vamale, accize si
T.V.A. la_care se adauga sume accesorii (dobanzi si penalitati) pentru neplata
la scadenta a datoriei vamale.

Prin Sentinta penala nr. .....din 06.04.2012, atasata in copie conforma cu
originalul la dosarul cauzei, Judecatoria Radauti a admis plangerea formulata
de petentul X, domiciliat in orasul , judetul Suceava, intimata fiind Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi si a desfiintat Ordonantele
nr. ..../P/2010 din 30.06.2011 si nr. ..... /2/2011 ale Parchetului de pe langa
Judecatoria Radauti in sensul schimbarii temeiului juridic al scoaterii de sub
urmarire penala din art. 10 lit. b A1 Cod procedura penala in art. 10 lit. d Cod
procedura penala.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ........ /15.11.2013, emisa in baza Procesului
verbal de control nr. ........ /15.11.2013 de catre Directia Regionala Vamala
lasi, s-a stabilit in sarcina numitilor X si Y, ca datorie vamala suma totala de
..... leidin care ..... lei debit si .... lei accesorii aferente astfel.....

Datoria principala in suma totala de ....... lei, formata din taxe vamale,
accize si T.V.A. a devenit exigibila la data de 27.10.2010, potrivit dispozitiilor
corelative din Codul de procedura fiscala, fapt precizat in adresa nr. P/383.057
din 03.11.2010 a Postului de Politie Granicesti din cadrul Politiei Municipiului
Radauti, judetul Suceava, inregistrata la Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi cu nr. ...../04.11.2010.

Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ............. /15.11.2013 a fost comunicata prin
posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire numitilor X si Y,
fiind primita la destinatie de X la data de 25.11.2013, potrivit confirmarii de
primire inregistrata la Oficiul postal lasi 3 cu nr. AR .......... side Y la data de
05.12.2013, potrivit confirmarii de primire inregistrata la Oficiul postal lasi 3 cu
nr.RN ........

Domnul X cu domiciliul in orasul ...., judetul Suceava, formuleaza
contestatie Tmpotriva masurilor dispuse prin Decizia pentru regularizarea
situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
........ 15.11.2013, si solicita anularea acestei decizii, motivand ca a fost
surprins transportand in masgina personala o cantitate de .... pachete de tigari,
dar acestea apartineau unei persoane ucrainene care le avea asupra sa (Y),
el neavand cunostinta de continutul bagajelor acesteia, ci indeplinind doar
calitatea de taximetrist auto.

in sustinerea contestatiei domnul X face referire la Sentinta penala nr.

din 06.04.2012 emisa de Judecatoria Radauti care desfiinteaza
Ordonantele Parchetului de pe langa Judecatoria Radauti nr. ....... /P/2010 din
30.06.2011 si nr. ........ /M/2/2011 in sensul schimbarii temeiului juridic al
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scoaterii de sub urmarire penala din art. 10 lit. bA1 Cod procedura penala in
art. 10 lit. d Cod procedura penala.

in drept, prin aderarea la Uniunea Europeand, Romania a adoptat
prevederile legislatiei europene in domeniul taxelor vamale, respectiv
Regulamentul CEE nr. 2913/92 al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a
Codului Vamal Comunitar si Regulamentul CEE nr. 2454/1993 al Comisiei din
02.07.1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului CEE nr.
2913/92 al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar.

Ordinul nr. 1991 din 23 iulie 2009 pentru aprobarea Normelor tehnice de
utilizare a regimului de tranzit sub acoperirea carnetelor TIR, la art. 72 alin. (1)
si alin. (2) precizeaza urmatoarele:

“Art. 72

(1) Biroul de plecare/intrare intocmeste Decizia pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal pentru
incheierea din oficiu a operatiunii de tranzit si inregistreaza datoria vamala in
evidenta contabila in termenul prevazut la art. 218 alin. (3) din Regulamentul
(CEE) nr. 2.913/92 al Consiliului.

(2) Decizia pentru regularizarea situatiei contine numele si datele de
identificare ale tuturor debitorilor, respectiv titularul si asociatia garanta
obligata impreuna si in solidar conform art. 8 paragraful 1 din Conventia
TIR, 1975.”.

Art. 38 alin. (1) si alin. (2) si art. 40 din Regulamentul CEE nr. 2913/92 al
Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar,
precizeaza:

LArticolul 38

(1) Marfurile introduse pe teritoriul vamal al Comunitatii sunt transportate
fara intarziere de persoana care le aduce in Comunitate, pe traseul specificat
de autoritatile vamale si in conformitate cu instructiunile acestora, in cazul in
care acestea exista:

(a) spre biroul vamal desemnat de autoritatile vamale sau catre orice alt
loc desemnat sau aprobat de acele autoritati sau

(b) intr-o zona libera, in cazul in care marfurile sunt introduse in acea
zona libera direct:

- pe cale maritima sau pe calea aerului sau

-pe cale terestra, fara a trece intr-o alta parte a teritoriului vamal al
Comunitatii, acolo unde zona libera se invecineaza cu frontiera terestra dintre
un stat membru si o tara terta.

(2) Orice persoana care isi asuma raspunderea pentru transportul
marfurilor dupa ce au fost introduse pe teritoriul vamal al Comunitatii, printre
altele ca urmare a transbordarii, devine raspunzatoare pentru respectarea
obligatiei prevazute la alineatul (1).[...]

Articolul 40
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Marfurile care, in conformitate cu art. 38 alin. (1) lit. (a) sosesc la biroul
vamal sau in alt loc desemnat sau aprobat de autoritatile vamale sunt
prezentate autoritéatilor de persoana care a adus marfurile pe teritoriul vamal al
Comunitéatii sau, dupa caz, de persoana care igi asuma raspunderea pentru
transportul marturilor ulterior acestei intrari”.

Potrivit prevederilor art. 64 alin. (1) si art. 66 din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, se
precizeaza :

JART. 64

(1) Mérfurile introduse pe teritoriul vamal al Romaniei sunt transportate
fara intarziere de persoana care le aduce, in conformitate cu instructiunile
autoritatii vamale, astfel:

a) catre biroul vamal desemnat de autoritatea vamald sau in alt loc
desemnat sau aprobat de aceasta;

b) spre o zona libera sau antrepozit liber, cand marfurile sunt destinate
acestora.

ART. 66

Marturile care intra pe teritoriul vamal al Romaniei se prezinta la biroul
vamal de persoana care le-a introdus sau, dupa caz, de persoana care igi
asuma raspunderea pentru transportul marfurilor dupa ce au fost introduse, cu
exceptia marfurilor transportate cu mijloace de transport care tranziteaza, fara
intrerupere, apele teritoriale sau spatiul aerian al teritoriului vamal al
Romaéaniei. Persoana care prezintd maéarfurile este obligatd s& mentioneze
declaratia sumard sau declaratia vamald depuséa anterior pentru aceste
marturi.”.

Din coroborarea prevederilor legale anterior citate, se retine ca marfurile
care sunt introduse pe teritoriul vamal al Comunitatii trebuie transportate fara
intarziere de persoana care le aduce fie la biroul vamal, fie intr-o zona libera,
iar atunci cand marfurile sosesc la biroul vamal, trebuie prezentate la acest
birou.

Totodata, art. 202 din Regulamentul CEE nr. 2913/92 al Consiliului din
12.10.1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar, prevede:

“Art.202

(1) O datorie vamala la import poate sa ia nastere prin:

a) introducerea ilegala pe teritoriul vamal al Comunitatii a marfurilor
supuse drepturilor de import sau

b) introducerea ilegala intr-o alta parte pe acel teritoriu a unor astfel de
marfuri amplasate intr-o zona libera sau antrepozit liber.

in sensul prezentului articol, introducerea ilegald reprezintd orice
introducere care incalcéa dispozitiile art. 38 - 41 si art. 177 a doua liniuta.

(2) Datoria vamala se naste in momentul in care marfurile sunt introduse
ilegal.

(3) Debitorii vamali sunt:
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- persoana care introduce ilegal astfel de marfuri;

-orice persoana care a participat la introducerea ilegala a marfurilor
si care stia sau ar fi trebuit sa stie in mod normal ca o astfel de
introducere este ilegala;

- orice persoana care a dobéndit sau detinut marfurile in cauzé si care
stia sau ar fi trebuit sa stie, in mod normal, in momentul achizitionérii sau
primirii marfurilor, ca ele au fost introduse ilegal.”, prevederi preluate si de art.
224 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se stipuleaza:

‘ART. 224

(1) Datoria vamala la import ia nagtere gi prin:

a) introducerea ilegalé pe fteritoriul vamal al Romaniei a marfurilor
supuse drepturilor de import;

b) introducerea ilegala a marfurilor pe teritoriul vamal al Roméaniei dintr-o
zona liberd sau antrepozit liber aflat pe teritoriul Roméniei. In sensul
prezentului articol, introducerea ilegaléa reprezinta orice introducere care
incalcé dispozitiile art. 64-67 si art. 195 lit. b).

(2) Datoria vamala se naste in momentul in care marfurile sunt
introduse ilegal.

(3) Debitorii sunt:

a) persoana care introduce ilegal marfurile in cauza;

b)orice persoana care a participat la introducerea ilegala a
marfurilor gi care stia sau ar fi trebuit sa stie ca o astfel de introducere
este ilegala;

c) orice persoanéd care a cumpdrat sau a detinut méarfurile in cauzé i
care gstia sau ar fi trebuit s& stie, in momentul achizitionérii sau primirii
marfurilor, ca acestea au fost introduse ilegal.”

In conformitate cu prevederile art. 237 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile
ulterioare, se stipuleaza:

‘ART. 237

(1)Cu exceptia dispozitilor contrare prevazute in prezentul cod,
cuantumul drepturilor de import sau export se determina pe baza elementelor
de taxare din momentul nagterii datoriei vamale.

(2)Cénd nu este posibila stabilirea preciséa a momentului la care a luat
nagstere datoria vamala, data avuté in vedere pentru stabilirea elementelor de
taxare pentru respectivele marfuri este aceea la care autoritatea vamala
constata ca marfurile se gasesc intr-o situatie care determina nagterea datoriei
vamale. Cénd autoritatea vamaléa detine informatii pe baza cérora poate stabili
ca datoria vamald a luat nastere inainte de data constatarii, cuantumul
drepturilor de import sau de export se determind pe baza elementelor de
taxare existente la momentul cel mai indepéartat ce poate fi stabilit pe baza
acelor informatii.”, iar art. 614 din Hotararea Guvernului nr. 707/2006 pentru
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aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“Art. 614

Dispozitiile prevézute in reglementéarile vamale referitoare la tariful
vamal si la plata drepturilor de import se aplica in mod corespunzétor si pentru
persoanele fizice.”

Astfel, se retine ca datoria vamala se naste in momentul in care
marfurile sunt introduse ilegal pe teritoriul vamal al Comunitatii, iar debitorii in
sarcina carora se stabileste datoria vamala sunt atat persoana care
introduce ilegal marfurile cat si orice persoana care a participat la
introducerea ilegala a marfurilor si care stia sau ar fi trebuit sa stie ca o
astfel de introducere este ilegala si, pe cale de consecinta, nu poate fi
considerata, in solutionarea favorabila a cauzei, sustinerea domnului X ca nu
avea cunostinta de continutul bagajelor numitei Y, el avand doar calitatea de
taximetrist auto.

Referitor la cuantumul drepturilor de import, se retine ca se determina pe
baza elementelor de taxare din momentul nasterii datoriei vamale.

Astfel, avand in vedere datele puse la dispozitie de catre Inspectoratul
de Politie Judetean Suceava — Politia Municipiului Radauti — Postul de Politie
Granicesti, in speta se retine ca datoria vamala s-a nascut in momentul in
care marfurile, respectiv cantitatea de ..... pachete tigarete, din care 210
pachete marca VICEROY si 210 pachete marca PALL MALL au fost introduse
ilegal in tara, respectiv la data de 27.10.2010.

Acest fapt coroborat cu prevederile legale referitoare la ,debitori”, duce
la concluzia ca prin detinerea si introducerea ilegala in tara a tigarilor marcate
cu timbru de acciza apartinand Republicii Ucraina, pentru care numitii X si Y
nu au detinut niciun fel de documente de provenienta, documente privind
declararea acestora la intrarea pe teritoriul vamal al Romaniei precum si plata
drepturilor vamale de import, in sarcina acestora s-a nascut o datorie vamala.

Sustinerea domnului X care vizeaza faptul ca trebuie anulata Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ......... /15.11.2013 pe motivul schimbarii temeiului juridic
al scoaterii de sub urmarire penala din art. 10 lit. b*1 Cod procedura penala in
art. 10 lit. d Cod procedura penala, nu poate fi primita din urmatoarele
considerente:

Prin Sentinta penala nr. ..... din 06.04.2012, pronuntata de Tribunalul
Radauti, instanta de judecata admite plangerea formulata de petentul X,
desfiintand Ordonantele nr. ..../P/2010 din 30.06.2011 si nr. .../Il/2/2011 ale
Parchetului de pe langa Judecatoria Radauti, in sensul schimbarii temeiului
juridic al scoaterii de sub urmarire penala din art. 10 lit. bA Cod procedura
penala in art. 10 lit. d Cod procedura penala.

Este de retinut faptul ca, la pronuntarea acestei solutii, instanta a avut in
vedere declaratia domnului X si a martorilor audiati in cursul urmaririi penale
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din care rezulta ca acesta nu o cunostea pe Y, precum si principiul potrivit
caruia indoiala profita celui acuzat. Prin urmare, in lipsa unor probe certe din
care sa rezulte ca domnul X a avut cunostinta despre ce anume avea in cele
doua bagaje doamna Y, instanta nu a putut aprecia ca actiunea de transport
ca modalitate a elementului material a fost savéarsita cu intentie.

Insa, instanta de judecata apreciaza ca sub aspectul laturii obiective,
elementul material al infractiunii se poate realiza prin una din modalitatile
alternative, respectiv colectarea, detinerea, producerea, transportul, preluarea,
depozitarea, predarea, desfacerea si vanzarea bunurilor sau a marfurilor care
trebuie plasate sub un regim vamal, iar in cauza, s-a retinut de catre organele
de urmarire penala ca elementul material s-a realizat in modalitatile detinerii $i
transportului tigarilor.

in consecinta, apreciem ca in solutionarea favorabila a cauzei nu este
relevanta lipsa intentiei de savarsire a infractiunii de contrabanda, ci faptul ca
s-a retinut in sarcina domnului X savarsirea unei fapte ilicite prin detinerea si
transportul cantitatii de .... pachete de tigari de provenienta straina introduse
ilegal pe teritoriul vamal al Romaniei, si care, in conformitate cu prevederile
legale in materie fiscala, genereaza datorii vamale, iar aspectele de inlaturare
a raspunderii penale nu pot avea drept consecinta anularea Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ........... /15.11.2013.

Referitor la termenul de ,,accize armonizate”, la art. 206”2, art. 2063
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, se precizeaza ca:

ART. 20672

»Sfera de aplicare

Accizele armonizate, denumite in continuare accize, sunt taxe speciale
percepute direct sau indirect asupra consumului urmatoarelor produse.]...]

b) tutun prelucrat]...]".

ART. 20673

Definitii

In intelesul prezentului capitol, se vor folosi urmatoarele definitii:

1. produsele accizabile sunt produsele prevazute la art. 2062, supuse
reglementarilor privind accizele potrivit prezentului capitol;[...]

12.import de produse accizabile inseamnéa intrarea pe teritoriul
Comunitéatii de produse accizabile, cu exceptia cazului in care produsele, la
intrarea lor pe teritoriul Comunitéatii, sunt plasate sub un regim sau sub o
procedura vamala suspensiva, precum Si iegirea lor dintr-un regim ori o
procedura vamala suspensiva; ”.

Din aceste prevederi legale se retine ca accizele armonizate, sunt taxe
speciale percepute direct sau indirect si asupra consumului de tutun prelucrat.
Tutunul prelucrat se incadreaza in categoria produselor accizabile.

Totodata, importul de produse accizabile reprezinta intrarea pe teritoriul
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Comunitatii de produse accizabile, deci si de tutun prelucrat.

In ceea ce priveste persoana care are obligatia platii accizelor, la art.
20677 alin. (1) lit. b) si d) si art. 20679 alin. (1) lit. b) si d) din acelasi act
normativ se precizeaza ca:

ART. 20677%)

,Eliberarea pentru consum

(1) In intelesul prezentului capitol, eliberarea pentru consum reprezinta:

b) detinerea de produse accizabile in afara unui regim suspensiv de
accize pentru care accizele nu au fost percepute in conformitate cu dispozitiile
prezentului capitol;

d) importul de produse accizabile, chiar si neregulamentar, cu exceptia
cazului in care produsele accizabile sunt plasate, imediat dupa import, in
regim suspensiv de accize;

ART. 20679

Platitori de accize

(1) Persoana pléatitoare de accize care au devenit exigibile este:

b) in ceea ce privegte detinerea unor produse accizabile, astfel cum se
mentioneaza la art. 206”7 alin. (1) lit. b): persoana care detine produsele
accizabile sau orice alta persoana implicata in detinerea acestora;

d) in ceea ce priveste importul unor produse accizabile, astfel cum se
mentioneaza la art. 206"7 alin. (1) lit. d): persoana care declard produsele
accizabile sau in numele careia produsele sunt declarate in momentul
importului ori, in cazul unui import neregulamentar, orice altd persoana
implicata in importul acestora.”

Conform acestor prevederi legale, importul de produse accizabile, chiar
si neregulamentar, respectiv detinerea de produse accizabile in afara unui
regim suspensiv de accize pentru care accizele nu au fost percepute conform
legii, constituie eliberare pentru consum, iar persoana care detine sau declara
acele produse este cea care are obligatia platii accizelor.

Referitor la baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata la
import, la art. 139 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza ca:

ART. 139

,Baza de impozitare pentru import

(1) Baza de impozitare pentru importul de bunuri este valoarea in vama
a bunurilor, stabilitd conform legislatiei vamale in vigoare, la care se adaugéa
orice taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate in afara Romaniei,
precum i cele datorate ca urmare a importului bunurilor in Roméania, cu
exceptia taxei pe valoarea addugatéa care urmeazé a fi perceputa.|...]’".

Conform acestor prevederi legale, la calcularea taxei pe valoarea
adaugata datorata, aferenta importurilor, se ia in considerare valoarea in
vama a bunurilor la care se adauga orice taxe, impozite, comisioane si alte
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taxe datorate in afara Romaniei, precum si cele datorate ca urmare a
importului bunurilor in Romania.

In concluzie, in mod corect si legal organul vamal a emis Decizia pentru
reqularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal, stabilind in sarcina domnului X si doamnei Y obligatii fiscale In suma

de ......... lei, reprezentand taxe vamale, accize si taxa pe valoarea adaugata.
Referitor la dobanzile si penalitatile de intarziere calculate, in suma
totala de .... lei (... lei aferente taxelor vamale, .... lei aferente accizelor si ....lei

aferente T.V.A.), sunt aplicabile dispozitiile art. 119, art. 120 si art. 120*1 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare care precizeaza:

"Art. 119 - Dispozitii generale privind dobanzi si penalitéti de intérziere

(1) Pentru _neachitarea la termenul de scadentd de cétre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de
intarziere. |[...]

(4) Dobénzile si penalitétile de intérziere se stabilesc prin decizii
intocmite in conditiile aprobate prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscald, cu exceptia situatiei prevéazute la art. 142 alin. (6).

Art. 120 - Dobanzi

(1) Dobénzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
Ziua imediat urmétoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv. [...]

(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de
intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

Art. 120M Penalitéti de intarziere

(1) Plata cu intérziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere datoraté pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor
fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intéarziere se stabilegte astfel:

a) dacé stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadenta, nu
se datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intarziere pentru obligatiile
fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul
penalitatii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c) dupd implinirea termenului prevéazut la lit. b), nivelul penalitatii de
intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturé obligatia de platad a dobanzilor.”

Astfel, din textele de lege mentionate rezulta ca in mod corect si legal
organele de control vamal au calculat dobanzi si penalitati de intarziere de la
data nasterii datoriilor vamale, respectiv data calendaristica in care s-a
constatat fapta de sustragere de la controlul vamal (27.10.2010) si pana la
data emiterii Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ........ , respectiv 15.11.2013.

www.anaf.ro




13

Totodata, avand in vedere cele retinute anterior prin prezenta decizie,

potrivit carora contestatorul datoreaza suma de ... lei reprezentand taxe
vamale, accize si T.V.A., rezulta ca acesta datoreaza si accesoriile aferente,
in suma totala de ...... lei, in virtutea principiului de drept “accesorium
sequitur principale”.

Concluzionénd, retinem ca organul vamal a stabilit corect si legal
obligatiile fiscale suplimentare ce fac obiectul prezentei contestatii si prin
urmare, organul de solutionare competent va respinge, ca neintemeiata,
contestatia formulata de domnul X pentru suma totala de ..... lei .

Pentru considerentele prezentate mai sus si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul General al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE :

Art.1. Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulata de domnul

X, CNP: ..... cu domiciliul in orasul ...... , judetul Suceava, impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ........ /15.11.2013, pentru suma totala de ........ lei
reprezentand:

- ....lei —taxe vamale;

- lei — accize;

- lei —TVA,

...... lei — dobanzi taxe vamale;
....lei - penalitati taxe vamale;

e lei - dobanzi accize;

- lei — penalitati accize;

- lei — dobanzi T.V.A;

- lei — penalitati T.V.A.

Art.2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie
domnului X in calitate de contestator, doamnei Y in calitate de debitoare
introdusa de catre organele de solutionare din oficiu in procedura de
solutionare a contestatiei si Directiei Regionale Vamale lagi, spre a fi dusa la
indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii contestatiei este
definitiva in sistemul cailor administrative de atac.
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impotriva prezentei decizii, contestatorul poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul
lasi sau la Tribunalul Suceava.

DIRECTOR GENERAL,

SEF SERVICIU
SOLUTIONARE CONTESTATII,

5ex./28.05.2014 Tntocmit,
cons. sup.
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