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Administrare Fiscala

DECIZIA nr._344 /2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. .X. S.R.L. - societate in faliment
inregistrata la Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia generala de solutionare a contestatiilor
sub nr. 908692/13.09.2010

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa nr. .X./09.09.2010, inregistrata
la Directia generala de solutionare a contestatiilor sub nr. 908692/13.09.2010,
cu privire la contestatia formulata de S.C. .X. S.R.L. — societate in faliment,
cu sediul in .X./, Sector X, Str. X, nr. X, Bl. Corp X, parter, C.U.l. X, prin
administrator judiciar X SPRL si C.I.I. X, impotriva Deciziei privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X5/28.07.2010,
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
X/28.07.2010.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X/28.07.2010
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. X/28.07.2010, urmare
inspectiei fiscale generale efectuate la S.C. .X. S.R.L. de catre Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili si priveste suma totala de .X.
lei, reprezentand:
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X. lei -taxa pe valoarea adaugats;
X. lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
X. lei — impozit pe profit datorat de persoane juridice romane;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit datorat de
persoane juridice romane;
X. lei —impozit pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti -
persoane juridice nerezidente;
- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti - persoane juridice nerezidente;
X. lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii $i din jocuri de noroc.

S.C. X. S.R.L. cu sediul in .X./, Sector X, Str. X, nr. X, Bl. Corp X,
parter, C.U.l. X, la data depunerii contestatiei, figureaza la pozitia nr. X din
anexa nr. 1 din OMFP  nr. 2400 din 29 iulie 2009 pentru modificarea si
completarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 753/2006 privind
organizarea activitati de administrare a marilor contribuabili si pentru
reglementarea unor aspecte ale activitatii de administrare a marilor contribuabili,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010 contestata, a fost comunicata prin posta in
data de 05.08.2010, potrivit confirmarii de primire aflate la dosarul cauzei, iar
contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv in data de
01.09.2010, asa cum reiese din stampila Registraturii generale a D.G.A.M.C.
aplicata pe contestatie.

Constatéand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.
205, art. 206, art. 207 si art. 209, alin. 1, lit. ¢) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala este investita sa solutioneze contestatia formulata de S.C.
X. S.R.L..

I. S.C. .X. S.R.L. formuleaza contestatie impotriva Deciziei privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
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X/28.07.2010 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. X/28.07.2010,
urmare inspectiei fiscale generale efectuate de catre Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili si priveste suma totala de .X. lei,
reprezentand:
- X. lei -taxa pe valoarea adaugata;
- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
- . X. lei — impozit pe profit datorat de persoane juridice romane;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit datorat de
persoane juridice romane;
X. lei —impozit pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti -
persoane juridice nerezidente;
- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti - persoane juridice nerezidente;
X. lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii si din jocuri de noroc.

Prin contestatia formulatd societatea solicitda anularea actelor
administrativ fiscale atacate — in principal prin refacerea controlului si in
subsidiar, prin constatarea netemeiniciei stabilirii obligatiilor fiscale, invocand
urmatoarele motive:

Societatea invoca erori ale organelor de inspectie fiscala pe
parcursul efectuarii inspectiei, din perspectiva calificarii gresite a situatiei fiscale
a societatii, respectiv din gresita incadrare si interpretare a unor
tranzactii/evenimente, ignorarea unor elemente probatorii suplimentare ce
justificau deciziile societatii privind tratamentul fiscal aplicabil spetelor
examinate.

Din aceasta perspectiva, societatea invoca urmatoarele:

1) In cuprinsul analizei efectuate la capitolul ,impozitul pe veniturile din premii si
jocuri de noroc”, organele de inspectie fiscala au ignorat o serie de
acte/documente ce justifica modul de calcul al impozitului, documente puse la
dispozitie de societate odata cu dosarele contabile;

2) Organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare prevederile Conventiei
de evitare a dublei impuneri pe care Roméania o are semnata cu Cipru;

3) Organele de inspectie fiscald au considerat unele achizitii efectuate de catre
societate ca fiind nedeductibile finainte de autorizarea societatii pentru
exploatarea jocurilor de noroc de M.F.P. — Comisia de Autorizare a jocurilor de
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noroc, si astfel societatea a fost obligata la efectuarea de ajustari in ceea ce
priveste TVA dedusa initial;

4) Organele de inspectie fiscala au ignorat prevederile legale in ceea ce priveste
modul de calcul al veniturilor din activitatea de tip cazino, care prezinta
particularitati fata de restul activitatilor nominalizate in cuprinsul art. 17 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, societatea considerand acest mod de stabilire a impozitului pe profit
gresit si nelegal.

Detaliat, societatea aduce urmatoarele argumente:

1) Societatea contestd modul de calcul al bazei de impozitare si

implicit al impozitului pe veniturile din premii gi jocurile de noroc din Raportul de
inspectie fiscala nr. X/28.07.2010, astfel:
- Suma de .X. lei considerata de organul de inspectie fiscala ca baza
impozabila pentru determinarea impozitului pe veniturile din premii si jocurile de
noroc, nu este egala cu rulajul contului 658 ,Alte cheltuieli de exploatare-rezultat
negativ”, care in bilantul contabil apare in suma de .X./ lei.

In conformitate cu punctul 151 din Normele Metodologice de aplicare
a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, platitorii de venituri din jocuri de noroc
sunt obligati sa organizeze evidenta astfel incat sa poata determina céastigul
realizat de fiecare persoana fizica si sa retina impozitul datorat aferent acestuia.
Societatea considera ca in practica este imposibil de identificat baza de calcul,
neexistand un inscris in care sa se evidentieze castigul jucatorului — conform
OUG nr. 77/2009, art. 74, alin. (2), lit. b) — organizatorul are obligatia ,sa nu
elibereze jucatorilor atestate sau alte documente prin care se certifica
castigarea de sume de la jocuri de noroc organizate”. Astfel, societatea sustine
ca a utilizat pentru inregistrarea veniturilor si cheltuielilor din activitatea de
casino documentele si formularele prevazute de lege.

De asemenea, societatea invoca faptul ca, in speta, contul 658 —
LAlte cheltuieli de exploatare-rezultat negativ’ nu poate reprezenta baza de
calcul pentru determinarea impozitului pe veniturile din premii si jocurile de
noroc si nu orice plata inseamna in mod automat castig pentru jucator, intrucat
pentru determinarea acestuia trebuie scazute si mizele pierdute.

S.C. .X. S.R.L. considera ca, in mod nelegal, organele de inspectie
fiscala au aplicat metoda estimarii pentru stabilirea impozitului pe veniturile din
premii i jocurile de noroc, intrucat nu a fost stabilita vreo contraventie sau
infractiune in sarcina sa.
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Organele de inspectie fiscala au calculat impozitul pe veniturile
jucatorilor, stabilind baza impozabila global pe fiecare luna, insa aceasta s-a
datorat faptului ca nu era indeplinita obligatia de catre societate de a tine zilnic
o evidenta completa a premiilor platite jucatorilor si drept urmare, nu s-a putut
dovedi ca acestea erau sub plafonul prevazut de art. 77, alin. (4) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza ca, pentru castigurile din jocurile de noroc, de la acelasi organizator
sau platitor intr-o singura zi nu sunt impozabile veniturile obtinute din premii si
din jocuri de noroc, in bani gsi/sau in natura, sub valoarea sumei neimpozabile
stabilite in suma de .X./ lei, realizate de contribuabil.

in consecinta, in sarcina societdtii s-a stabilit obligatia de a plati
catre bugetul de stat, impozitul pe veniturile obtinute din premii si din jocuri de
noroc, iar baza de calcul pentru determinarea acestui tip de impozit indirect o
formeaza premiile platite jucatorilor si nu incasarile realizate de societate la
mesele de joc.

2) Societatea contesta de asemenea, constatarile organelor de
inspectie fiscala referitoare la neplata impozitului pe veniturile persoanelor
juridice nerezidente. intrucat S.C. .X. S.R.L. are un contract de prestari servicii
cu societatea .X. Artist Ltd. Cipru .X. .X./ Gmbh, societate care a prezentat un
certificat de rezidenta fiscala, sustinand ca fiind nelegala calcularea impozitului
pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti — persoane juridice
nerezidente de catre organele de inspectie fiscala, acestea din urma
considerand ca, in speta, , Conventia de evitare a dublei impuneri se aplica
numai in situatia in care impozitul se retine din veniturile realizate de prestatorul
extern si deci este suportat de acesta.”

3) Inainte de a fi autorizata prin Licenta seria B nr. 0000813 pentru
exploatarea jocurilor de noroc, emisa de M.F.P. — Comisia de Autorizare a
jocurilor de noroc, S.C. .X. S.R.L. a desfagurat activitati de investitii la spatiul
inchiriat, investitie inregistrata in contul 231 “Imobilizari corporale in curs” in
suma de .X. lei, societatea inregistrand ca achizitii intracomunitare si aplicand
masurile de simplificare respectiv “taxare inversa”, astfel:

- Decont TVA luna martie 2009, inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca TVA colectata cat si ca TVA deductibila;
- Decont TVA luna mai 2009, inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca TVA colectata cat si ca TVA deductibila.

Societatea contesta constatarile organelor de inspectie fiscala

referitoare la suma de .X. lei reprezentand ajustari ale TVA la investitiile
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necesare desfasurarii activitatii, intrucat aceasta a avut loc inainte de data
obtinerii licentei pentru exploatarea jocurilor de noroc.

4) Societatea contesta de asemenea, modul in care organele de
inspectie fiscala au calculat impozitul pe venituri, sustinand ca prevederile art.
17 si art. 18 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum gi Normele metodologice de aplicare, aprobate
prin H.G. nr. 44/2004, nu precizeaza in mod expres, cum se determina veniturile
din activitatea de tip cazino, care prezinta particularitati fata de restul activitatilor
nominalizate in cuprinsul art. 17 ( baruri de noapte, cluburi de noapte, discoteci,
cazinouri etc. ), al caror venit reprezinta suma incasarilor.

Activitatea de tip cazino se deosebeste de celelalte activitati
enumerate, prin faptul ca venitul brut reprezinta diferenta dintre suma
rezultatelor zilnice pozitive si suma rezultatelor negative.

Societatea mentioneaza ca, desi art. 40, alin. (1) din H.G. nr.
870/2009 privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare a O.U.G. nr.
77/2009 stipuleaza prevederile legale privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc, nici in Legea nr. 82/1991 a contabilitatii si nici in alte
reglementari contabile si de audit ulterioare nu s-a facut nici o referire in
legatura cu evidenta contabila a activitatii de cazino.

S.C. .X. S.R.L. considera ca organele de inspectie fiscala au
interpretat eronat continutul datelor cuprinse in conturile 708.01, 708.02, 708.03
“Venituri din activitati diverse—rezultat pozitiv lei gi valuta” si 6588.01, 6588.02,
6588.03 “Alte cheltuieli de exploatare-rezultat negativ”, practic sumele din contul
708 se regasesc in coloana 2/3 a formularului din anexa 10b) (anexa 9 cf. HG
nr. 251/1999) din O.U.G. nr. 77/2009 iar sumele din contul 658-rezultatele
negative se regasesc in col. 4/5-premii jucétori. In realitate, venitul cazinoului se
regaseste in col. 6/7 ,Total incasari” din anexa nr. 10 b)-Centralizatorul lunar al
incasarilor de la mesele de joc — document primar justificativ de inregistrare a
veniturilor si cheltuielilor din activitatea de exploatare.

Societatea apreciaza ca a procedat corect calculand impozitul pe
venit prin aplicarea cotei de 5% asupra rezultatului stabilit in Registrul fiscal,
preluat din anexa 10b)(anexa 9 din HG nr. 251/1999), col. 6/7 “TOTAL
INCASARLI”.

S.C. .X. S.R.L. sustine ca, in practica internationala, metodologia de
calcul definegte “venitul brut din jocurile de noroc de tip cazino” ca fiind diferenta
dintre castigul si pierderile din jocuri de noroc, inainte de deducerea costurilor gi
a cheltuielilor aferente activitatii, de unde rezultda ca pierderile din joc nu
constituie cheltuieli.
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Ca urmare, in evidenta contabila se utilizeaza un singur cont, in care
se inregistreaza atat rezultatele pozitive (venit) cat si pierderile din zilele cu
rezultate negative, soldul contului reprezentand rezultatul final (venitul)
organizatorului de joc.

Societatea considera ca notiunea de “plati premii” inscrisa in col. 4/5
din anexa 10 b) (anexa 9 din HG nr. 251/1999) este eronata, acestea
reprezentand in realitate rezultate negative, existente la momentul inchiderii
meselor de joc, in conditiile in care jocul continua in cadrul programului (24 de
ore din 24), in practica internationala, notiunea de plata premii neexistand.

In Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, aceasta categorie a fost eliminatd si la noi pentru
activitatea de cazino, ca o recunoastere a faptului ca aceste sume nu reprezinta
o cheltuiala a societatii ci o corectare a rezultatului activitatii de joc.

Astfel, societatea apreciaza ca exista contradictii intre prevederile
Codului fiscal si anexa 10 b) la OUG nr. 77/2009, interpretarea organelor de
inspectie fiscala ca “plata premiilor” reprezinta cheltuieli ale cazinoului, a condus
la majorarea nejustificata a bazei de impozitare (venitul real) si in mod
corespunzator a impozitului pe venitul din activitatea de cazino, iar lipsa unei
metodologii contabile specifice activitati de cazino aliniata la practica
internationala a condus la interpretari confuze ale diverselor organe de control
cu efecte negative asupra situatiei financiare, respectiv denaturarea anumitor
indicatori ca cifra de afaceri, impozitul pe venitul societatii, etc..

Organele de inspectie fiscala au modificat baza impozabila luata in
considerare de societate la calculul impozitului pe profit in cota de 5% asupra
veniturilor din activitatea de cazino in sensul majorarii totalului sumelor
reprezentand "alte venituri din activitatea de cazino” de la valoarea de X lei
(conform societate) la valoarea de X lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit pentru societate impozit pe
profit suplimentar aferent anului 2009 in suma de .X. lei si au calculat dobanzi si
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de .X. lei.

Societatea precizeaza ca sumele inregistrate in contul 708 “Venituri
din activitati diverse” au fost diminuate cu sumele reprezentand cheltuieli cu
restituirile catre jucatori, rezultatele negative ale zilelor de joc, sume evidentiate
in contul 658 “Alte cheltuieli de exploatare”, societatea a procedat astfel
considerand ca aceste plati catre jucatori nu constituie elemente reale de
cheltuiala ale cazinoului si ca in mod fortuit cazinoul este obligat sa inregistreze
sumele acordate jucatorilor in conturile de cheltuieli, din lipsa unei legislatii
adecvate acestei activitati.
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S.C. .X. S.R.L. sustine ca incadrarea expresa a acestor plati in
categoria cheltuielilor de exploatare din activitatea jocurilor de noroc de tip
cazino rezulta din legislatia specifica activitatilor din domeniul jocurilor de noroc,
respectiv art. 40 din O.U.G. nr. 77/2009 privind conditile de autorizare,
organizare si exploatare a jocurilor de noroc, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si din formularele prevazute in anexele 10 a) si 10 b) din
acelasi act normativ, formular de evidenta zilnica si respectiv centralizatorul
lunar al incasarilor de la mesele de joc, “documente ce servesc la stabilirea
bazei de impozitare a incasarilor din activitatea de cazino si la inregistrarea in
contabilitate a veniturilor si cheltuielilor de exploatare a meselor de joc”,
societatea considerand ca din aceasta precizare expresa rezulta faptul ca plata
premiilor din coloanele 3/4 nu reprezintd altceva decat o cheltuiala de
exploatare a activitatii de tip cazino.

Mai mult, societatea considera ca acest lucru reiese si mai clar din
Anexa nr. 2 la O.G. nr. 36/2000 pentru modificarea si completarea O.U.G. nr.
69/1998 privind regimul de autorizare a activitatilor din domeniul jocurilor de
noroc denumit “SITUATIA principalilor indicatori economico-financiari aferenti
activitatii de jocuri de noroc pe perioada...” in care se precizeaza componenta
fiecdrui indicator, respectiv “Incaséari totale’- reprezintd rulajul contului de
venituri din activitatea de jocuri de noroc, iar indicatorul “Cheltuieli totale”
cuprinde toate cheltuielile aferente jocului de noroc, pe primul loc fiind
nominalizate “Cheltuieli cu premiile’- sumele acordate jucatorilor la jocurile de
noroc ce se inregistreaza in contabilitate in conturi de cheltuieli precum gi alte
cheltuieli nominalizate expres, elemente ce servesc la stabilirea profitului brut.

Concluzionand, societatea precizeaza ca incasarile inscrise in
coloanele 2 si 3 din Anexa 10 b) la O.U.G. nr. 77/2009 si in contul 708 “Venituri
din activitati diverse” reprezinta venituri din activitatea de jocuri de noroc, iar
sumele ce se regasesc in coloanele 4 si 5, la rubrica plati premii reprezinta
cheltuieli de exploatare aferente acestei activitati, care conform legislatiei
contabile se inregistreaza in conturi de cheltuieli.

in final societatea solicita admiterea contestatiei si anularea in
totalitate a Deciziei privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010 si a Raportului de inspectie fiscala nr.
X.[28.07.2010, emise de catre Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili au stabilit in sarcina S.C. .X. S.R.L. prin
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Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia

fiscala nr. .X./28.07.2010 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.

X.[28.07.2010, obligatii fiscale suplimentare de plata in suma totala de .X. lei,

reprezentand:

- X. lei -taxa pe valoarea adaugata;

- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- . X. lei — impozit pe profit datorat de persoane juridice romane;

X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit datorat de
persoane juridice romane;

X. lei —impozit pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti -
persoane juridice nerezidente;

- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute

din Romania de nerezidenti - persoane juridice nerezidente;
X. lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii si din jocuri de noroc.

Perioada supusa inspectiei fiscale generale: 03.03.2008 -
28.02.2010 si s-a efectuat in perioada 10.05.2010 — 15.07.2010, societatea fiind
reprezentata de C.1.1.X, in calitate de lichidator judiciar al societatii.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca pentru obligatiile fiscale
suplimentare stabilite in sarcina societatii s-au calculat majorari de intarziere
pana la data deschiderii procedurii de faliment, respectiv 05.02.2010.

Referitor la impozitul pe veniturile din premii si jocuri de noroc

Perioada verificata: 03.03.2008 — 28.02.2010.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu a
inregistrat venituri din jocurile de noroc sau din alte activitati in perioada
03.03.2008 — 30.04.20009.

Incepand cu data de 18.05.2009 societatea a fost autorizatd prin
Licenta seria B nr.X pentru exploatarea jocurilor de noroc valabila un an de zile,
emisd de M.F.P.- Comisia de autorizare a jocurilor de noroc. in conformitate cu
art. 75, alin. 2 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, efectuate pana la data de 01.01.2008, veniturile din
jocuri de tip casino sunt incluse incepand cu aceasta data in categoria
veniturilor din premii gi jocuri de noroc care, impreuna cu veniturile din premii,
se supun impozitarii.
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Organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele aspecte:

1) in perioada verificata (03.03.2008 — 28.02.2010) S.C. .X. S.R.L. a organizat o
serie de tombole cu castiguri in bani si obiecte, pentru care a constituit si virat
impozitul pe veniturile realizate de persoanele fizice castigatoare.

2) Societatea a organizat in perioada 01.09. — 18.11.2009 o “Tombola speciala”
la care, castigul — premiul | — a reprezentat un autoturism BMW 750, in suma de
X/ lei.

Asa cum se mentioneaza in “Regulamentul tombolei speciale”,
obligatia calcularii, retinerii si a virarii impozitului catre bugetul statului revine
organizatorului de jocuri de noroc. Castigatorul premiului | are posibilitatea, fie
de a accepta autoturismul BMW 750 cu toate taxele achitate de casino, fie sa
solicite contravaloarea in bani a autoturismului, casinoul neasumandu-si
obligativitatea platii taxelor aferente. Castigatorul a optat pentru varianta -
autoturism BMW 750.

Astfel, pentru acest castig societatea trebuia sa calculeze si sa
vireze un impozit in cota de 16%, in suma de .X./ lei, conform art. 77, alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au constratat ca societatea nu a virat
impozitul in suma de .X./ lei aferent castigului obtinut incepand cu data de 25 a
lunii urmatoare.

In conformitate cu prevederile art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea nr. 210/2005,
au fost calculate majorari de intarziere in suma de .X./ lei, majorari calculate
pana la data de 05.02.2010.

3) in urma verificarilor efectuate pe baza balantelor de verificare, fiselor
sintetice si a registrelor de casa, organele de inspectie fiscala au constatat
urmatoarele:

- societatea nu a calculat, retinut si virat in perioada mai — decembrie 2009,
impozitul aferent veniturilor din jocuri de noroc pentru castigurile in lei si valuta
obtinute de diferite persoane fizice in conformitate cu art. 75, alin. (2), art. 76 si
art. 77, alin. (1) si (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

- societatea nu a organizat “evidenta astfel incat sa poata determina castigul
realizat de fiecare persoana fizica si sa se retina impozitul datorat aferent
acestuia”, asa cum se precizeaza la punctele 151 si 1512 din H.G. nr. 44/2004
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pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Cagtigurile realizate de societate atat in lei cat si in valuta,
inregistrate in conturile 6588.01 “rezultat negativ - pierdere cazino in lei i
6588.02 “rezultat negativ - pierdere cazino in euro, au fost inregistrate in fisa de
“rezultate zilnice” pe numar total de vizitatori si nu pentru fiecare vizitator
(castigator) in parte sau cuantum de castig.

Organele de inspectie fiscala au stabilit baza de impozitare separat
pentru castigurile in lei gi respectiv in euro si a aplicat cotele de impozitare
stabilite de legislatia in vigoare - art. 77, alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Din verificarea efectuata au rezultat:

-venituri impozab. cota 20%(lei) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 20%(euro) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 25%(lei) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 25%(euro) — .X./ lei,din care impozit .X./ lei.

Venitul net a fost stabilit de organele de inspectie fiscala ca diferenta

intre venitul din jocuri de noroc si suma neimpozabila de .X./ lei pentru fiecare
joc de noroc.

Sintetizat, organele de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele:

- baza impozabila X. lei;
- impozit de plata X./ lei;
- majorari de intarziere X/ lei.

in concluzie, total impozit suplimentar este in suma de .X. lei,
din care: .X./ lei impozit premiu tombola speciala si .X./ lei impozit pe
veniturile din jocurile de noroc pentru care s-au calculat majorari de
intarziere in suma totala de .X. lei.

Referitor la impozitul pe veniturile persoanelor juridice nerezidente

Perioada verificata: 03.03.2008 — 05.02.2010.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna iunie 2009, in
ceea ce priveste modul de calcul al impozitului pentru venitul realizat de firma
X./ X/ Ltd. Cipru .X. .X./ Gmbh, reprezentand servicii culturale, in baza
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certificatului de rezidenta fiscala a prestatorului extern, a rezultat ca societatea a
aplicat prevederile din conventia de evitare a dublei impuneri. Conform
Contractului incheiat in data de 16.06.2009 si facturii emisa in aceeasi data,
firma din Cipru pentru serviciile culturale prestate de .X./ .X./ .X./, a beneficiat de
suma neta de X Euro (X lei la cursul de 4,23 lei/euro).

Conform prevederilor art. 114 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, impozitul pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti, se aplica asupra veniturilor brute impozabile
obtinute din Romania.

Impozitul nu a fost retinut de la persoana nerezidenta, contrar
prevederilor art. 116, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza ca impozitul datorat
de nerezidenti pentru veniturile impozabile obtinute din Romania se calculeaza,
se retine si se varsa la bugetul de stat de catre platitorii de venituri.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, intrucat impozitul a
fost suportat de societate si nu de prestatorul nerezident, societatea nu putea
aplica conventia de evitare a dublei impuneri, chiar daca a prezentat certificat de
rezidenta fiscala pentru prestatorul extern. Conventia de evitare a dublei
impuneri se aplica numai in situatia in care impozitul se retine din veniturile
realizate de prestatorul extern si deci este suportat de acesta, Conventiile avand
drept scop eliminarea unei duble impuneri, respectiv impunerea venitului atat in
Romania cat si in tara de rezidenta a prestatorului extern. Intrucat impozitul nu a
fost retinut din veniturile realizate din Roméania de prestatorul extern, nu exista o
dubla impunere, fapt pentru care nu se poate aplica Conventia de evitare a
dublei impuneri.

Avand in vedere aceste constatari, organele de inspectie fiscala au
procedat la recalcularea impozitului pe veniturile realizate din Romania de
prestatorul extern .X./ .X./ Ltd. Cipru .X. .X./ Gmbh, aplicand cota de 16%
prevazuta de art. 116, alin. (2), lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, rezultand un impozit suplimentar in
suma totala de .X. lei la cursul de 4,23 lei/euro (.X./ euro).

Pentru diferentele constatate, in baza prevederilor art. 119, alin. (1)
si art. 120, alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea
nr. 210/2005 s-au calculat majorari de intarziere in suma de .X. lei, majorari
calculate pana la data de 05.02.2010.

Referitor la Taxa pe valoarea adaugata
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Perioada verificata: 03.03.2008 — 28.02.2010.
S.C. .X. S.R.L. are ca obiect principal de activitate “Activitati de
jocuri de noroc si pariuri (CASINO) (cod CAEN: 9200)”.

Activitatea de exploatare a jocurilor de noroc este reglementata ca
operatiune scutita care nu da dreptul de deducere a TVA, conform art. 141, alin.
(2), lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare.

In vederea desfasurarii activitatii de jocuri de noroc tip casino si slot
machine, S.C. .X. S.R.L. a efectuat in perioada ian. — mai 2009 urmatoarele
operatiuni economice:

1) — a achizitionat echipamente specifice desfasurarii activitatii de jocuri de
noroc, respectiv mese joc carti, rulete, masini electronice cu castiguri (slot —
machine) de la diferiti agenti economici din cadrul U.E. .

2) — a efectuat amenajarea, transformarea si modernizarea spatiului. Aceste
prestari de servicii au fost efectuate si facturate atat de societati comerciale din
tara cat si din spatiul U.E. .

in urma verificarii efectuate de organele de inspectie fiscala, conform
jurnalelor de vanzare — cumparare intocmite de societate, in perioada ian. — mai
2009 si a facturilor fiscale intocmite gi evidentiate in jurnale, rezulta ca
societatea a achizitionat echipamente specifice activitatii de casino si a efectuat
amenajari si modernizari la sala de joc, cu firme din spatiul U.E. (anexa nr. 33 la
raportul de inspectie fiscala).

Facturile fiscale privind achizitia de mijloace fixe precum sgi cele
aferente prestarilor de servicii au fost inregistrate aplicand masurile simplificate
pentru TVA in regim de “taxare inversa”.

S.C. .X. S.R.L. a intocmit si inregistrat la organul fiscal Declaratia nr.
390 privind achizitiile intracomunitare pentru trim. | si 11 2009.

in deconturile de TVA aferente perioadei controlate, societatea a
inregistrat achizitiile intracomunitare pentru care au fost aplicate masurile de
simplificare, respectiv ,taxarea inversa”, astfel:

- decont de TVA pe luna martie 2009 inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca taxa colectata cat si ca taxa deductibila;
- decont de TVA pe luna mai 2009 inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca taxa colectata cat si ca taxa deductibila.
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in acelasi timp, pentru amenajarea si modernizarea spatiului n
vederea indeplinirii conditilor de autorizare prevazute de legea jocurilor de
noroc, societatea a avut relatii comerciale si cu agenti economici inregistrati in
Romania, printre care: S.C. .X./ S.R.L., S.C. .X./, S.C. .X./ S.R.L. . Serviciile
prestate de acesti furnizori au fost inregistrate de societate ca fiind scutite de
TVA, in deconturile de TVA nefiind evidentiata TVA dedusa aferenta.

In decontul de TVA al lunii martie 2009, inregistrat sub nr. .X./2009,
la randul 21 — achizitii de bunuri si servicii scutite de taxa sau neimpozabile,
apare inscrisa suma de .X./ lei, iar in decontul de TVA al lunii mai 2009,
inregistrat sub nr. .X./2009, |la aceeasi rubrica este evidentiata suma de .X./ lei
(anexa 33 bis la raportul de inspectie fiscala).

in evidenta financiar contabild, conform balantei de verificare
intocmita de S.C. .X. S.R.L. la luna noiembrie 2009, societatea are evidentiate
in contul 231 ,Imobilizari corporale in curs”, suma de .X. lei. Organele de
inspectie fiscala au concluzionat ca aceasta suma este aferenta modernizarilor
si transformarilor efectuate de societate la sala de joc cazinou de la punctul de
lucru Tuzla, aga cum este mentionat si in actul de control incheiat de echipa de
control a Garzii Financiare Centrale — Comisariatul General.

Din verificarea efectuata de organele de inspectie fiscala asupra
documentelor justificative, balanta de verificare, facturi, figele conturilor furnizori
si clienti, rezulta ca o parte din bunurile care au facut obiectul achizitiilor
intracomunitare reprezentdnd mijloace fixe si obiecte de inventar specifice
activitatii de restaurant (magina cuburi gheata, hota motor, céntar, cuptor cu
microunde, fripteoze, mobilier etc.) au fost vandute in luna martie si mai 2009
catre S.C. X./S.R.L..

Urmare intocmirii facturilor fiscale seria GPC nr. X din 31.03.2009 si
factura GPC nr. X/31.05.2009, societatea a colectat in luna martie 2009 TVA in
suma de .X./ lei, iar in luna mai 2009 TVA in suma de .X./ lei.

in urma acestor operatiuni, conform decontului de TVA intocmit de
societate in luna martie 2009, TVA colectat evidentiat este in suma de .X./ lei,
TVA dedus este in suma de .X./ lei, diferenta dintre acestea fiind in suma de .X./
lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca in speta se face
aplicatiunea prevederilor art. 149, alin. (1), lit. a) si a art. 149, alin. (4) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se mentioneaza faptul ca, in situatia in care bunul de capital este folosit pentru
realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA se efectueaza
ajustarea taxei deductibile.
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Ajustarea taxei pe valoarea adaugata dedusa initial (corectarea
deducerii) se efectueaza o singura data, pentru intreaga perioada de ajustare
ramasa, incluzand anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare, anul in
care apare obligatia ajustarii fiind anul fiscal in care a avut loc evenimentul.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. .X. S.R.L. nu a
procedat la ajustarea TVA (corectarea deducerii) dedusa initial. De asemenea,
organele de inspectie fiscala au mentionat ca societatea a fost supusa unui
control si din partea Garzii Financiare Centrale al carui obiect I-a constituit
verificarea respectarii prevederilor Legii nr. 5§71/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, privind ajustarea TVA deductibila, in urma
caruia a fost incheiat Procesul verbal nr. 2032/19.01.2010, potrivit caruia s-a
stabilit ajustarea TVA.

Astfel, avand in vedere aspectele mai sus mentionate, societatea
avea obligatia sa ajusteze TVA dedusa si sa intocmeasca o situatie a bunurilor
de capital care fac obiectul ajustarii taxei pe valoarea adaugata deductibila si
care sa permita atat controlul taxei deductibile, cat si a ajustarilor efectuate.

Organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar TVA dedusa ce
trebuia supusa ajustarii in suma totala de .X. lei, rezultdnd din insumarea taxei
pe valoarea adaugata dedusa inscrisa in deconturile de TVA din lunile martie si
mai 2009 aferenta achizitiilor intracomunitare, respectiv .X. lei si .X. lei, din care
s-a scazut TVA colectata de societate urmare vanzarilor de bunuri provenite din
achizitii intracomunitare in suma de .X./ lei si .X./ lei.

Pentru TVA dedusa stabilita suplimentar in suma de .X. lei, organele

de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X./ lei.
3) — Pentru serviciile culturale desfasurate in Romania de firma .X./ .X./ Ltd.
Cipru .X. .X./ Gmbh conform facturii externe, in conformitate cu prevederile art.
133, alin. (2), lit. h) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare, S.C. .X. S.R.L. datora TVA, taxa ce nu a fost calculata.
Avand in vedere ca factura nu a inclus si impozitul pe serviciile prestate, chiar in
conditiile in care in contract se prevede suma neta, organele de inspectie fiscala
au procedat la reintregirea sumei cu impozitul la care a fost aplicat TVA,
rezultdnd suma de plata de .X./ lei (.X./ euro, la cursul de 4,20 lei/euro) si au
calculat majorari de intarziere in suma de .X./ lei.

in concluzie, organele de inspectie fiscala au stabilit TVA
suplimentara in suma totala de .X. lei, din care: TVA dedusa supusa ajustarii in
suma de .X. lei si TVA pentru serviciile culturale aferente facturii externe, pentru
serviciile desfasurate in Romania in suma de .X./ lei.
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Majorarile de intarziere in suma totala de .X. lei au fost calculate
pana la data de 05.02.2010, in conformitate cu art. 119, alin. (1) si art. 120, alin.
(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea nr. 210/2005.

Referitor la impozitul pe profit

Perioada verificata: 03.03.2008 — 28.02.2010.

De la infiintare pana in luna aprilie 2009 societatea nu a realizat
venituri din activitatea de cazino.

In anul 2009 societatea a inregistrat cheltuielile nedeductibile in
suma totala de .X./ lei, reprezentand: despagubiri, amenzi gi penalitati, cheltuieli
de protocol (chirii gi intretinere apartamente protocol, cazare afaceri, bilete
avion, deplasari — transferuri), alte cheltuieli de exploatare (anexa nr. 40 la
raportul de inspectie fiscala).

in urma verificarii modului de inregistrare a cheltuielilor si veniturilor,
a balantelor contabile, a fiselor de cont si notelor contabile, organele de
inspectie fiscala au stabilit suplimentar pentru societate cheltuieli nedeductibile
in suma totala de .X./ lei, reprezentand: masa pentru jucatori cazinou, cheltuieli
cazare jucatori, bilete avion jucatori, cheltuieli cu primele de asigurare, etc.
(anexa nr. 41 la raportul de inspectie fiscala).

Urmare cheltuielilor nedeductibile stabilite suplimentar de organele
de inspectie fiscala si a pierderii fiscale reportata eronat (.X./ lei — pierdere
contabila, fata de .X./ lei — pierdere fiscala), pierderea fiscala a fost diminuata cu
suma de .X./ lei. Pierderea fiscala cumulata de recuperat in anii urmatori
determinata in urma inspectiei fiscale este in suma de .X./ lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca impozitul pe profit
aferent activitatii de cazino, pentru anul 2009 (perioada mai — decembrie 2009),
calculat prin aplicarea cotei de impozitare prevazuta la art. 17 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, este mai
mic decat impozitul pe profit determinat ca si cota de 5% din veniturile aferente
activitatii de cazino.

Impozitul calculat cu cota de 16% asupra profitului impozabil fiind
mai mic decat 5% din venituri, societatea a utilizat varianta cu 5% aplicata
venitului din activitatea de cazino, calculat ca diferenta intre castigurile
cazinoului si pierderile acestuia la joc si inregistrate prin diferenta fie in contul
708 ,Venituri din activitatea de cazino’(rezultat pozitiv casino lei si valuta si
incasari masini de joc), fie in contul 658 ,Cheltuieli din activitatea de
cazino”(rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta). Totodata, ca urmare a
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stabilirii de cheltuieli suplimentare de catre echipa de inspectie fiscala,
societatea nu a inregistrat profit, fiind diminuata numai pierderea fiscala,
varianta utilizata pentru calculul impozitului pe profit ramanand tot cota de 5%
aplicata asupra veniturilor inregistrate.

In acelasi timp, In urma verificarii efectuate, organele de inspectie
fiscala au constatat ca societatea a aplicat in mod eronat cota de 5% asupra
diferentei dintre veniturile si cheltuielile aferente activitatii de jocuri de noroc tip
cazino, nerespectandu-se astfel prevederile art. 18, alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile pct. 11 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Astfel, potrivit normelor legale mai sus citate, baza de impozitare la
care se aplica procentul de 5% o reprezinta rulajul creditor al contului de venituri
din activitatea de jocuri de noroc, fara a fi diminuat cu sumele reprezentand
castigurile acordate jucatorilor, asa cum a considerat societatea. Orice
diminuare a rulajului contului de venituri din activitatea de jocuri de noroc de tip
casino, cu sume reprezentand cheltuieli de orice natura, are ca rezultat, potrivit
legislatiei fiscale, determinarea unui profit impozabil ce ar contrazice intentia
legiuitorului de a aplica o cota de 5% asupra veniturilor inregistrate si nu asupra
unui profit. De asemenea, notiunea de profit nu trebuie confundata in scopuri
fiscale cu cea de venit.

Sumele platite jucatorilor sunt incadrate si definite de legislatia in
vigoare pe perioada verificata, in categoria “cheltuielilor de exploatare” aferente
activitatilor de natura jocurilor de noroc tip casino, iar un contribuabil nu poate
opera in mod arbitrar cu aceasta categorie de cheltuieli, considerandu-le
deductibile in cazul calcularii profitului impozabil supus cotei de 16%, respectiv
asimilandu-le unui venit nerealizat in cazul calcularii impozitului pe profit minim,
in cota de 5%.

Asadar, S.C. .X. S.R.L. a diminuat veniturile zilnice din activitatea de
cazino inregistrate in contul 708.01, 708.02, 708.03 “Venituri din activitati
diverse — rezultat pozitiv casino lei si valuta, incasari masini joc”, prin scaderea
din acestea a castigurilor zilnice realizate de jucatori inregistrate in contul
6588.01, 6588.02 “Alte cheltuieli de exploatare rezultat negativ — pierdere
casino lei si valuta”, ceea ce a dus la diminuarea veniturilor inregistrate in contul
708 si ca atare a bazei impozabile de calcul a impozitului pe profit datorat la
bugetul statului.

Organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea cotei de

5% aplicata asupra veniturilor inregistrate in conturile 708.01, 708.02, 708.03
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“Venituri din activitati diverse — rezultat pozitiv casino lei si valuta, incasari
masini joc”, venituri de casino realizate la mese si masini de joc, inregistrate in
conformitate cu reglementarile contabile, fara diminuarea acestora cu pierderile
la joc si inregistrate in conturile 6588.01, 6588.02 “Alte cheltuieli de exploatare
rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta”.

Fata de sumele reprezentand veniturile care se iau in calcul pentru
aplicarea cotei de 5% inregistrate de societate in suma de .X./ lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit venituri suplimentare in suma de .X./ lei, din care
rezultd un impozit pe profit suplimentar de plata in anul 2009 in suma totala de
X. lei.

Pentru impozitul pe profit asupra cotei de 5% stabilit suplimentar,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X.
lei, in conformitate cu prevederile art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea nr. 210/2005 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Ill. Avand T1n vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organelor de inspectie fiscala, sustinerile contestatoarei si
prevederile actelor normative invocate de contestatoare si de organul de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

1) Referitor la suma totala de .X./ lei, reprezentand:
- .X./ lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
- . X./lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii si din jocuri de noroc.

Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia
generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
S.C. .X. S.R.L. datoreaza aceste sume stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala, in conditiile in care societatea nu a calculat, retinut si
virat, conform legislatiei in vigoare, impozitul aferent veniturilor din jocuri
de noroc pentru castigurile in lei si valuta obtinute de persoane fizice.
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in fapt, organele de inspectie fiscala in urma verificarii efectuate pe
baza balantelor de verificare, figelor sintetice si a registrelor de casa la S.C. .X.
S.R.L., au constatat urmatoarele:

- societatea nu a calculat, retinut i virat in perioada mai — decembrie 2009,
impozitul aferent veniturilor din jocuri de noroc pentru castigurile in lei si valuta
obtinute de diferite persoane fizice, in conformitate cu prevederile art. 75, alin.
(2), art. 76 si art. 77, alin. (1) si (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

- societatea nu a organizat "evidenta astfel incat sa poata determina castigul
realizat de fiecare persoana fizica gi sa se retina impozitul datorat aferent
acestuia”, asa cum se precizeaza la punctele 151 si 1512 din H.G. nr. 44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

Castigurile realizate de jucatori persoane fizice atat in lei, cat si in
valuta inregistrate in conturile 6588.01 “rezultat negativ — pierdere cazino in lei”
si 6588.02 “rezultat negativ — pierdere cazino in euro” au fost inregistrate in “fisa
de rezultate zilnice” pe numar total de vizitatori si nu pentru fiecare vizitator
(castigator in parte) sau cuantum de castig.

Organele de inspectie fiscala au stabilit baza de impozitare, separat
pentru castigurile in lei si respectiv in euro si au aplicat cotele de impozitare
stabilite de legislatia in vigoare — art. 77, alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv prin retinerea la
sursa, cu o cota de 20% aplicata asupra venitului net care nu depaseste
cuantumul de 10.000 lei si cu o cota de 25% aplicata asupra venitului net care
depaseste cuantumul de 10.000 lei inclusiv. Venitul net se calculeaza la nivelul
castigurilor realizate intr-o zi de la acelasi organizator sau platitor, in vederea
stabilirii impozitului aferent veniturilor din premii si jocuri de noroc datorat la
bugetul statului.

Din verificarea efectuata au rezultat:

-venituri impozab. cota 20%(lei) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 20%(euro) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 25%(lei) — .X./ lei, din care impozit .X./ lei;
-venituri impozab. cota 25%(euro) — .X./ lei,din care impozit .X./ lei.

Venitul net a fost stabilit de organele de inspectie fiscala ca diferenta
intre venitul din jocuri de noroc si suma neimpozabila de .X./ lei pentru fiecare
joc de noroc.

Sintetizat, organele de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele:

- baza impozabila X. lei;
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- impozit de plata X./ lei;
- majorari de intarziere X/ lei.

S.C. .X. S.R.L. sustine ca organele de inspectie fiscala au ignorat o
serie de acte/documente comerciale ce justifica modul de calcul al impozitului,
puse la dispozitie.

De asemenea, societatea mentioneaza ca isi insuseste faptul ca in
conformitate cu prevederile punctului 151 din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, platitorii de venituri din jocurile de
noroc sunt obligati sa organizeze evidenta incat sa se poata determina castigul
realizat de fiecare persoana fizica si sa se retina impozitul realizat, dar in acelasi
timp precizeaza ca in practica este imposibil de identificat baza de calcul.

Totodata, societatea mentioneaza ca organele de inspectie fiscala
pentru stabilirea impozitului au aplicat metoda estimarii, precum si faptul ca
societatea nu era obligata de a tine o evidenta zilnica si completa a premiilor
platite jucatorilor, sustinand astfel ca baza de calcul pentru veniturile din premii
si jocuri de noroc o formeaza premiile platite jucatorilor si nu incasarile realizate
de societate la mesele de joc.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 75, alin. (2), art. 76
si art. 77, alin. (2) si (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

Art. 75
“(2) Veniturile din jocuri de noroc cuprind castigurile realizate ca urmare a
participdrii la jocuri de noroc, inclusiv cele de tip jack-pot, definite conform
normelor metodologice.”

Art. 76

“ Stabilirea venitului net din premii si din jocuri de noroc

Venitul net este diferenta dintre venitul din premii sau din jocuri de noroc gi
suma reprezentand venit neimpozabil.”

Art. 77

“ Retinerea impozitului aferent veniturilor din premii si din jocuri de noroc

(2) Veniturile din jocuri de noroc se impun, prin retinerea la sursa, cu o cota
de 20% aplicata asupra venitului net care nu depaseste cuantumul de 10.000 lei
Si cu o cota de 25% aplicata asupra venitului net care depaseste cuantumul de
10.000 lei inclusiv. Venitul net se calculeazéa la nivelul castigurilor realizate intr-o
zi de la acelasi organizator sau platitor.

(4) Nu sunt impozabile veniturile obtinute din premii si din jocuri de noroc, in
bani si/sau in natura, sub valoarea sumei neimpozabile stabilitd in suma de .X./
lei, realizate de contribuabil:
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a) pentru fiecare premiu;
b) pentru céastigurile din jocuri de noroc, de la acelasi organizator sau platitor
intr-o singuréa zi.”

De asemenea, in speta sunt aplicabile si prevederile punctele 151 si
151" din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal care stipuleaza:

“151. Platitorii de venituri din jocuri de noroc sunt obligati s& organizeze
evidenta astfel incét sé poatéd determina castigul realizat de fiecare persoana
fizica si sa retind impozitul datorat aferent acestuia.

151M1. fncepénd cu data de 1 mai 20056 inclusiv, veniturile din jocuri de noroc
se impun, prin retinere la sursa, aplicandu-se cotele de impozit de mai jos
asupra venitului net calculat ca diferenté intre venitul brut si suma neimpozabila
de 6 milioane lei, astfel:

- cu o cota de 20% aplicata asupra venitului net care este mai mic sau egal
cu 100 milioane lei; si

- cu o cota de 25% aplicata asupra venitului net care depaseste cuantumul de
100 milioane lei.”

Fata de prevederile legale mai sus mentionate se retine ca venitul
net din premii si jocuri de noroc este diferenta dintre venitul din premii sau din
jocuri de noroc gi suma reprezentand venit neimpozabil.

Veniturile din jocuri de noroc se impun prin retinerea la sursa, cu o
cota de 20% aplicata asupra venitului net care nu depaseste cuantumul de
10.000 lei si cu o cota de 25% aplicata asupra venitului net care depaseste
cuantumul de 10.000 lei inclusiv. Venitul net se calculeaza la nivelul castigurilor
realizate intr-o zi de la acelasi organizator sau platitor.

Platitorii de venituri din jocuri de noroc sunt obligati sa organizeze
evidenta astfel incat sa poata determina castigul realizat de fiecare persoana
fizica si sa retina impozitul datorat aferent acestuia.

Se retine faptul ca S.C. .X. S.R.L. in perioada mai — decembrie
2009, perioada in care a fost autorizata prin Licenta seria B nr. 0000813 pentru
exploatarea jocurilor de noroc, nu a calculat, retinut gi virat impozitul aferent
veniturilor din jocuri de noroc pentru castigurile in lei si valuta obtinute de diferite
persoane fizice in conformitate cu legislatia in vigoare mai sus citata.

De asemenea, prin contestatie, societatea recunoagte ca nu a
organizat evidenta zilnica astfel incat sa poata determina castigul realizat de
fiecare persoana fizica si sa retina impozitul datorat aferent acestuia, sustinand
faptul ca, in practica este imposibil de identificat baza de calcul.
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Se retine ca organele de inspectie fiscala au determinat baza de
impozitare, considerand castigurile realizate de jucatori persoane fizice atat in
lei cat si in valuta asa cum au fost inregistrate in figsele conturilor 6588.01
“rezultat negativ — pierdere cazino in lei” si 6588.02 “rezultat negativ — pierdere
cazino in euro”. Sumele inregistrate in conturile respective reprezinta in fapt
numai premiile acordate jucatorilor.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au stabilit impozitul
aferent veniturilor din jocuri de noroc pentru castigurile in lei si valuta in suma
totala de .X./ lei, aplicand cotele de impozitare stabilite de legislatia in vigoare —
art. 77, alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si au determinat ca baza impozabila pentru stabilirea
impozitului pe veniturile din jocuri de noroc suma de .X. lei, fatd de suma de .X./
lei mentionata de societate, intrucat aceasta a luat in calcul si sumele
reprezentand “bacsis oferit de participantii la joc, salariatilor”, sume inregistrate
eronat in contul de cheltuieli 6588.01 si 6588.02 si care au denaturat rulajele
conturilor respective.

Invocarea eronata de catre societate a prevederilor art. 74, alin. (2),
lit. b) din O.U.G. nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de
noroc, care de fapt sunt prevederile art. 74, alin. (2), lit. b) din H. G. nr. 870/2009
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc,
care stipuleaza:

“(2) Personalul propriu angajat de organizatorii de jocuri de noroc pentru
organizarea si desfagurarea activitatii in domeniul reglementat de prezenta
hotéarére are, in functie de specificul activitatii de jocuri de noroc desfasurate,
urmatoarele obligatii:

b) sa nu elibereze jucatorilor atestate sau alte documente prin care se
certifica castigarea de sume de la jocuri de noroc organizate;”
nu au legatura cu modul de stabilire, determinare a impozitului pe veniturile din
jocuri de noroc datorat bugetului de stat, precum si cu calculul, retinerea si
virarea acestuia si nu justifica neindeplinirea obligatiei societatii de a tine zilnic o
evidenta completa a premiilor platite jucatorilor i nici afirmatia societatii ca: “in
practica este imposibil de identificat baza de calcul, neexistand un inscris in
care sa se evidentiezecastigul jucatorului”.

Asadar, in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit
suplimentar de plata impozitul pe veniturile din jocuri de noroc in suma totala de
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X./ lei, argumentele societatii in sustinerea contestatiei nefiind de natura sa
modifice sau sa anuleze constatarile din actul administrativ fiscal atacat.

Avand in vedere cele retinute anterior, in temeiul art. 216, alin. (1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 12.1 lit. a)
din O.P.A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit carora “ contestatia poate fi respinsd ca
neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturéd sad modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat ”, se va respinge ca neintemeiata contestatia societatii
formulatd Tmpotriva Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma de .X./ lei
reprezentand impozitul pe veniturile din jocuri de noroc.

Pe cale de consecinta, potrivit prevederilor art. 119, alin. (1) si art.
120, alin. (1) si alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine
ca societatea contestatoare datoreaza si suma totala de .X./ lei reprezentand
majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din jocuri de noroc,
conform principiului de drept “ accesorium sequitur principale”, drept pentru care
contestatia societatii referitoare si la acest capat de cerere va fi respinsa ca
neintemeiata si pentru aceasta suma.

2) Referitor la suma totala de .X./ lei, reprezentand:
- X./ lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
- .X./ lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii $i din jocuri de noroc.

Cauza supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de
Administrare Fiscala prin Directia generala de solutionare a contestatiilor
se poate pronunta asupra acestor capete de cerere, in conditiile in care
societatea contestatoare nu aduce niciun fel de motivatii in sustinerea
contestatiei.

in fapt, S.C. .X. S.R.L. contestd suma total& de .X. lei reprezentand
impozite si taxe cu majorari de intarziere aferente, stabilite prin Decizia privind
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obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
X./28.07.2010, din care:
- .X. lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
- . X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii si din jocuri de noroc.

Din sumele mai sus precizate, pentru suma totala de .X./ lei,
reprezentand:
- X./ lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
- . X./ lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din

premii $i din jocuri de noroc;

societatea nu aduce argumente prin contestatie si nu prezinta in
sustinere documente referitoare la impozitul pe premiul obtinut de castigatorul
autoturismul BMW 750 la “Tombola speciala”, impozit stabilit suplimentar de
plata pentru societate de organul de inspectie fiscala, in suma de .X./ lei Si
accesoriile aferente in suma de .X./ lei.

in drept, in speta sunt incidente dispozitiile art. 206, alin. (1), lit. ¢) si
lit. d) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad :

“ Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde :
c) motivele de fapt si de drept,
d) dovezile pe care se intemeiaza contestatia ”.

Totodata in speta sunt incidente gi prevederile pct. 12.1 lit. b) din
Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit
carora :

“Contestatia poate fi respinséa ca [....] nemotivata, in situatia in care
contestatorul nu prezintd argumente de fapt gsi de drept in sustinerea
contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuséa
solutionarii’,
coroborate cu prevederile pct. 2.4 din acelasi act normativ, potrivit carora :

,Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv ”.

Se retine ca societatea, desi contesta integral obligatiile fiscale
stabilite prin Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de

24/45



inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, aduce argumente numai in ce priveste
impozitul pe veniturile din jocuri de noroc obtinute de diferite persoane fizice, in
suma de .X./ lei si accesoriile aferente in suma de .X./ lei.

Deoarece societatea nu aduce nici o motivatie si nu prezinta in
sustinere documente referitoare la impozitul pe premiul obtinut de castigatorul
autoturismul BMW 750 la “Tombola speciala”, impozit stabilit suplimentar de
plata pentru societate de organul de inspectie fiscala, in suma de .X./ lei i
accesoriile aferente in suma de .X./ lei, organul de solutionare neputand sa se
substituie contestatoarei in privinta motivatiilor de fapt si de drept formulate,
contestatia S.C. .X. S.R.L. va fi respinsa ca nemotivata pentru acest capat de

cerere.

Pe cale de consecinta, potrivit prevederilor art. 119, alin. (1) si art.
120, alin. (1) si alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine
ca societatea contestatoare datoreaza si suma totala de .X./ lei reprezentand
majorari de intarziere aferente impozitului pe premiul obtinut de castigatorul
autoturismul BMW 750 la “Tombola speciala”, conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale”, fapt pentru care contestatia societatii va fi
respinsa ca nemotivata si pentru aceasta suma.

3) Referitor la suma totala de .X./ lei, din care:
- X. lei —impozit pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti -
persoane juridice nerezidente;
- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti - persoane juridice nerezidente;
Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia
generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
S.C. .X. S.R.L. datoreaza aceste sume stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala, in conditiile in care societatea nu a calculat, retinut si
virat, conform legislatiei in vigoare, impozitul pe veniturile obtinute din
Romania de nerezidenti.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna iunie
2009, pentru serviciile culturale prestate de firma .X./ .X./ Ltd. Cipru .X. .X./
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Gmbh, in baza certificatului de rezidenta fiscala a prestatorului extern,
societatea a aplicat prevederile din conventia de evitare a dublei impuneri in ce
priveste modul de calcul al impozitului pentru venitul realizat de persoana
juridica nerezidenta. Conform Contractului incheiat in data de 16.06.2009 si
facturii emisa in aceeasi data, firma din Cipru pentru serviciile culturale prestate
de .X./ .X./ .X./, a beneficiat de suma neta de X Euro (X lei la cursul de 4,23
lei/euro).

Conform prevederilor art. 114 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, impozitul pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti, se aplica asupra veniturilor brute impozabile
obtinute din Romania.

Impozitul nu a fost retinut de la persoana nerezidenta, contrar
prevederilor art. 116, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza ca impozitul datorat
de nerezidenti pentru veniturile impozabile obtinute din Roméania se calculeaza,
se retine si se varsa la bugetul de stat de catre platitorii de venituri.

Organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea impozitului
pe veniturile realizate din Romania de prestatorul extern .X./ .X./ Ltd. Cipru .X.
X./ Gmbh, aplicand cota de 16% prevazuta de art. 116, alin. (2), lit. c) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
rezultand un impozit suplimentar de plata in suma totala de .X. lei la cursul de
4,23 leileuro (.X./ euro).

Pentru diferentele constatate, in baza prevederilor art. 119, alin. (1)
si art. 120, alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea
nr. 210/2005 s-au calculat majorari de intarziere in suma de .X. lei, majorari
calculate pana la data de 05.02.2010.

Societatea sustine ca este nelegala calcularea impozitului pe
veniturile obtinute din Romania de nerezidenti — persoane juridice nerezidente,
deoarece societatea are un contract de prestari servicii cu firma .X./ .X./ Ltd.
Cipru .X. .X./ Gmbh, firma care a prezentat un certificat de rezidenta fiscala.

in drept, in spetd sunt incidente prevederile art. 114, art. 115, alin.
(1), lit. h), art. 116, alin. (1) si alin. (2), lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:
Art. 114
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“ Sfera de cuprindere a impozitului

Impozitul stabilit prin prezentul capitol, denumit in continuare impozit pe
veniturile obtinute din Romania de nerezidenti, se aplica asupra veniturilor brute
impozabile obtinute din Roméania.”

Art. 115

“Venituri impozabile obtinute din Romania

(1) Veniturile impozabile obtinute din Roméania, indiferent dacéa veniturile sunt
primite in Roméania sau in strainatate, sunt:

h) venituri din activitati sportive si de divertisment desfasurate in Romaénia,
indiferent daca veniturile sunt primite de catre persoanele care participa efectiv
la asemenea activitati sau de cétre alte persoane,”

Art. 116

“ Retinerea impozitului din veniturile impozabile obtinute din Romania de
nerezidenti

(1) Impozitul datorat de nerezidenti pentru veniturile impozabile obtinute din
Roméania se calculeaza, se retine gi se varséa la bugetul de stat de catre pléatitorii
de venituri.

(2) Impozitul datorat se calculeaza prin aplicarea urmatoarelor cote asupra
veniturilor brute:

c) 16% in cazul oricaror alte venituri impozabile obtinute din Roménia, asa cum
sunt enumerate la art. 115, cu exceptia veniturilor din dobanzile obtinute de la
depozitele la termen, depozitele la vedere/conturi curente constituite, certificate
de depozit si instrumentele de economisire dobandite anterior datei de 1
ianuarie 2007, pentru care se aplicdi cota de Iimpozit de la data
constituirii/dobandirii.”

Fata de prevederile legale mai sus mentionate se retine ca impozitul
pe veniturile obtinute din Roméania de nerezidenti, se aplica asupra veniturilor
brute impozabile obtinute din Roméania. Impozitul datorat de nerezidenti pentru
veniturile impozabile obtinute din Roménia se calculeaza, se retine si se varsa
la bugetul de stat de catre platitorii de venituri.

Se retine faptul ca in luna iunie 2009, pentru serviciile culturale
prestate de firma .X./ .X./ Ltd. Cipru .X. .X./ Gmbh, S.C. .X. S.R.L. a suportat
impozitul si nu prestatorul nerezident, societatea sustindnd ca a aplicat
conventia de evitare a dublei impuneri si a prezentat certificat de rezidenta
fiscala pentru prestatorul extern.

Este adevarat ca prin Decretul nr. 261/1982 pentru ratificarea unor
tratate internationale, a fost ratificata Conventia intre Guvernul Republicii
Socialiste Romania si Guvernul Republicii Cipru pentru evitarea dublei impuneri
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si prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si avere, insa se
retine ca, prevederile Conventiei de evitare a dublei impuneri se aplica numai in
situatia in care impozitul se retine din veniturile realizate de prestatorul extern si
deci este suportat de acesta, Conventiile avand drept scop eliminarea unei
duble impuneri, respectiv impunerea venitului atat in Romania, céat si in tara de
rezidenta a prestatorului extern.

intrucat impozitul nu a fost retinut din veniturile realizate din
Romania de prestatorul extern, nu exista o dubla impunere, fapt pentru care nu
se poate aplica Conventia de evitare a dublei impuneri.

Astfel, organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea
impozitului pe veniturile realizate din Roméania de prestatorul extern .X./ .X./ Ltd.
Cipru .X. .X./ Gmbh, aplicand cota de 16% prevazuta de art. 116, alin. (2), lit. ¢)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, rezultand un impozit suplimentar in suma totala de .X. lei la cursul
de 4,23 lei/euro (.X./ euro).

Pentru diferentele constatate, in baza prevederilor art. 119, alin. (1)
si art. 120, alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea
nr. 210/2005 s-au calculat majorari de intarziere in suma de .X. lei, majorari
calculate pana la data de 05.02.2010.

Asadar, in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit
suplimentar de plata impozitul pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti
in suma totala de .X. lei, argumentele societatii in sustinerea contestatiei nefiind
de natura sa modifice sau sa anuleze constatarile din actul administrativ fiscal
atacat.

Avand in vedere cele retinute anterior, in temeiul art. 216, alin. (1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 12.1, lit. a)
din O.P.A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit carora “ contestatia poate fi respinsd ca
neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturé sa& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat ”, se va respinge ca neintemeiata contestatia societatii
formulatd Tmpotriva Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
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stabilite de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma de .X. lei
reprezentand impozitul pe veniturile obtinute din Roméania de nerezidenti.

Pe cale de consecinta, potrivit prevederilor art. 119, alin. (1) si art.
120, alin. (1) si alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine
ca societatea contestatoare datoreaza si suma totala de .X. lei, reprezentand
majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute din Roménia de
nerezidenti, conform principiului de drept “accesorium sequitur principale”, drept
pentru care contestatia societatii va fi respinsa ca neintemeiata i pentru
aceasta suma.

4) Referitor la suma totala de .X./ lei reprezentand:
- X. lei -taxa pe valoarea adaugata dedusa, supusa ajustarii;
- X./ lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata
dedusa, supusa ajustarii;

Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia
generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
S.C. .X. S.R.L. datoreaza aceste sume stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala, in conditiile in care societatea a aplicat masurile de
simplificare, respectiv ,taxare inversa” la achizitii intracomunitare, fara a
proceda la ajustarea taxei pe valoarea adaugata deductibila, conform
normelor legale in vigoare.

in fapt, S.C. .X. S.R.L. a fost autorizatd pentru activitatea de
exploatare a jocurilor de noroc, incepand cu data de 18.05.2009, prin Licenta
seria B nr.X pentru exploatarea jocurilor de noroc, valabila un an de zile, emisa
de M.F.P. — Comisia de autorizare a jocurilor de noroc.

Activitatea de exploatare a jocurilor de noroc este reglementata ca
operatiune scutita care nu da dreptul de deducere a TVA, conform art. 141, alin.
(2), lit. c¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In vederea desfasurarii activitatii de jocuri de noroc tip casino si slot

machine, S.C. .X. S.R.L. a efectuat in perioada ian. — mai 2009 urmatoarele
operatiuni economice:
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1) — a achizitionat echipamente specifice desfasurarii activitatii de jocuri de
noroc, respectiv mese joc carti, rulete, masini electronice cu castiguri (slot —
machine) de la diferiti agenti economici din cadrul U.E. .

2) — a efectuat amenajarea, transformarea si modernizarea spatiului. Aceste
prestari de servicii au fost efectuate gi facturate atat de societati comerciale din
tara cat si din spatiul U.E. .

Facturile fiscale privind achizitia de mijloace fixe precum sgi cele
aferente prestarilor de servicii au fost inregistrate aplicand masurile simplificate
pentru TVA in regim de “taxare inversa’.

in deconturile de TVA aferente perioadei controlate, societatea a
inregistrat achizitile intracomunitare pentru care au fost aplicate masurile de
simplificare, respectiv ,taxarea inversa”, astfel:

- decont de TVA pe luna martie 2009 inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca taxa colectata cat si ca taxa deductibila;
- decont de TVA pe luna martie 2009 inregistrat sub nr. .X./2009, in care este
evidentiata suma de .X. lei, atat ca taxa colectata cat si ca taxa deductibila.

In acelasi timp, pentru amenajarea si modernizarea spatiului n
vederea indeplinirii conditilor de autorizare prevazute de legea jocurilor de
noroc, societatea a avut relatii comerciale si cu agenti economici inregistrati in
Romania, printre care: S.C. .X./ S.R.L., S.C. .X./, S.C. .X./ S.R.L. . Serviciile
prestate de acesti furnizori au fost inregistrate de societate ca fiind scutite de
TVA, in deconturile de TVA nefiind evidentiata TVA dedusa aferenta.

in decontul de TVA al lunii martie 2009, inregistrat sub nr. .X./2009,
la randul 21 — achizitii de bunuri si servicii scutite de taxa sau neimpozabile,
apare inscrisa suma de .X./ lei, iar in decontul de TVA al lunii mai 2009,
inregistrat sub nr. .X./2009, |la aceeasi rubrica este evidentiata suma de .X./ lei
(anexa 33 bis).

in evidenta financiar contabild, conform balantei de verificare
intocmita de S.C. .X. S.R.L. la luna noiembrie 2009, societatea are evidentiate
in contul 231 ,Imobilizari corporale in curs”, suma de .X. lei. Organele de
inspectie fiscala au concluzionat ca aceasta suma este aferenta modernizarilor
si transformarilor efectuate de societate la sala de joc cazinou de la punctul de
lucru Tuzla, aga cum este mentionat si in actul de control incheiat de echipa de
control a Garzii Financiare Centrale — Comisariatul General.
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Din verificarea efectuata de organele de inspectie fiscala asupra
documentelor justificative, balanta de verificare, facturi, figsele conturilor furnizori
si clienti, rezulta ca o parte din bunurile care au facut obiectul achizitiilor
intracomunitare reprezentdnd mijloace fixe si obiecte de inventar specifice
activitatii de restaurant (masina cuburi gheata, hota motor, céantar, cuptor cu
microunde, fripteoze, mobilier etc.) au fost vandute in luna martie si mai 2009
catre S.C. . X./S.R.L..

Urmare intocmirii facturilor fiscale seria GPC nr. X din 31.03.2009 si
factura GPC nr. X/31.05.2009, societatea a colectat in luna martie 2009 TVA in
suma de .X./ lei, iar in luna mai 2009 TVA in suma de .X./ lei.

in urma acestor operatiuni, conform decontului de TVA intocmit de
societate in luna martie 2009, TVA colectat evidentiat este in suma de .X./ lei,
TVA dedus este in suma de .X./ lei, diferenta dintre acestea fiind in suma de .X./
lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca in speta se face
aplicatiunea prevederilor art. 149, alin. (1), lit. a) si a art. 149, alin. (4) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se mentioneaza faptul ca, in situatia in care bunul de capital este folosit pentru
realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA se efectueaza
ajustarea taxei deductibile.

Ajustarea taxei pe valoarea adaugata dedusa initial (corectarea
deducerii) se efectueaza o singura data, pentru intreaga perioada de ajustare
ramasa, incluzénd anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare, anul in
care apare obligatia ajustarii fiind anul fiscal in care a avut loc evenimentul.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. .X. S.R.L. nu a
procedat la ajustarea TVA (corectarea deducerii) dedusa initial. De asemenea,
organele de inspectie fiscala au mentionat ca societatea a fost supusa unui
control si din partea Garzii Financiare Centrale al carui obiect I-a constituit
verificarea respectarii prevederilor Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, privind ajustarea TVA deductibila, in urma
caruia a fost incheiat Procesul verbal nr. X/19.01.2010, potrivit caruia s-a stabilit
ajustarea.

Astfel, avand in vedere aspectele mai sus mentionate, societatea
avea obligatia sa ajusteze TVA dedusa si sa intocmeasca o situatie a bunurilor
de capital care fac obiectul ajustarii taxei pe valoarea adaugata deductibila si
care sa permita atat controlul taxei deductibile, cat si a ajustarilor efectuate.

Organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar TVA dedusa ce
trebuia supusa ajustarii in suma totala de .X. lei, rezultand din insumarea taxei
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pe valoarea adaugata dedusa inscrisa in deconturile de TVA din lunile martie si
mai 2009 aferenta achizitiilor intracomunitare, respectiv .X. lei si .X. lei, din care
s-a scazut TVA colectata de societate urmare vanzarilor de bunuri provenite din
achizitii intracomunitare in suma de .X./ lei si .X./ lei.

Pentru TVA dedusa stabilita suplimentar in suma de .X. lei, organele
de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X./ lei.

S.C. .X. S.R.L. contesta constatarile organelor de inspectie fiscala
consemnate in raportul de inspectie fiscala, referitoare la suma de .X. lei
reprezentand ajustari ale TVA la investitile necesare desfasurarii activitatii,
intrucat aceasta activitate a avut loc inainte de data obtinerii licentei pentru
exploatarea jocurilor de noroc.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 141, alin. (2), lit. ¢),
art. 149, alin. (1), lit. a) si d), si alin. (2) si art. 149, alin. (4), lit. a) si alin. (5), lit.
a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:
Art. 141
“(2) Urméatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:

c) pariuri, loterii si alte forme de jocuri de noroc efectuate de persoanele
autorizate, conform legii, s& desfasoare astfel de activitati;”
Art. 149
“Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital

(1) In sensul prezentului articol:

a) bunurile de capital reprezinta toate activele corporale fixe, definite la art.

125" alin. (1) pct. 3, precum si operatiunile de constructie, transformare sau
modernizare a activelor corporale fixe, exclusiv reparatiile sau lucrarile de
intretinere a acestor active, chiar in conditiile in care astfel de operatiuni sunt
realizate de beneficiarul unui contract de inchiriere, leasing sau orice alt contract
prin care activele fixe corporale se pun la dispozitia unei alte persoane;
d) taxa deductibila aferentd bunurilor de capital reprezintd taxa achitatad sau
datorata, aferenta oricarei operatiuni legate de achizitia, fabricarea, constructia,
transformarea sau modernizarea acestor bunuri, exclusiv taxa achitatd sau
datorata, aferentd repararii ori intretinerii acestor bunuri sau cea aferenta
achizitiei pieselor de schimb destinate repararii ori intretinerii bunurilor de
capital.
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(2) Taxa deductibila aferenta bunurilor de capital, in conditiile in care nu se
aplica reqgulile privind livrarea céatre sine sau prestarea cétre sine, se ajusteaza,
in situatiile prevéazute la alin. (4) lit. a) - d)”;

“(4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana impozabila:

1. integral sau partial, pentru alte scopuri decét activitatile economice;

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a
taxei;”

“(5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se efectueaza in cadrul
perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea deducerii se face o
singuré data pentru intreaga perioada de ajustare ramasa, incluzand anul in
care apare modificarea destinatiei de utilizare.”

Fata de prevederile legale mai sus mentionate se retine ca, in
situatia in care bunul de capital este folosit pentru realizarea de operatiuni care
nu dau drept de deducere a TVA, se efectueaza ajustarea taxei deductibile.

Ajustarea TVA dedusa initial (corectarea deducerii) se efectueaza o
singura data incluzdnd anul in care apare obligatia ajustarii, aceasta fiind
operata in perioada fiscala in care are loc evenimentul.

Se retine ca S.C. .X. S.R.L. are ca obiect de activitate organizarea i
exploatarea jocurilor de noroc, activitate scutita de TVA, fara drept de deducere,
conform Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, activitate inceputa de la data de 18.05.2009, conform Licentei seria B
nr. X pentru exploatarea jocurilor de noroc, valabila un an de zile.

Pentru perioada de la infintare si pana la 30.04.2009,
contestatoarea a depus in termenul legal decontul de TVA, perioada de
raportare fiind trimestrul calendaristic. Tncepand cu data de 30.05.2009,
societatea a depus in termenul legal deconturile de TVA, perioada de raportare
fiind luna.

Se retine ca societatea a efectuat modernizarea spatiului salii de joc
destinata functionarii cazinoului si a achizitionat echipamente necesare dotarii
salii.

Societatea avea obligatia sa ajusteze TVA dedusa si sa
intocmeasca o situatie a bunurilor de capital care fac obiectul ajustarii TVA
deductibila si care sa permita controlul TVA deductibila si a ajustarilor efectuate.
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Se retine ca, in urma inspectiei fiscale, s-a constatat ca S.C. .X.
S.R.L. nu a procedat la efectuarea ajustarii TVA dedusa initial (corectarea
deducerii).

Organele de inspectie fiscala au stabilit in urma controlului TVA
dedusa ce trebuie supusa ajustarii in suma totala de .X. lei, rezultata din
insumarea TVA deductibila inscrisa in deconturile de TVA din lunile martie gi
mai 2009, TVA aferenta achizitiilor intracomunitare, respectiv .X. lei si .X. lei, din
care s-a scazut TVA colectata de societate urmare vanzarilor de bunuri
provenite din achizitii intracomunitare in suma de .X./ lei gi .X./ lei.

Pentru TVA stabilita suplimentar de plata in suma de .X. lei,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X./
lei.

Sustinerea contestatoarei conform careia investitile necesare
desfasurarii activitatii au avut loc inainte de data obtinerii licentei pentru
exploatarea jocurilor de noroc, nu poate fi retinuta, intrucat legislatia in domeniu
prevede ca perioada de ajustare incepe de la data de 1 ianuarie a anului in care
bunurile au fost achizitionate, iar intentia contestatoarei de a face investitii
necesare desfasurarii activitati a fost inainte de obtinerea licentei pentru
exploatarea jocurilor de noroc, motiv pentru care a si dedus taxa pe valoarea
adaugata.

Asadar, in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit
suplimentar de plata TVA in suma totala de .X. lei, argumentele societatii in
sustinerea contestatiei nefiind de natura sa modifice sau sa anuleze constatarile
din actul administrativ fiscal atacat.

Avand in vedere cele retinute anterior, in temeiul art. 216, alin. (1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 12.1, lit. a)
din O.P.A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit carora “ contestatia poate fi respinsd ca
neintemeiatd, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturéd sad modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat ”, se va respinge ca neintemeiata contestatia societatii
formulatd impotriva Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
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stabilite de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma de .X. lei
reprezentand TVA de plata.

Pe cale de consecinta, potrivit prevederilor art. 119, alin. (1) si art.
120, alin. (1) si alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine
ca societatea contestatoare datoreaza si suma totala de .X./ lei, reprezentand
majorari de intarziere aferente TVA de plata, conform principiului de drept *
accesorium sequitur principale”, drept pentru care contestatia societatii va fi
respinsa ca neintemeiata si pentru aceasta suma.

5) Referitor la suma totala de .X./ lei, reprezentand:

- X./ lei — taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii externe pentru servicii
culturale prestate in Romania;

- . X./ lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata aferenta
facturii externe pentru servicii culturale prestate in Romania;

Cauza supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de
Administrare Fiscala prin Directia generala de solutionare a contestatiilor
se poate pronunta asupra acestor capete de cerere, in conditiile in care
societatea contestatoare nu aduce niciun fel de motivatii in sustinerea
contestatiei.

in fapt, S.C. .X. S.R.L. contestd suma total& de .X. lei reprezentand
impozite si taxe cu majorari de intarziere aferente, stabilite prin Decizia privind
obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
X./28.07.2010, din care:
- X. lei -taxa pe valoarea adaugata;
- .X.lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

Din sumele mai sus precizate, pentru suma totala de .X./ lei,
reprezentand:
- .X./ lei — taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii externe pentru serviciile
culturale prestate in Romania;
- . X./ lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata aferenta
facturii externe pentru servicii culturale prestate in Romania;

societatea nu aduce argumente prin contestatie si nu prezinta in
sustinere documente referitoare la taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii
externe pentru serviciile culturale prestate in Romania, taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata pentru societate de organul de inspectie
fiscala, in suma de .X./ lei si accesoriile aferente in suma de .X./ lei.
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Astfel, pentru serviciile culturale aferente facturii externe, servicii
desfasurate in Romania de firma .X./ .X./ Ltd. Cipru .X. .X./ Gmbh, in
conformitate cu prevederile art. 133, alin. (2), lit. h) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, S.C.
X. S.R.L. datora TVA, taxa ce nu a fost calculata. Avand in vedere ca factura
nu a inclus si impozitul pe serviciile prestate, chiar in conditile in care in
contract se prevede suma neta, organele de inspectie fiscala au procedat la
reintregirea sumei cu impozitul pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti
- persoane juridice nerezidente, la care a fost aplicat TVA, rezultand de plata
suma de .X./ lei (.X./ euro, la cursul de 4,20 lei/euro) si majorari de intarziere in
suma de .X./ lei.

in drept, in speta sunt incidente dispozitiile art. 206, alin. (1), lit. c) si
lit. d) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad :

“ Contestatia se formuleaza in scris $i va cuprinde :
c) motivele de fapt si de drept,
d) dovezile pe care se intemeiaza contestatia ”.

Totodata in speta sunt incidente si prevederile pct. 12.1 lit. b) din
Ordinul Pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit
carora :

“Contestatia poate fi respinséa ca [....] nemotivata, in situatia in care
contestatorul nu prezintd argumente de fapt gsi de drept in sustinerea
contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supusa
solutionarii’,
coroborate cu prevederile pct. 2.4 din acelasi act normativ, potrivit carora :

,Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv ”.

Se retine ca societatea, desi contesta integral obligatiile fiscale
stabilite prin Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, aduce argumente numai in ce priveste taxa
pe valoarea adaugata dedusa, supusa ajustarii, in suma de .X. lei si accesoriile
aferente in suma de .X./ lei.
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Deoarece societatea nu aduce nici o motivatie si nu prezinta in
sustinere documente referitoare la taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii
externe pentru serviciile culturale prestate in Romania, taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata pentru societate de organul de inspectie
fiscala, in suma de .X./ lei si accesoriile aferente in suma de .X./ lei, organul de
solutionare neputand sa se substituie contestatoarei in privinta motivatiilor de
fapt si de drept formulate, contestatia S.C. .X. S.R.L. va fi respinsa ca
nemotivata pentru aceste capete de cerere.

6) Referitor la suma totala de .X./ lei, reprezentand:
- . X. lei — impozit pe profit datorat de persoane juridice romane;
- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit datorat de
persoane juridice romane;

Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia
generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca
S.C. .X. S.R.L. datoreaza aceste sume stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala, in conditiile in care societatea a utilizat pentru
determinarea impozitului pe profit, varianta cu 5% aplicata venitului din
activitatea de cazino, calculat ca diferenta intre castigurile cazinoului si
pierderile acestuia la joc.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca impozitul pe
profit aferent activitatii de cazino, pentru anul 2009 (perioada mai — decembrie
2009), perioada pentru care societatea a fost autorizata sa desfagoare
activitatea de casino, calculat prin aplicarea cotei de impozitare prevazuta la art.
17 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, reprezinta pierdere fiscala si este mai mic decat
impozitul pe profit determinat ca si cota de 5% din veniturile aferente activitatii
de cazino.

Impozitul calculat cu cota de 16% asupra profitului impozabil fiind
mai mic decat 5% din venituri, societatea a utilizat varianta cu 5% aplicata
venitului din activitatea de cazino, calculat ca diferenta intre castigurile
cazinoului si pierderile acestuia la joc si inregistrate prin diferenta fie in contul
708 “Venituri din activitatea de cazino” (rezultat pozitiv casino lei si valuta si
incasari masini de joc), fie in contul 658 “Cheltuieli din activitatea de cazino”
(rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta). Totodata, ca urmare a stabilirii
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de cheltuieli suplimentare de catre organele de inspectie fiscala, societatea nu a
inregistrat profit, fiind diminuata numai pierderea fiscala, varianta utilizata pentru
calculul impozitului pe profit ramanand tot cota de 5% aplicata asupra veniturilor
inregistrate.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a aplicat in
mod eronat cota de 5% asupra diferentei dintre veniturile si cheltuielile aferente
activitatii de jocuri de noroc tip casino, incalcand prevederile art. 18, alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu pct. 11 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea cotei de
5% aplicata asupra veniturilor inregistrate in conturile 708.01, 708.02, 708.03
“Venituri din activitati diverse — rezultat pozitiv casino lei si valuta, incasari
masini joc”, venituri de casino realizate la mese si masini de joc, inregistrate in
conformitate cu reglementarile contabile, fara diminuarea acestora cu pierderile
la joc si inregistrate in conturile 6588.01, 6588.02 “Alte cheltuieli de exploatare
rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta”.

Fata de sumele reprezentand veniturile care se iau in calcul pentru
aplicarea cotei de 5% inregistrate de societate in suma de .X./ lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit venituri suplimentare in suma de .X./ lei, din care
rezultd un impozit pe profit suplimentar de plata in anul 2009 in suma totala de
X. lei.

Pentru impozitul pe profit asupra cotei de 5% stabilit suplimentar,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X.
lei, in conformitate cu prevederile art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea nr. 210/2005 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Societatea a apreciat ca a procedat corect calculand impozitul pe
venit prin aplicarea cotei de 5% asupra rezultatului stabilit in Registrul fiscal,
preluat din anexa 10b)(anexa 9 din HG nr. 251/1999), col. 6/7 “TOTAL
INCASARLI”.

S.C. X. S.R.L. sustine ca in Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, categoria “plati premii” a fost
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eliminata pentru activitatea de cazino, ca o recunoastere a faptului ca aceste
sume nu reprezinta o cheltuiala a societatii ci o corectare a rezultatului activitatii
de joc, mentinandu-se in acest sens contradictii intre prevederile Codului fiscal
si anexa 10b la O.U.G. nr. 77/2009 privind conditiile de autorizare, organizare si
exploatare a jocurilor de noroc, cu modificarile si completarile ulterioare.
Societatea precizeaza ca organele de inspectie fiscala au interpretat “plata
premiilor” drept cheltuiala, ceea ce a condus la majorarea nejustificata a bazei
de impozitare.

Societatea precizeaza ca sumele inregistrate in contul 708 “Venituri
din activitati diverse” au fost diminuate cu sumele reprezentand cheltuieli cu
restituirile catre jucatori, rezultatele negative ale zilelor de joc, sume evidentiate
in contul 658 “Alte cheltuieli de exploatare”, societatea procedand astfel
considerand ca aceste plati catre jucatori nu constituie elemente reale de
cheltuiala ale cazinoului si ca in mod fortuit cazinoul este obligat sa inregistreze
sumele acordate jucatorilor in conturile de cheltuieli, din lipsa unei legislatii
adecvate acestei activitati.

in drept, n speta sunt incidente prevederile art. 17 si art. 18, alin.

(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu pct. 11 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
care stipuleaza:
Art. 17

, Cotele de impozitare

Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este de
16%, cu exceptiile prevazute la art. 38.”

Art. 18

“Impozit minim

(1) Contribuabilii care desfasoard activitéti de natura barurilor de noapte,
cluburilor de noapte, discotecilor, cazinourilor sau pariurilor sportive, inclusiv
persoanele juridice care realizeaza aceste venituri in baza unui contract de
asociere, si in cazul cédrora impozitul pe profit datorat pentru activitétile
prevéazute in acest articol este mai mic decat 5% din veniturile respective sunt
obligati la plata unui impozit de 5% aplicat acestor venituri inregistrate.”

“11. Intré sub incidenta prevederilor art. 18 din Codul fiscal contribuabilii care

desfasoara activitati de natura barurilor de noapte, cluburilor de noapte,
discotecilor, cazinourilor sau pariurilor sportive, incadrati potrivit dispozitiilor
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legale in vigoare; acestia trebuie s& organizeze si s& conducad evidenta
contabild pentru a se cunoaste veniturile si cheltuielile corespunzatoare acestor
activitati.

[...] In cazul in care impozitul pe profitul datorat este mai mic decat 5% din
veniturile obtinute din aceste activitéti, contribuabilul este obligat la plata unui
impozit de 5% din aceste venituri.

[...]Veniturile care se iau in calcul pentru aplicarea cotei de 5% sunt veniturile
aferente activitatilor respective, inregistrate in conformitate cu reglementéarile
contabile.”

Fata de prevederile legale mai sus mentionate se retine ca, in cazul
contribuabililor care desfagoara activitati de natura cazinourilor sau pariurilor
sportive, daca impozitul pe profitul datorat este mai mic decat 5% din veniturile
obtinute din aceste activitati, contribuabilul este obligat la plata unui impozit de
5% din aceste venituri, contribuabilii trebuind sa organizeze si sa conduca
evidenta contabila in conformitate cu prevederile legale in vigoare, pentru a se
putea determina veniturile si cheltuielile corespunzatoare acestor activitati, in
vederea impozitarii.

Se retine ca, impozitul calculat cu cota de 16% asupra profitului
impozabil fiind mai mic decat 5% din venituri, societatea a utilizat varianta cu 5%
aplicata venitului din activitatea de cazino, calculat ca diferenta intre castigurile
cazinoului gi pierderile acestuia la joc si inregistrate prin diferenta fie in contul
708 “Venituri din activitatea de cazino” (rezultat pozitiv casino lei si valuta si
incasari masini de joc), fie in contul 658 “Cheltuieli din activitatea de cazino”
(rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta).

Astfel, societatea a incalcat prevederile art. 18, alin. (1) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu pct. 11 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Se retine ca, organele de inspectie fiscala au procedat la
recalcularea cotei de 5% aplicata asupra veniturilor inregistrate in conturile
708.01, 708.02, 708.03 “Venituri din activitati diverse — rezultat pozitiv casino lei
si valuta, incasari masini joc”, venituri de casino realizate la mese si masini de
joc, inregistrate in conformitate cu reglementarile contabile, fara diminuarea
acestora cu pierderile la joc si inregistrate in conturile 6588.01, 6588.02 “Alte
cheltuieli de exploatare rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta”.
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Fata de sumele reprezentand veniturile care se iau in calcul pentru
aplicarea cotei de 5% inregistrate de societate in suma de .X./ lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit venituri suplimentare in suma de .X./ lei, din care
rezulta un impozit pe profit suplimentar de plata in anul 2009 in suma totala de
X. lei.

Pentru impozitul pe profit asupra cotei de 5% stabilit suplimentar,
organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de .X.
lei, in conformitate cu prevederile art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 3, alin. (5) din Legea nr. 210/2005 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Se retine faptul ca, in mod eronat societatea a interpretat normele
legale in vigoare, calculand impozitul pe venit prin aplicarea cotei de 5% asupra
rezultatului stabilit in Registrul fiscal, preluat din anexa 10b)(anexa 9 din HG nr.
251/1999), col. 6/7 “TOTAL INCASARI” si sustinand faptul ca sumele platite ca
premii castigatorilor, nu reprezinta o cheltuiala a societatii ci o corectare a
rezultatului activitatii de joc.

Se retine faptul ca, orice diminuare a rulajului contului de venituri din
activitatea de jocuri de noroc de tip casino, cu sume reprezentand cheltuieli de
orice natura, are ca rezultat, potrivit legislatiei fiscale, determinarea unui profit
impozabil ce ar contrazice intentia legiuitorului de a aplica o cota de 5% asupra
veniturilor inregistrate gi nu asupra unui profit. De asemenea, notiunea de profit
nu trebuie confundata in scopuri fiscale cu cea de venit.

Sumele platite jucatorilor sunt incadrate si definite de legislatia in
vigoare pe perioada verificata, in categoria “cheltuielilor de exploatare” aferente
activitatilor de natura jocurilor de noroc tip casino, iar un contribuabil nu poate
opera in mod arbitrar cu aceasta categorie de cheltuieli, considerandu-le
deductibile in cazul calcularii profitului impozabil supus cotei de 16%, respectiv
asimilandu-le unui venit nerealizat in cazul calcularii impozitului pe profit minim,
in cota de 5%.

Asadar, in mod legal organele de inspectie fiscala au procedat la
recalcularea cotei de 5% aplicata asupra veniturilor inregistrate in conturile
708.01, 708.02, 708.03 “Venituri din activitati diverse — rezultat pozitiv casino lei
si valuta, incasari masini joc”, venituri de casino realizate la mese si masini de
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joc, inregistrate in conformitate cu reglementarile contabile, fara diminuarea
acestora cu pierderile la joc si inregistrate in conturile 6588.01, 6588.02 “Alte
cheltuieli de exploatare rezultat negativ — pierdere casino lei si valuta”.

Societatea sustine prin contestatie ca: “In mod nelegal, organele de
control au aplicat metoda estimarii pentru stabilirea impozitului pentru veniturile
obtinute din jocuri de noroc intrucat nu a fost stabilita vreo contraventie sau
infractiune in sarcina S.C. .X. S.R.L.” .

Astfel, potrivit prevederilor art. 36 din H.G. nr. 870/2009 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a O.U.G. nr. 77/2009 privind
conditile de autorizare, organizare si exploatare a jocurilor de noroc, cu
modificarile si completarile ulterioare: “Bacsisurile oferite de participantii la joc,
salariatilor, sunt considerate venituri ale organizatorilor jocurilor de noroc si pot fi
impartite de conducere salariatilor. Bacsisurile vor fi evidentiate separat in
contabilitate.”

Fata de sumele reprezentand veniturile care se iau in calcul pentru
aplicarea cotei de 5% inregistrate de societate in suma de .X./ lei, organele de
inspectie fiscala in mod legal au stabilit venituri suplimentare in suma de .X./ lei,
din care rezulta un impozit pe profit suplimentar de plata in anul 2009 in suma
totala de .X. lei si au calculat majorari de intarziere in suma de .X. lei, in
conformitate cu prevederile art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, argumentele societatii in sustinerea contestatiei nefiind
de natura sa modifice sau sa anuleze constatarile din actul administrativ fiscal
atacat.

Avand in vedere cele retinute anterior, in temeiul art. 216, alin. (1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 12.1, lit. a)
din O.P.A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit carora “ contestatia poate fi respinsd ca
neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturé sa& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat ”, se va respinge ca neintemeiata contestatia societatii
formulatd Tmpotriva Decizia privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma de .X. lei
reprezentand impozit pe profit suplimentar de plata.
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Pe cale de consecinta, potrivit prevederilor art. 119, alin. (1) si art.
120, alin. (1) si alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se retine
ca societatea contestatoare datoreaza si suma totala de .X. lei, reprezentand
majorari de intarziere aferente impozit pe profit de plata, conform principiului de
drept “ accesorium sequitur principale”, drept pentru care contestatia societatii
va fi respinsa ca neintemeiata si pentru aceasta suma.

Pentru considerentele mai sus aratate si in temeiul prevederilor
actelor normative invocate in prezenta decizie precum si in temeiul art. 216 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 12.1 lit.
a) si b) si pct. 24 din O.P.AN.AF. nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea fitlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE

1) Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de S.C. .X.
S.R.L. impotriva Deciziei privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma totala de .X./ lei,
reprezentand:
- X. lei -taxa pe valoarea adaugata;
X./lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
X. lei — impozit pe profit datorat de persoane juridice romane;
X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit datorat de
persoane juridice romane;
X. lei —impozit pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti -
persoane juridice nerezidente;
- X. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile obtinute
din Romania de nerezidenti - persoane juridice nerezidente;
X./ lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
X./ lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
premii $i din jocuri de noroc.
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2) Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de S.C. .X.
S.R.L. impotriva Deciziei privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. .X./28.07.2010, pentru suma totala de X lei,
reprezentand:
- X./ lei — impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc;
- .X./ lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din

premii $i din jocuri de noroc.

- X./ lei — taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii externe pentru servicii
culturale prestate in Romania;
- .X./ lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata aferenta
facturii externe pentru servicii culturale prestate in Romania.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X./ in termen de
6 luni de la comunicare.

DIRECTOR GENERAL
X
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