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D E @1 E 3280/2017

privind modul de solibnare a contesti@i depud de Societatea X SRL,
Tnregistrai la A.J.F.P.Hunedoara sub nr.... sila D.G.R.Fishara sub nr. ...

Directia generala regionala a finaior publice Timgoara a fost sesizata

de AJ.F.P Hunedoara cu adresa nr. ..., asupraestai@ formulagé de
Societatea X SRL, cu sediul in Deva, ..., jud. Hlgzea, inmatriculatla O.R.C
a jud.Hunedoara sub nr. J20/.., CUIl ..., represerde dl...., In calitate de

administrator, impotriva:

1. Deciziei de impunere nr. ... priviobligaiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspe@ fiscak pentru persoane juridice privind suma de ... lei
reprezentand:

- Impozit pe profit .. lei;
- TVA .. lei;

2. Raportului de inspexfiscak nr. F-HD ... .

Contesten a fost inregistrétla A.J.F.P.Hunedoara sub nr. ... si la
D.G.R.F.P Timgoara sub nr. ..., fiind depu$n termenul preizut de art.270 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de proceddiscak, in raport de data
comunicirii Deciziei nr. F-HD ..., respectiv data de 19Z1BL7 (potrivit
semraturii de primire de pe decizia de impunere angxatcopie la dosarul
cauzei)si in raport de data inregistii la A.J.F.P.Hunedoara ,respectiv data de
07.06.2017, sa cum reiese dirgtampila Serviciului registrataraplicat pe
contestéa aflat in original la dosarul cauzei.

Constatandacin spea sunt intrunite condile prevazute de Legea nr.
207/2015 privind Codul de proceduffiscak, D.G.R.F.P Timioara, prin
Serviciul Solgionare Contesta 2 este investii s se pronute asupra
contestéei.

|. Prin contestda formulat, petenta sustine acsuma de ... lei
reprezentand impozit pe profit provine din anul 20perioad pe care o
considei prescrid. In conformitate cu Legea 571/2003 privind CodiscBl, cu
modificarile si completarile ulterioargi a HG 44/2004 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a Legii, controlul fiscal podt efectuat pe o perioad



retroactid de cinci ani. Petenta congtaistfel, & perioada supudsverificarii,
respectiv anul 2011, este o peridgdescri4.

1. Cu privire la impozitul pe profit sumi ... lei

Pe fond, impozitul pe profit stabiliu@imentar in suimde ... lei nu are
baz legak la calcul, datorit urmitoarelor considerente:

a)Achiziile de piese de schimBi cheltuielile cu repata pentru
buldoexcavator efectuate in luna aprilie 2011,ad8C A SRL Suceava in suma
de ... lei, sunt opetiani reale care au la bazlocumente justificative, respectiv
NIR, bon de consum, inregistrate corect in ev@eontabd si declarate &tre
ANAF conform legisladei n vigoare. FaptulcSC A SRL nuwi-a inregistrat in
evidena contab#i si nu si-a declarat opetanile economice efectuate, nu
confei dreptul organelor de controla srecalculeze baza de impozitare a
profitului. In luna aprilie 2011, cand au avut laceste opetani, Th urma
verificarii furnizorului in baza de date, acesta era fiuumal si perfect legal,
societatea fiind radiatdin luna mai 2012. Petenta considef nu are nici 0
vind pentru faptul & partenerul nu a declarat optieaile economice derulate,
acesta nedeclaradnd nici o opemae privind livirile/prestrile efectuate pe
teritoriul ngional, ultimul bilan contabil fiind depus pentru anul 2008 .

b)In luna aprilie 2011 au fost Tnregastr in evideta contabi cheltuieli
cu materiale de construicin suni de ... lei, aferente facturilor emise dire
SC B SRL Glarasi.Acestea sunt operani reale care au la badocumente
justificative, respectiv NIR, bon de consum, instgite corect in evidem
contabik si declarate &tre ANAF conform legislaei in vigoare. FaptulxcSC B
SRL Glarasi nu si-a inregistrat in evidea contabd si nu si-a declarat
operaiunile economice efectuate, nu corfaireptul organelor de controh s
recalculeze baza de impozitare a profitului. Inalaprilie 2011, cand au avut
loc aceste opetiani, in urma verifidrii furnizorului in baza de date, acesta era
functional si perfect legal, societatea fiind declarainactiva din data de
30.05.2011 ca urmare a neindelinirii obtidar declarative.

c)In luna aprilie 2011 au fost inregasérin evideta contabi cheltuieli
Cu presiri servicii foraj in suma ... lei, aferente facturilor emise datre SC C
SRL Arad. Sunt opetmni reale care au la bazdocumente justificative,
respectiv NIR, bon de consum, inregistrate corackevidema contabi si
declarate @tre ANAF conform legislaei in vigoare. FaptulcSC C SRL Arad
nu si-a Tnregistrat in evidea contabé si nu si-a declarat opetanile
economice efectuate, nu corifelreptul organelor de contral secalculeze baza
de impozitare a profitului. In luna aprilie 2011ndadau avut loc aceste
operaiuni, in urma verifidrii furnizorului in baza de date, acesta era fiomal
si perfect legal, societatea fiind decla@rabactiva din data de 25.06.2012 ca
urmare a neindelinirii obligalor declarative.

d)In lunile mai si iulie 2011 au fostrégistrate in evidea contabi
cheltuieli cu pregiti servicii transport in suinde ... lei aferente facturilor:



19/31.05.201%i nr.20/31.07 .2011 emise détie SC D SRL, n bazaiwra a
fost transportédt zgura de la Hunedoara la Rovinafigca), unde in aceast
perioada am efectuat ldcr de amenajare a drumurilor comunale, pentru aare
fost realizate venituri facturateatce Primaria Branisca. Cu toate acestea,
organele fiscale consideraceste cheltuieli ca fiind nedeductibile, avand in
vedere & pentru aceastlucrare, in aceastperiodi, au existagi alte cheltuieli
necesar a fi efectuate in vederea réalifucrarilor contractate. In acest caz SC
D SRL, in calitate de prestator al serviciilgr,inregistreaz si declag veniturile
din cele doua facturi m@nonate anterior. Se considayprgiunile ca fiind legale
si reale, factura fiscalffind document justificativ de inregistrare a cgemii in
evidenele contabile.

e)In luna aprilie 2011 au fost inregitdrin evideta contabi cheltuieli
cu materii prime Tn suéinde ... lei, aceste materiale fiind consumate @natie
efectuate in baza contractelor de colaborare gupmtru care existsitugii de
lucrari cu devize intocmite la fiecare lucrare n pafiied realizate venituri ce
au fost inregistrate in evidethe contabile, iar sumele aferente au fost incasate
prin band si justificate cu extrasele de cont bancar.

2. Cu privire TVA in sutnde ... lei

a)In luna august 2012 s-au efectuaizgahde la SC Y SRL in suinde
... lel. Sunt opetauni reale care au la bazdocumente justificative, respectiv
NIR, bon de consum, inregistrate corect in ev@eontabd si declarate &tre
ANAF conform legisladei n vigoare. FaptulcSC Y SRL nuwi-a inregistrat in
evidena contabii si nu si-a declarat opetamnile economice efectuate, nu
confet dreptul organelor de controd secalculeze baza de impozitare a TVA-
ului. In luna aprilie 2011 cand au avut loc acegieraiuni, in urma verifidrii
furnizorului in baza de date, acesta era fional si perfect legal, societatea
fiind declarai inactiva din data de 06.11. 2012 ca urmare a neindelinirii
obligatiilor declarative.

b)Cu privire la stocul de maiih suni de ... lei petenta m@oneaz ca
acesta a fost inregistrat pal eronat in contabilitate Tn contul 371-aNuri,
deoarece acestea erau materii prime aobmate si ar fi trebuit Tnregistrate n
contul 301- Materiale constrtic Din contul de materii prime ar fi trebuit
inregistrate pe costuri la fiecare deviz de ducefectuatsi desdércate din
gestiune. Pamal, reprezifi marfi calculai cu adaos commercial si cu TVA
neexigibil de care organele de control nutiaut cont la deducerea TVA-ului. In
mod normal, ajustarea bazei de TVA se efectudazpreul de achizie al
marfurilor cumparatesi nu la valoarea de vanzare inregisifa contul 371. Ca
urmare a celor prezentate mai sus, petentgnsug organele de control fiscal
au ajustat TVA-ul la intreaga sdmdin debitul contului 371-Nfuri,
neefectuand nici un calcul in conformitate cu lleges in vigoare, valoarea
TVA-ului calculat fiind mult peste valoarea TVA-uldeductibil la achizie.



c) In lunile martie, aprilie si mai 2Q}8etenta a inregistrat in contul 601-
Cheltuieli cu materiile prime, valoarea materiilprime in surda de ... lei,
evideniate in contul 301-Materii prime. Tn evidencontabd exisé aceste
stocuri, dar in realitate stocurile de materii iau fost consumate demult, in
lucrarile efectuate Tn anii anteriori, iar devizele derdri intocmite nu au fost
desdrcate din gestiune in momentul Tntocmirii acestd?antru toate aceste
operaiuni exist devize de luciri, contracte de colaborare incheiate cui t&ir
inregistrate pe veniturile socigt din anii anteriori. Ca urmare a celor
prezentate, petenta contessuma de ... lei reprezentand TVA calcilat
suplimentar de are organele de control, fiind asimilate cu lipggesiora de
gestiune. Dg organele de control au avut acces la toate dootetee
justificative ale socidtii, acestea nu s-au uitat nu au luat in considerare
contractele economice incheiate cutiitecolaboratori, devizele de luimi
intocmite in baza acestor contracte, si au ajusiad impozabila a TVA, a
materiilor prime asimilate lipsei din gestiune, drednd societatea cu datorii
suplimentare nejustificate in sérde ... lei.

In continuare petenta indomcidena art.19 si 21 din Codul fiscal,
Legea nr.82/1991 a contahilit, OMFP 1752/2005, subliniindidn evidenele
contabile s-au inregistrat veniturile realizate foom facturilor emise, care au
fost impozitate fiscal conform legii,aéand trimiteresi la art.14 din Legea
241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziiistale, referitor la o
eventual stabilire prin estimare a sumele datorate bugetidneral consolidat.

In concluzie, pe fond ANAF nu are teregjal si nu justifici legalitatea
printr-un articol de lege caré-sdea dreptul & recalculeze baza impozabi
profitului doar pentru culpa partenerilor contradtude a nu fi inregistrat
operaiunile economice efectuate.

In ceea ce priyee TVA-ul, se considérci suma stabilit suplimentar in
valoare de ... lei nu este calcdl&tgalsi nu are la baznici un temei legal care
sa permiti ajustarea TVA-ului la stocul de materii prime carBost consumat in
lucrarile efectuatesi pentru care ANAF folosge sintagma "asiniitii cu lipsa
din gestiune".

lI. Organele de inspege fiscak din cadrul A.J.F.P Hunedoara — Inspec

Fiscak, au consemnat uitoarele:
1.Cu privire la impozitul pe profit
Perioada verifica01.01.2011 - 31.12.2015 .

1.In luna aprilie 2011 societatea a inregistrateindena contabi,
conform registrului jurnal, cheltuieli cu piese stghimb si cheltuieli cu reparatii
pentru buldoexcavator, in suma de ... lei aferéateurilor emise de SC A SRL
Suceava, CIF ...

Din consultarea bazei de date ANAF seastatat ca SC X SRL a

declarat achizitia de la S.C A S.R.L. in DecontalTd/A si prin Declaratia cod



394"Declaratia informativa privind livrarile/presii@ si achizitile efectuate pe
teritoriul national”, iar S.C. A S.R.L. nu a dedarivrarea in 394"Declaratia
informativa privind livrarile/prestarile si achigie efectuate pe teritoriul
national”.
De asemenea, s-au constatat urmatadadecu privire la SC A SRL:
- societatea a fost declarata inactiva din aka07.10.2010 ca urmare a
neindeplinirii obligatiilor declarative, conform @IRAF nr....
- societatea a fost radiata in luna mai 2012;
- ultimul bilant contabil a fost depus pentnub2008.
In concluzie, suma de ... lei reprezmteheltuiala nedeductibila fiscal la
calculul impozitului pe profit.

2. In luna aprilie 2011 societatea a (igteat n  evideta
contabik,conform registrului jurnal, cheltuieli cu mateprime(materiale de
constructii), in suma de 32.103 lei aferente faluremise de SC B SRL
Calarasi, CIF ...

Din consultarea bazei de date ANAF s+astatat ca SC X SRL a declarat
achizitia de la S.C. BS.R.L. in Decontul de TVA m@iin Declaratia cod
394”"Declaratia informativa privind livrarile/presii@ si achizitile efectuate pe
teritoriul national”, iar S.C. B S.R.L. nu a ded#ttivrarea in 394"Declaratia
informativa privind livrarile/prestarile si achigie efectuate pe teritoriul
national”.

De asemenea, s-au constatat urmatoatdecd privire la SC B SRL:

- societatea a fost declarata inactiva din d#a30.05.2011 ca urmare a
neindeplinirii obligatiilor declarative;

- societatea si-a suspendat activitatea dia dat31.12.2010;

- societatea nu a depus bilanturi contabildérpesmii 2010, 2011, 2012, 2013,
2014;

- ultima declaratie privind impozitul pe profibd 101 a fost depusa pentru
anul 2010;

- societatea are ca obiect de activitate “Operade mecanica generala”
CAEN 2562.

Intrucat, din consultarea bazei de datelte ca SC B SRL nu a declarat
venituri in perioada in care SC X SRL a declardtiztile si nici in perioadele
urmatoare, reiese faptul ca achizitile declaraeS€ X SRL nu sunt reale, iar
cheltuielile cu materii prime in suma de ... lensgheltuieli nedeductibile la
calculul profitului impozabil.

3. In luna aprilie 2011 societatea a (igteat n  evideta
contabik,conform registrului jurnal, cheltuieli cu prestaervicii foraj in suma
de ... lei aferente facturilor emise de SC C SRaACIF ...



Din consultarea bazei de date ANAF ssastatat ca SC X SRL a
declarat achizitia de la S.C. C S.R.L. in Decon®ITVA si prin Declaratia cod
394”"Declaratia informativa privind livrarile/presii@ si achizitile efectuate pe
teritoriul national”, iar S.C. C S.R.L. nu a dedhlivrarea in 394"Declaratia
informativa privind livrarile/prestarile si achigie efectuate pe teritoriul
national”.

De asemenea, s-au constatat urmatadaitsecu privire la SC C SRL:

- societatea a fost declarata inactiva din d#a25.06.2012 ca urmare a
neindeplinirii obligatiilor declarative;

- ultimul bilant contabil a fost depus pentnub2009;

- ultima declaratie privind impozitul pe proftbd 101 nr.... a fost depusa
pentru anul 2009;

- societatea are ca obiect de activitate “Atvde inginerie si consultanta
tehnica legate de acestea”™ CAEN 7112.

Intrucat, din consultarea bazei de derelta ca SC C SRL nu a declarat
venituri in perioada in care SC X SRL a declardtiztile si nici in perioadele
urmatoare, reiese faptul ca achizitile declaraeS€ X SRL nu sunt reale, iar
cheltuielile cu prestarile de servicii in suma déei sunt cheltuieli nedeductibile
la calculul profitului impozabil.

4. In lunile mai si iulie 2011 sociea a inregistrat n eviden
contabik, conform registrului jurnal, cheltuieli cu prestaervicii transport in
suma de ... lei aferente facturilor nr.... si nemise de SC D SRL.

Pentru justificarea cheltuielilor cuesgtarile de servicii nu au fost
prezentate organelor de inspectie fiscala docunjeasteicative prin care sa se
faca dovada ca aceste cheltuieli au fost efectnatgeresul societatii, respectiv
contractul de prestari servicii incheiat intre SGRL si SC D SRL si orice alte
documente din care sa rezulte in ce a constatpoats, ce bunuri au fost
transportate, ruta pe care s-a efectuat transpamtjibacele de transport cu care
s-a efectuat transportul.

Administratorul societatii mentioneazacele doua facturi reprezinta
c/v transportului de zgura de la Hunedoara la R¥Branisca), neprezentand
documente justificative prin care sa se justifieeesitatea prestarii serviciilor in
scopul activitatii desfasurate.Astfel, cheltuieltle prestarile de servicii in suma
de ... lei nu sunt deductibile la calculul impokitpe profit.

5. In luna aprilie 2011 societatearagmstrat in contul 601"Cheltuieli cu
materiile prime” suma de ... lei, fara a intocmcdmente justificative, respectiv
bon de consum, situatii de lucrari sau orice attutheent justificativ in care sa se
specifice denumirea materialelor ce figureaza@fisumate, locul sau lucrarea
in care acestea figureaza a fi incorporate, semmaiersoanelor care confirma
consumul.



Administratorul societatii mentioneazaecdasta situatii de lucrari in baza
devizelor, conform veniturilor realizate din comsttii, inregistrate in balanta
incheiata la 31.12.2011.

In sustinerea celor afirmate, admintsitad societatii nu prezinta insa
documente justificative, respectiv contracte inatesicu beneficiari, devize de
lucrari, situatii de plata, procese verbale depgee lucrarilor pe diferite stadi
de lucrari.

Avand in vedere cele constatate, chaltaiin suma de ... lei nu sunt
deductibile la calculul impozitului pe profit.

In concluzie, pentru anul 2011 s-a d$tahin impozit pe profit
suplimentar in suma de ... lei, aferent unei bagmrabile in suma de ... lei.

Temeiul de drept: Legea nr.571/2003 privind Codatdl art.11 alin.
(1"1) si (172), art.19 alin.(1), art.21 alin.( 4) m), art. 21 alin.(1) si alin.4 lit.f),
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura feseat.72 si 73 alin. (1).

2.Cu privire la TVA

Perioada verificateste 01.01.2012-31.12.2016.

1.In luna august 2012 societatea a d&d{/s in suma de .. lei aferenta
facturilor emise de SC Y, societate care, conformzelor de date ANAF,
incepand cu data de 01.08.2012 este neplatitoar&’de

Din consultarea bazei de date ANAFussanstatat urmatoarele date cu
privire la SC Y SRL:

- societatea a fost declarata inactiva din aba06.11.2012 ca urmare a
neindeplinirii obligatiilor declarative;

- societatea nu a depus niciodata bilanturtaduite;

- societatea nu a depus niciodata declaratriind impozitul pe profit cod
101;

- societatea are ca obiect de activitate “Conoar ridicata al fructelor si
legumelor’- CAEN 4631.

In concluzie, societatea nu are ddeptieducere pentru TVA in suma de

.. lel.

2. In luna octombrie 2013 societateadedus TVA in suma de ... lei,
neaferente operatiunilor impozabile, conform fcemisa de SC Z SRL in suma
totala de ... lei, din care TVA in suma de ...reprezentand achizitie cutit buldo,
in conditiile in care buldoexcavatorul a fost vahohuluna iunie 2013.

In luna februarie 2014 societatea dedus TVA in suma de ... lei,
neaferente operatiunilor impozabile, conform fceémisa de SC W SRL in suma
totala de ... lei, din care TVA in suma de ...reprezentand set reparatii pompa
hidraulica, in conditiile in care la luna februa#@l14 societatea nu mai detine in
patrimoniu mijloace fixe.

In concluzie, societatea nu are ddeptleducere la TVA in suma de ...
lei.



3. Conform balantei de verificare ortota la data de 31.12.2016, SC X
SRL inregistra un stoc de marfa scriptic in suma..déei. A fost solicitata
administratorului societatii, dl....., o nota exgliiva in care i s-a cerut sa
precizeze unde se afla depozitat stocul de marfuma de .... lei evidentiat in
balanta de verificare intocmita la luna decembr@ @& care este ultimul
inventar efectuat si daca exista fise de magaroenmte pentru marfa aflata in
stoc.

In raspunsul dat acesta mentioneazstacul de marfa nu mai exista,
fiind o eroare de inregistrare in evidenta contgbiieoarece nu au fost
descarcate din gestiune in momentul vanzarii digla fost constatata lipsa din
gestiune.

In sustinerea celor afirmate, adntraisrul societatii nu a prezentat
documente justificative, astfel ca stocul de manfasuma de ... lei nu exista
faptic si s-a procedat la ajustarea taxei deduetiédierente stocului de marfa
prin anularea totala deducerii exercitate tral, stabilindu-se TVA fara drept de
deducere in suma de ... lei.

4.In lunile martie, aprilie si mai 20%6cietatea a inregistrat in contul
601"Cheltuieli cu materiile prime” valoarea matkriprime in suma de ... lei
evidentiate in contul 301"Materii prime”, fara @aemi documente justificative
(bon de consum, situatii de lucrari sau orice attunent justificativ in care sa
se specifice denumirea materialelor ce figureazi eonsumate, locul sau
lucrarea in care acestea figureaza a fi incorppssmnatura persoanelor care
confirma consumul) si fara a inregistra concomiteanituri in conturile de
venituri corespunzatoare.

Referitor la cele constatate admiatstiul societatii mentioneaza ca
aceste materiale au fost consumate in anii pretdddacrarile de constructii
efectuate si nu au fost descarcate din gestiune.

In sustinerea celor afirmate, admmitsirul societatii nu prezinta
documente justificative, societatea nu a inredisteaituri din prestari servicii
in anul 2016, nu exista devize de lucrari, situdé&i plata, procese verbale de
receptie a lucrarilor pe diferite stadii de lucrari

Din cele prezentate se desprinde carecloa inregistrarea cheltuielilor
cu materiile prime in suma de ... lei, fara a akeebaza documente justificative
si fara a fi inregistrate venituri a avut ca scammdescarcarea gestiunii de
materii prime din contul 301"Materii prime”, fapare este asimilat cu o lipsa in
gestiune a materiilor prime in suma de ... lei.

Avand in vedere cele constatate, s-acqmfat la ajustarea taxei
deductibile aferente stocului de materii prime pamularea total a deducerii
exercitate indal, stabilindu-se TVAd4ra drept de deducere in suma de ... lei.

5. In lunile octombrie, noiembrie sicdenbrie 2013 societatea a emis
facturi citre SC ... SRL, PFA ..., PF ..., SC ... SRL si SGRL in valoare totala



de ... lei, din care TVA in suma de ... lei, cateau fost incasate pana la data
inspectiei fiscale si pentru care societatea nolectat TVA.

In concluzie, pentru perioada verifecata stabilit TVA suplimentara in
suma de ... lei, aferenta unei baze impozabil@masde ... lei.

Temeiul de drept: Legea nr.571/2003 privind Codhddl art. 145 alin.(1)
si alin.(2) lit.a), art. 13472 alin.(2) lit. b) €lin.(5), H.G nr.1/2016 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a @odiskcal art. 304 alin.(6)
lit. a) pct. 78.

lll. Avand in vedere stiserile petentei, documentele existente la
dosarul cauzeii prevederile legale in vigoare, invocate d&e contestatoarg
de atre organele fiscale, setire urmitoarele:

Societatea X SRL are sediul in Devaud. Hunedoara, inmatriculala
O.R.C ajud.Hunedoara sub nr. J20/..., CUI ...rezgntat de dI..., in calitate de
administrator.

[11.1 Cu privire la excepia invocau de petent referitoare la prescriga
dreptului organelor fiscale de a stabili obligiafiscale suplimentare de natura
impozitului pe profit la nivelul anului 2011

Prin contedtia formulag, petenta sustineisuma de ... lei reprezentand
impozit pe profit stabilit suplimentar prin Decizide impunere contesiat
provine din anul 2011, perioaghe care o consideiprescrid, intrucat, potrivit
prevederilor legale, controlul fiscal poate fi eéfeat pe o perioadretroactiv de
cinci ani. Astfel &, perioada supdsverificarii, respectiv anul 2011, este o
perioad prescri4.

In drept, referitor la excepa de fond privind prescrif@ dreptului
organelor de inspge fiscak de a stabili obligdi fiscale, in spg sunt aplicabile
dispoziiile OG 92/2003 privind Codule proceddr fiscak, cu modificirile si
completirile ulterioare mai jos citate:

« Art. 91 Obiectul, termengi momentul de la care incep& surgi
termenul de prescrife a dreptului de stabilire a obligglor fiscale

(1) Dreptul organului fiscal de a stabobligaii fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exggpcazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de presctig a dreptului pregzut la alin. (1) incepedas
curgz de la data de 1 ianuarie a anului uditor celui in care s-adscut cream
fiscalz potrivit art. 23 daai legea nu dispune altfel.

(3) Dreptul de a stabili obligiafiscale se prescrie in termen de 10 ani in
cazul In care acestea rezuldin sivarsirea unei fapte preizute de legea
penali.

(4) Termenul préxzut la alin. (3) curge de la dataigarsirii faptei ce
constituie infragune sangonatz ca atare printr-o halrare judecitoreas@
definitiva.



Art. 92 Intreruperegi suspendarea termenului de presgepa dreptului
de stabilire a obligaei fiscale

()

(2) Termenele de prescriptie prewte la art. 91 se suspend

a) in cazurile si in conditiile stabilite de legentru suspendarea termenului de
prescriptie a dreptului la actiune;

b) pe perioada cuprinkintre data inceperii inspectiei fiscale si data iemii
deciziei de impunere ca urmare a efedtu inspectiei fiscale;

c) pe timpul cat contribuabilul se sustrage defactuarea inspectiei fiscale;

d) pe perioada cupridsintre data declatrii unui contribuabil inactiv si data
reactiwarii acestuia.

(3) Dispozitiile dreptului comun priviteala prescriptia extinctir sunt
aplicabile Tn mod corespuiditor.”

Potrivit Deciziei nr.7/2011 a Comisiisicale centrale ,

In interpretarea si aplicarea unitagi a prevederilor art. 91 alin. (2) din
Ordonarra Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedufiscalz,
republicatz, cu modifiarile si completrile ulterioare, termenul de prescrige
a _dreptului organului fiscal de a stabili obliga fiscale, in_cazul impozitului
pe profit, incepe & curgd de |la data de 1 ianuarie a anului_urdtor celui in
care legea prevede obligativitatea depunerii_formmllui_101 ,Declarasiei
privind impozitul pe profit”.

Susinerile petentei cu privire la momentul la carenaeput § curgi
termenul de prescrie pentru impozitul pe profit aferent anului fis@4l11l sunt
neintemeiatesi nu pot fi rainute in soltionarea favorabil a cauzei. Astfel,
contestatoarea confuiidoe de o parte, momentul constituirii bazei deungre
(determinarea profitului impozabil anual prin deafe fiscak) cu momentul
genedrii elementelor ce o compun (veniturige cheltuielile din cursul anului
calendaristic), iar pe de alparte, aceka moment cu elementele ce deteriin
obiectul impunerii (profitul impozabil anualki perioada fiscal (anul
calendaristic). Or, din interpretarea sisteniaéi@rt.23 alin. (2) in raport cu alin.
(1) al aceluiai articol din Codul de procedirfiscak, rezult ca momentul
constituirii bazei de impunere este momentul in care se ste dreptul
organului fiscal de a stabili a determina obligéa fiscak datorad, care nu
poate fi decat momentul in care exptermenul pam la care contribuabilul
trebuie 4 declare baza impozabii sa calculeze impozitul aferent, Thagura in
care este impozitul se determiprin autoimpunere:

“ Art. 23 Naterea crearelor si obligayiilor fiscale

(1) Dag legea nu prevede altfel, dreptul de crgafiscal: si obligaria
fiscalz corelativi se nasc Tn momentul Tn care, potrivit legii, sastiiuie baza
de impunere care le gener@az

(2) Potrivit alin. (1) se rte dreptul organului fiscal de a stabifi a
determina obligaa fiscalki: datorati.”
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Orice awne a organelor fiscale Tnainte de expirarea tauhg de
declarare ar fi contrar principiilor fiscale invocate de Tag societatea
contestatoare si ar avea caracterul unui abuz,tudrepganelor fiscale de
percepere a obligidor fiscale datorate de un contribuabidstandu-se doar in
momentul Tn care expirtermenul preizut de lege pentru declararea bazelor
impozabile si a impozitelor aferente.

Aplicand prevederile legale cu priviee momentul in care incepé s
curga cursul prescriggei — 1 ianuarie a anului utor celui in care s-a ascut
creana fiscah potrivit art.23 —rezulta ca pentru impozitul pe profit aferent
anului 2011 termenul de prescripie a inceput ¢ curga de la 1 ianuarie
2013, deoarece dreptul organelor fiscale de a stabdietermina impozitul pe
profit s-a rscut din data de 25 februarie 2012, in situtn care s-a definitivat
inchiderea exergului financiar anterior pahla aceastdag .

Potrivit art.13 din Codul de procetluffiscak, “interpretarea
reglemenrilor fiscale trebuie 8§ respecte voia legiuitorului ga cum este
exprimat in lege’, iar conform art.5 alin.(9) lit.a) si alin. (10indRegulamentul
de organizaregi functionare a Comisiei fiscale centrale, aprobat priMm®.P.
nr. 1.765/2011, Decizia nr.7/2011 face parte ditegoria deciziilor care nu se
aprola prin ordin al ministrului finatelor publicesi nu se publig in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, fiind Tsobligatorii pentru structurile din
subordinea Ministerului Finaelor Publice.

Astfel &, preteniile petentei din contedfia formulat, referitoare la
prescripia dreptului de a stabili obligafiscale suplimentare n ceea ce psiee
impozitul pe profit aferent anului 2011, nu au supegal.

[11.2 Sub aspectul fondului cauzei
a)Referitor la captul de cerere privind contestarea détce petent a
Raportului de inspegie fiscali nr. ...17 emis de &tre AJFP Hunedoara—
Inspectia Fiscalsi care a stat la baza emiterii Deciziei de impumatg-HD ....
privind obligatiile fiscale suplimentare de platalslite de inspectia fiscala
pentru persoane juridice, seimeurmatoarele:
Potrivit art.93 si art.131 din Legea ZWA5 privind Codul de procedura
fiscala:
ART.93
" (1) Stabilirea crearelor fiscale reprezint activitatea de determinare a
materiei impozabile, de calculare a bazei de imaoeisi a creanrelor fiscale.
(2) Crearele fiscale se stabilesc astfel:
a) prin declarae de impunere, in condie art. 95alin. (4) si art.
102alin. (2);
b) prin decizie de impunere eintke organul fiscal, in celelalte cazuri.
ART. 131 Rezultatul inspecfiscale
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(1) Rezultatul inspgei fiscale se consemneaan scris, intr-un raport
de inspege fiscaki, in care se preziat constafrile organului de inspete
fiscalz din punctul de vedere fapticlegal si consecipele lor fiscale.

(2) Raportul de inspge fiscali se intocmge la finalizarea inspetei
fiscale si cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligasiile
fiscale verificate, precumi in legitura cu alte obligai prevazute de legislaa
fiscalz si contabili ce au d&cut obiectul verifigrii. Tn cazul Tn care
contribuabilul/plititorul si-a exercitat dreptul prewzut laart. 130alin. (5),
raportul de inspege fiscali cuprindesi opinia organului de inspeie fiscali,
motivat: in dreptsi in fapt, cu privire la punctul de vedere exprimde
contribuabil/plititor.

(3) La raportul de inspge fiscali se anexeaz ori de cate ori este cazul,
acte privind constati efectuate la sediul contribuabiluluifgitorului sau la
sediile secundare ale acestuia, cum ar fi procesbale incheiate cu ocazia
controalelor inopinate sau de constatare lgaféoculuisi alte asemenea acte.

(4) Raportul de inspee fiscak stz la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferefin plus sau in minus de obligdiscale
principale aferente difergalor de baze de impozitare;”

Astfel, din prevederile legale invocate reiese aportul de inspectie
fiscala sta la baza emiterii deciziei de impuneaxetul administrativ fiscal
susceptibil de a fi contestat, fiind anexa a aceste

Se retine ca impozitele, taxele si alte sume dedragetului general
consolidat se stabilesc in urma inspectiei fiscalai prin decizie de impunere,
care constituie titlu de creginsi este susceptiliilde a fi contestat la baza
acesteia stand constale din raportul de inspgie fiscak.

Astfel, titlul de creanta si actul administrativsdal susceptibil a fi
contestat estaumai decizia de impunere, deoarece numai aceasteeeaza o
situatie juridica noua prin stabilirea obligatilor fiscale in sarcina
contribuabilului.

De altfel, la art.269 alin.(2) din Legea 207/2016vipd Codul de
procedura fiscala, se prevede expres ca obiecttiestatiei il pot constitui
numai sumele si masurile stabilite intr-un titlu deeanta sau intr-un act
administrativ fiscal.

Sumele inscrise in raportul de inspectie fiscala prezinta doar
constatari ale organului de inspectie, care nu seop concretiza in obligatii
de plata opozabile contribuabilului si susceptibilea fi supuse executarii
silite in caz de neplata in lipsa unei decizii dempunere, in conditiile in care
legiuitorul a prevazut in mod expres faptul ca nudexizia de impunere poate
constitui titlu de creanta in materie fiscala.

Totodata, conform Instrumilor privind Tntocmirea Raportului de
inspegie fiscak la persoane juridice din Anexa nr.2 la O.P.AR.
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nr.3710/2015, privind modelu$i continutul Raportului de inspgée fiscak
ntocmit la persoane juridice:

“CAP. VI

Discua finala cu contribuabilul/pdtitorul

1. Sinteza punctului de vedere al conttimlului/platitorului

In acest capitol se consemngsain mod obligatoriu, nudrul si data
documentului prin care organul de inspiecfiscal: comuni@ contribuabilului
/platitorului proiectul de raport de insp@e fiscakz, in format electronic sau pe
suport hartie, precumi data, orasi locul la care va avea loc disga finala.

Se fac meiuni referitoare la formulareasi comunicarea de dtre
contribuabil/plititor, in termenul legal/convenit, a punctului dedere cu
privire la constadrile organelor de inspg® fiscali sau, dupg caz, referitoare
la notificarea prin care contribuabilul/gtitorul a Tnstiinfat organele de
inspegie fiscali asupra faptului & a renunat la discuia finala.

De asemenea se prezinb sintez a punctului de vedere al
contribuabilului/plititorului cu privire la constairile organului de inspee
fiscalki, pentru fiecare impozit, tax contribuie pentru care s-au stabilit
obligarii fiscale principale suplimentare.

Punctul de vedere al contribuabilulldgtorului se anexeaz la
raportul de inspefe fiscakli.

2.Concluzii asupra analizei punctului de vedere al
contribuabilului/pktitorului
In acest capitol se prezintezultatul analizei efectuate de echipa de
inspegie fiscak fara de punctul de vedere al contribuabiluluidplorului, atat
in cazul in care acesta a fost prezentat in cadrsguiei finale, catsi in cazul
n care acesta a fost depus ulterior, in termeaghl. Argumentele organelor de
inspegie fiscaki vor fi prezentate pentru fiecare impozit, dasau contribyie
pentru care contribuabilul/@gtitorul a prezentat punctuks de vedere.
CAP. VII
Sinteza constatlor inspegiei fiscale
Pentru fiecare impozit, @sau contribvie la care s-au calculat
diferenre ale bazei de impozitarg, respectiv, obligai fiscale principale in
sarcina contribuabilului/pititorului se prezini urmatoarele informaii:
De asemenea se realizeazsintez a sangiunilor aplicate, precunsi a
masurilor  dispuse in cadrul awnii de inspege fiscak.
Raportul de inspge fiscal: se intocmge si se semneadzde organele de
inspegie fiscali, se avizeaz de seful serviciuluisi se aprold de condugtorul
structurii de inspefe fiscak:.
Raportul de inspge fiscali stz la baza intocmiriisi se anexeaz la
urmatoarele acte administrativ-fiscale:
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a) deciziei de impunere privind oblige fiscale principale aferente
diferenelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul iegpei fiscale la
persoane juridice;

b) deciziei privind nemodificarea bazei dwpozitare ca urmare a
inspeciei fiscale, dag nu se constat difererre ale bazelor de impozitare,
respectiv, de obliga fiscale principale;

c) deciziei de modificare a bazei de im@oeitca urmare a inspg@ei
fiscale, dag se constat difererre ale bazelor de impozitare, dair& stabilirea
de difereme de obligai fiscale principale.

Raportul se intocgte in 3 (trei) exemplare, dintre care un exemplar
pentru contribuabil/pttitor, un exemplar pentru organele de insgpediscal: si
un exemplar pentru organul fiscal de administraoenpetent.”

Potrivit prevederilor pct.5.4. din O.AANF. nr.3741/2015 privind
aprobarea Instrdicinilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea 22015
privind Codul de procedarffiscak:

“5. Instrugiuni pentru aplicarea art. 272 din Codul de proceddiscal:

- Organul competent

5.4.Raportul de inspefie fiscaki/Procesul-verbal emis de organele
fiscale/vamale, dupcaz,nu_constituie titlu de creani, acesta stand la baza
emiterii_ actului administrativ fiscal fapt pentru care nu poate fi contestat decat
Tmpreur cu acesta.,,

Luand in considerare contestarea daecpetent si a Raportului de
inspegie fiscak nr. F-HD ..., D.G.R.F.P Tirgpara este legal investitcu
soluionarea contesti@i formulaé de peterit impotriva titlului de creas,
respectiv impotriva Deciziei de impunere privindigdtiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentrugeems juridice nr.F-HD ...

b) Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplimear in suma de ... lei

Cauza supusa solutionarii o reprezinta legalitaabilirii, in sarcina
petentei, a unui impozit pe profit in suma de ei, in conditile in care
argumentele aduse prin contestatie nu conduc leilstea unei alte stari de fapt
fiscale fata de cea constatata de organele de cispéscala.

In fapt, in luna aprilie 2011 societatea a inregistratidezta contab,
conform registrului jurnal, urétoarele sume:

- ... lei reprezentand cheltuieli cu pie® schimb si cheltuieli cu reparatii
pentru buldoexcavator, aferente facturilor emise l&¢ A SRL Suceava,
societate declarainactiva din 07.10.2010 prin OPANAF ... pentru nedepunere
declaraii si radiag in luna mai 2012;

-... lei reprezentand cheltuieli cu materii primet{enale de constructii)
aferente facturilor emise de SC B SRL Calarasiietaie declaratinactiva din
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30.05.2011 pentru nedepunere deciasa cu activitatea suspendadle la data
de 31.12.2010;

- ... lei reprezentand cheltuieli cu paeisservicii foraj aferente facturilor
emise de SC C SRL Arad, societate declanaéctiva din 25.06.2012 pentru
nedepunere declgia

- ... lei reprezentand cheltuieli cu miatiete, fira a fi intocmite documente
justificative, respectiv bon de consum, situatiilderari sau orice alt document
justificativ in care sa se specifice denumirea miaedor ce figureaza a fi
consumate, locul sau lucrarea in care acesteaebgar a fi incorporate,
semnatura persoanelor care confirma consumul.

De asemenea, in lunile mai si iulie PGdocietatea a inregistrat in
evidena contab#, cheltuieli cu prestari servicii transport in surda ... lei
aferente facturilor nr.... sinr.... emise de SGRL.

Pentru justificarea cheltuielilor cueptarile de servicii nu au fost
prezentate organelor de inspectie fiscala documeastdicative prin care sa se
faca dovada ca aceste cheltuieli au fost efectnatgeresul societatii, respectiv
contractul de prestari servicii incheiat intre SGRL si SC D SRL si orice alte
documente din care sa rezulte in ce a constatpoats, ce bunuri au fost
transportate, ruta pe care s-a efectuat transpaomtjibacele de transport cu care
s-a efectuat transportul.

Pe cale de consagimpentru anul 2011 organele de ingpefiscak au
stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma d. lei, aferent unei baze
impozabile in suma de ... lei.

Prin contestatie petenta suse , in ceea ce priyee sumele inregistrate
Tn contabilitate in luna aprilie 20113:c

- reprezidt operaiuni reale care au la ba&zdocumente justificative,
respectiv NIR, bon de consum, inregistrate corackevidena contabi si
declarate #tre ANAF conform legislaei in vigoare;

- nu are nici o vihpentru faptul & partenerii nu au declarat opguaile
economice derulate;

- facturile ..si nr.... emise deatre SC D SRL, repreziaitc/v transport
zgura de la Hunedoara la RovinaiBigca), unde in acedisperioada petenta a
efectuat luciri de amenajare a drumurilor comunale, pentru cawefost
realizate venituri facturateite Primaria Branisca.

- suma de ... lei reprezimhateriale consumate in ldale efectuate n
baza contractelor de colaborare cuitpentru care exigtsitugii de luctari cu
devize intocmite la fiecare lucrare in parte, firghlizate venituri ce au fost
inregistrate in evideele contabile, iar sumele aferente au fost incagate
band si justificate cu extrasele de cont bancar.

In drept, in ceea ce priwte tranzagile cu socieitile declarate inactive,
sunt incidente prevederile art.11 alin.(1°2) siecale art.21 alin.4 lit.r) din
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Legea nr.571/2003 privind cu modtide si completrile ulterioare, dupa cum
urmeaza:
ART. 11 Prevederi speciale pentru aplicarea Codfidaal

(172) _Beneficiarii _care achimneaz bunuri si/sau servicii de la
contribuabili _persoane impozabile stabilite in Romn@g dup: inscrierea
acestora ca inactivi in Registrul contribuabililavactivi/reactivai conform art.
7871 din Ordonara Guvernului nr. 92/2003, republiegt cu modifiarile i
completirile ulterioare, nu beneficiazde dreptul de deducere a cheltuielilor
a taxei pe valoarea adigat: aferente achizilor respective cu excepa
achizgiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii dgeeutare silié si/sau a
achizriilor de bunuri/servicii de la persoane impozab#ééate in procedura
falimentului potrivit Legii nr. 85/2006 privind poedura insolverei, cu
modificirile si completrile ulterioare.

ART. 21 Cheltuieli

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

r) cheltuielile inreqistrate in evidem contabili, care au la baz un
document emis de un contribuabil inactV carui certificat de inregistrare
fiscali a fost suspendat in baza ordinului g@dintelui Agenei Naionale de
Administrare Fiscat.

Potrivit prevederilor art.78"1 di®rdonama Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatu modificirile si completirile
ulterioare,

JArt. 78M1 Registrul contribuabililor inactivi/reagti

(1) Contribuabilii persoane juridicgau orice entitti fara personalitate
juridica se declad inactivi si acestora le sunt aplicabile prevederrt. 11 alin.
(A7) si (172) din Codul fiscal dase afé in una dintre urnitoarele situatii:

a) nu isi indeplinesc, pe parcursul um@mestru calendaristic, nicio
obligatie declarativ prewizut: de lege,;

b) se sustrag de la efectuarea inspetiseale prin declararea unor date
de identificare a domiciliului fiscal care nu petrorganului fiscal identificarea
acestuia;

c) organele fiscale au constatal nu functioneaz la domiciliul fiscal
declarat, potrivit procedurii stabilite prin ordinal presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscal

(2) Declararea contribuabililor inactivi, pcum si reactivarea acestora se
fac de datre organul fiscal, prin decizie, emisconform competentelor si
procedurii stabilite prin ordin al presedintelui Agtiei Nationale de
Administrare Fiscat...”

Din documentele existente la dosarulzegureferitor la cele ddu
societiti declarate inactive, se retin& c

- societatea A SRL Suceava a fost decayantribuabil inactiv din data de
07.10.2010, prin OPANAF ..., ca urmare a neindeplobligatiilor declarative.
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In prezent, aceastsocietate este radiatde la ORC Suceava cu data de
10.05.2012;

- societatea B SRLaGirasi a fost declarat contribuabil inactiv din data de
30.05.2011, prin OPANAF ..., ca urmare a neind@plinobligatiilor
declarative.De asemenea, societatea are activiatspendat aceasi stare
fiind Tnregistrai la ORC Gilarasi din data de 31.12.2010.

Asadar, potrivit prevederilor legale emtr citate, beneficiarii care
achiztioneaz bunuri si/sau servicii de la contribuabili persoane impoleab
stabilite in Romania, ddp inscrierea acestora ca inactivi in Registrul
contribuabililor inactivi/reactivi, nu beneficiaz de dreptul de deducere a
cheltuielilorsi a taxei pe valoarea aulgat aferente achigilor respective.

Legiuitorul, prin procedura fiscala, a statuat fakiu, ca persoanelor
juridice care sunt declarate inactive le sunt apile prevederile art. 11 alin.
(1*1) si (172) din Codul fiscal, rezumate in celezentate la aliniatul de mai
Sus.

Potrivit metiunilor inscrise Tn Decizia 2720/2016 a ICCJ,

... In congile in care reclamanta nu a manifestat diligeéri a efectuat
tranzagii comerciale cu o societate inaciiv. nu este deductilalla calculul
venitului impozabil suma reprezentand marfa aciozai: de la societatea
inactiva la data cumgrarii marfii.

De altfel, Tn acest sens s-a pra@tigi Inalta Curte de Cagie si Justiie
- Segia contencios administratiu fiscal in Deciziile nr.2781/2014.a.

Prin urmare, s-a apreciaticdin punctul de vedere al deductihili
fiscale, in conformitate cu prevederile art. 11ngli"2)i ale art. 21 alin.(4)
lit.r) din Codul fiscal, tranzagile comerciale cu cele dausocietiyi comerciale
nu pot fi luate in considerare la calculul impohitupe profitsi la deducerea
TVA.,,

Pe cale de consecinta, sustinerile peterivind faptul @ cele dod
societiti nu si-au Tnregistrat in evidea contabié si nu si-au declarat
operaiunile economice efectuate, nu comfedreptul organelor de controk s
recalculeze baza de impozitare a profitului, stéemeinice, starea de fapt fiind
cea surprinsa si consemnata de organele de inspestala in Raportul de
inspectie fiscala.

Mai mult, in Codul fiscal la art.21, peecizeaza care sunt consecintele
fiscale din punct de vedere al impozitului pe graf situatia in care au loc
tranzactii cu contribuabili inactivi, Tn sensul Ba sunt deductibile cheltuielile
inregistrate in evidea contabid, care au la bazun document emis de un
contribuabil inactiv:

“ ART. 21 Cheltuieli

(4)_Urnatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

r) cheltuielile Tnregistrate in evideam contabilz, care au la baz un
document emis de un contribuabil inactiv @rw certificat de inregistrare
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fiscali a fost suspendat in baza ordinului gedintelui Agenei Naionale de
Administrare Fiscat.”

In concluzie, organul de solutionarastat ci argumentele petentei
referitoare la deductibilitatea cheltuielilor cuhaatiile efectuate de la societatea
A SRL declarat inactiva, pe de o parte nu au la Bam temei legal careide
sugina veridicitatea, iar pe de alparte sunt neintemeiate, intrucat nu contribuie
la determinarea unei alteigtde fapt faa de cea stabilitde organele fiscale prin
actul contestat.

In cazul sociaii B SRL, dai starea de inactivitate a survenit ulterior
tranzadei cu petenta, societatea avea activitatea susigriichd nregistrai la
ORC Glarasi cu aceadt mertiune din data de 31.12.2010, deci pe perioada
suspendrii activitatii nu avea voie &desfisoare nicio activitate comercial

Pe perioada in care o societate argitatta suspendatla Registrul
Cometului, conform Legii 31/1990, din proprie trativa, pentru o perioadde
maximum 3ani, aceasta nu mai poate #esh activitatea pentru care s-a
autorizat, nu are voieasfac nicio tranzage, nu emitesi nu inregistreax
chitarte si facturi, declargile fiscale se depun conform regimului derogatoriu
acordat de organele fiscale.

Potrivit prevederilor Codului de proceddiscak, in situaia in care o
firma Tsi declad la Registrul Comeului starea de inactivitate, aceast
modificare intervinsi in evidenele organelor fiscale, consegrfiind anularea
codului de TVA.

Asadar, In mod legal organele de ingpecfiscai au considerat
nedeductibidt suma de ... lei reprezentand c/valoarea agloriefectuate de
petend de la societatea Dumade SRL, intrucat documeateise de aceasta nu
au calitatea de document justificativ caré permit inregistrarea 1in
contabilitatea petentei a acestei sume, potriveived.art.21 alin.(4)lit.f) Cod
fiscal:

ART. 21 Cheltuieli

(4) Urnatoarele cheltuieli nu sunt deductikile

,, ) cheltuielile nregistrate Tn contabilitate, careu au la baz un
document justificativ, potrivit legii, prin careasse faéd dovada efectirii
operaiunii sau intwrii Tn gestiune, du@ caz, potrivit normelor;,,

In ceea ce priyle tranzagile sociefiti petente cu societatea CSRL
Arad si societatea D SRL, petenta sine c cheltuielile Tnregistrate n evidgn
contabih reprezentand prest servicii transport in suinde ...0 lei aferente
facturilor emise deatre SC D SRL, in bazawra a fost transportaizgura de
la Hunedoara la Rovina(Bmisca), unde a efectuat ldcr de amenajare a
drumurilor comunale, pentru care au fost realiza¢mituri facturate atre
Primaria Binisca , precumngi cu presiri servicii foraj in sura de ... lei, aferente
facturilor emise de are SC D SRL Arad sunt deductibile, Tntrucaunt
operagiuni reale care au la bazdocumente justificative, respectiv NIR, bon de
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consum, inregistrate corect in evidencontabili si declarate datre ANAF
conform legisl@ei in vigoare.,,

In drept, sunt incidente prevederile art.21 alin.(4) lit.min Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifidle si completrile ulterioare,
precumsi cele ale pct.48 din Normele metodologice de aareba Codului
fiscal:

ART. 21 Cheltuieli

(4) Urnatoarele cheltuieli nu sunt deductikile

m) cheltuielile ciserviciile de management, consulignasisten: sau
alte preséiri de servicii, pentru care contribuabilii nu poaigtifica necesitatea
prestirii acestora in scopul activitilor destisurate si pentru care nu sunt
Tncheiate contracte;

48. Pentru a deduce cheltuielileserviciile de management, consultan
asistema sau alte presiri de servicii_trebuie & se Tndeplineagc cumulativ
urmatoarele condii:

- serviciile trebuie & fie efectiv prestate asfie executate in baza unui contract
Incheiat intre prsi sau in baza oridrei forme contractuale preizute de lege
justificarea presirii efective a serviciilor se efectueaprin: situaii de lucrari,
procese-verbale de recsp, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, derp
sau orice alte materiale corespuitaare;

- contribuabilul trebuie_& dovedeast necesitatea efeciti cheltuielilor prin
specificul activiérsilor destisurate.”

Asadar, pentru serviciile prestate de sagilet C SRL Aradsi D SRL
reprezentand servicii foraj respectiv, transport zgurpetenta trebuiaadegina
documente justificative din carei sezulte @ au fost executate In baza unui
contract incheiat ntreapi si ca au fost efectiv prestate, justificarea pigst
efective putand fi doveditprin: situaii de luciari, procese-verbale de regep
rapoarte de lucru sau orice alte materiale coregipogre.

Dei petenta susie & operaiunile au la baz documente justificative,
respectiv NIR, bon de conswmau fost inregistrate corect in evidaicontabd,

Tn suginere nu sunt prezentate documente carateste legalitatea, realitatga
oportunitatea acestor tranziacu socieitile C SRL Aradsi D SRL.Mai mult,
comportamentul fiscal necorespétar al societti C SRL prin nedepunerea de
declaraii fiscale si nerecunogterea veniturilor la data readizi lor, precumsi
lipsa oricaror documente din caré seiasi ca au fost prestate servicii de foraj in
folosul sociedtii X, conduc la concluziaaaceste cheltuieli nu pot avea, din
punct de vedere legal, un caracter deductibil.

Referitor la Tnregistrarea in contul80heltuieli cu materiile prime”, in
luna aprilie 2011, a sumei de ... leisidpetenta sute & “aceste materiale
fiind consumate in luarile efectuate in baza contractelor de colaborare c
terfi pentru care exigt situgii de lucrari cu devize intocmite la fiecare lucrare
in parte, fiind realizate venituri ce au fost inigtgate in eviderele contabile,
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iar sumele aferente au fost incasate prin Bangustificate cu extrasele de cont
bancar”, nu prezini in susinere documente justificative, respectiv contracte
incheiate cu beneficiarii, devize de lugy situaii de pla&, procese verbale de
recepie a luckrilor pe diferite stadii de exede. In spei, sunt aplicabile
prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din Legea nr.52003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare, precunsi cele ale pct.44 din Normele
metodologice de aprobare a Codului fiscal:

ART. 21 Cheltuieli

(4) Urnatoarele cheltuieli nu sunt deductikile

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, carau au la baZz un
document justificativ, potrivit legiiprin care & se faa@ dovada efectirii
operaiunii sau intwrii in gestiune, dug caz, potrivit normelor;

44 Inregistirile Tn evidempa contabili se faccronologicsi sistematic, pe
baza finscrisurilor ce dobandesc calitatea de doaimpustificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care |-au intograinform reglemeditilor
contabile Tn vigoare.

De asemenea, sunt aplicalileprevederile art.73 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscah:

“ ART. 73 Sarcina probei in dovedirea siaade fapt fiscale

(1)_Contribuabilul/Rititorul are sarcina de a dovedi actefefaptele care
au stat la baza declarglor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiaatele administrative fiscale
emise pe bazde probe sau constat proprii.”,
precumsi art.6 din Legea contabiifii nr.82/1991, republicat cu modificrile
si completrile ulterioare:

(1) Orice opera@une economico-financiarefectuad se consemneain
momentul efectuii el Tntr-un document care &tla baza inregistirilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docuamjastificativ.

(2) Documentele justificative care stau bmza inregistrilor in
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vigat
aprobat, precungi a celor care le-au Tnregistrat in contabilitaiéyp: caz.”

Pe baza textelor precitate sgne=c, in lipsa unor documente care au
calitatea de document justificativ, din carg r®iasi natura unei opetani
economico-financiar, legea fiscal nu confedi caracter deductibil unor sume
Tnregistrate in contabilitate pe conturi de cheltui

In cauza dediisjudeditii, argumentele din contesta referitoare la
destinaia materialelor in suénde ... lei nu sunt stisute cu documente, contrar
prevederilor art.269 din Legea nr.207/2015 privi¢atlul de procedérfiscak:

“ ART. 269 Formai corvinutul contestaei

(1)_Contestia se formuleazin scrissi va cuprinde

a) datele de identificare a contestatorului

b) obiectul contesiai;
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c) motivele de faptde drept;
d) dovezile pe care se intemegjgz
motiv pentru care organul de spainare concluzioneézca cheltuielile in suma
de ... lei nu sunt deductibile la calculul impokitpe profit.
Pe cale de consagimreferitor la impozitul pe profit stabilit suplim&r
n suna de ... lei, se va face apliaanea art.279 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de proceddrfiscak si a O.P.A.N.A.F nr.3741/201privind aprobarea
Instrugiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea n207/2015 privind
Codul de proceddrfiscak:
, 11. Instrugiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de proceddiscaki
- Soluii asupra contestgei
11.1. Contestia poate fi resping ca:
a) neintemeiat in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in syiserea contest@i nu sunt de natdrsi modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; ,,

C)Cu privire la TVA stabiliz suplimentar in suni de ... lei

Cauza supusa solutionarii o reprezinta legalitattabilirii, in sarcina
petentei, a unei TVA suplimentara in suma ddei,. in conditiile in care
argumentele aduse prin contestatie nu conduc lailgta unei alte stari de fapt
fiscale fata de cea constatata de organele de tispéscala.

In fapt, prin Raportul de inspectie fiscala, organele deecte au
constatat &

- societatea a dedus TVA in suma de ... lei ataréacturilor emise de SC ...,
societate care, conform bazelor de date ANAF, iandpcu data de 01.08.2012
este neplatitoare de TVA,;

- a dedus TVA in suma de ... lei, neafefesteratiunilor impozabile, conform
fact.... emisa de SC ... SRLfact.... emisa de SC ...SRL ;

- la 31.12.2016, petenta inregistra un stoc ddarscriptic in suma de ... lei. ,
dar care faptic nu mai exista si s-a procedat lstajea taxei deductibile
aferente stocului de marfa prin anularea #otaldeducerii exercitate tml,
stabilindu-se TVA fara drept de deducere in suma.dei.

- In lunile martie, aprilie si mai 2016 petenta irmegistrat in contul
601"Cheltuieli cu materiile prime” valoarea matkmiiprime in suma de ... lei,
fara a intocmi documente justificative , astfélsza procedat la ajustarea taxei
deductibile aferente stocului de materii prime pamularea total a deducerii
exercitate indal, stabilindu-se TVA fara drept de deducere imaule ... lei.

- In lunile octombrie, noiembrie si decembrie 2(qiE3enta a emis facturatre
diversi clienti in valoare totala de ... lei, din care TVA in sude ... lei, care nu
au fost incasate pana la data inspectiei fiscalpesiru care societatea nu a
colectat TVA.

Prin contestia petenta suge G :
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- achiziiile de la SC ... SRL in suirde ... lei sunt opetiani reale care au la
baz documente justificative, respectiv NIR, bon deston, inregistrate corect
n evidena contabid si declarate &re ANAF conform legislaei in vigoaresi
faptul @ SC ... SRL nyi-a inregistrat Tn evidea contabi si nu si-a declarat
operaiunile economice efectuate, nu comfereptul organelor de controk s
recalculeze baza de impozitare a TVA-ului;

- cu privire la stocul de marfn suni de ... lei petenta m@oneaz ca acesta a
fost Tnregistrat paial eronat in contabilitate in contul 371-aNuri, deoarece
acestea erau materii prime achanate si ar fi trebuit inregistrate in contul 301-
Materiale construg, fiind vorba de fapt de o eroare in inredgiste contabilesi
ca patial, reprezini marfi calculaii cu adaos commercial si cu TVA neexigibil
, de care organele de control nutiaut cont la deducerea TVA-ului.

- cu privire la inregistrarea in contul 601-Ghiglli cu materiile prime, a sumei
de ... lei, evidemate Tn contul 301-Materii prime, petenta tsus ¢ Th evidenma
contabik exist aceste stocuri, dar in realitate stocurile de maieme au fost
consumate demult, in lugile efectuate in anii anteriori, iar devizele deriri
ntocmite nu au fost descate din gestiune in momentul intocmirii acestora.
Pentru toate aceste opgwai exisé devize de lucnri, contracte de colaborare
incheiate cu tersi inregistrate pe veniturile socigt din anii anteriori, astfel €
nu este de acord ca suma de ... lei reprezentard cR\culat suplimentar de
catre organele de controla §ie asimilat cu lipsa in gestiune.

c.l) Referitor la neacordarea dreptului de deducarsumei de ... lei
reprezentand TVA aferentranzagiilor cu societifi neplititoare de TVAIn
spaa sunt incidente prevederilart. 146 alin.(1) lit.a) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completi@ulterioare:

.Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxsysoana impozalil
trebuie @ Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datorasau achitai, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz i i fie
prestate n beneficiulasl de @tre o persoan impozabili, si deina o factura
emisi in conformitate cu prevederile art. 155;”

“ ART. 155 Facturarea

(19) Factura cuprinde in mod obligatoriunuitoarele informdii:

a) nunirul de ordine, in baza uneia sau a mai multor sexdre identifia
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunuriledstate serviciile sau data Thcas
unui avans, in @sura in care aceagtdati este anterioar datei emiterii
facturii;

d) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare in _scopuri de TVA
sau, du@ caz, codul de identificare fiscalale persoanei impozabile care a
livrat bunurile sau a prestat serviciilté,
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precumsi cele ale art. 11 alin.(1*2) si (1°4) din Legeabiid/2003 privind cu
modificarile si completirile ulterioare, dupa cum urmeaza:

ART. 11 Prevederi speciale pentru aplicarea Codfidaal

(172) _Beneficiarii _care achimneaz bunuri si/sau servicii de la
contribuabili persoane impozabile stabilite in Romad dupi inscrierea
acestora ca inactivi in Registrul contribuabililavactivi/reactivai conform art.
7871 din Ordonara Guvernului nr. 92/2003, republiegt cu modifiarile i
completirile ulterioare, nu beneficiazde dreptul de deduceeecheltuielilor i
a taxei pe valoarea amdigat: aferente achizilor respective cu excepa
achizgiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii dgeeutare silié si/sau a
achizriilor de bunuri/servicii de la persoane impozab#ééate in procedura
falimentului potrivit Legii nr. 85/2006 privind poedura insolverei, cu
modificirile si completrile ulterioare.

(174) Beneficiarii care achigoneaz bunuri si/sau servicii de la
contribuabilii persoane impozabilstabilite Tn Roméania,aora li s-a anulat
Inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederdd. 153 alin. (9) lit. b) -
e) si h) si au fost inschi in Registrul persoanelor impozabile airor
inregqistrare in scopuri de TVA conform art. 153oatfanulag, nu beneficiaz
de dreptul de deducere a taxei pe valoareaiug@at: aferente achizilor
respective cu excepa achiztiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii de
executare silit si/sau a achiziilor de bunuri de la persoane impozabile aflate
in procedura falimentului potrivit Legii nr. 85/281privind procedurile de
prevenire a insolveri si de insolven.

ART. 153 Inregistrarea persoanelopamabile in scopuri de TVA
(9) Organele fiscale competente anudedaregistrarea unei persoane in
scopuri de TVAconform prezentului articol:

b)dag¢ a intrat in inactivitate temporar Tnscrisi in registrul
cometului, potrivit legii, de la data Tnscrierii méiunii privind inactivitatea
temporat in registrul comefului;

c) dag¢ asocigii/administratorii persoanei impozabile sau persaan
impozabiti nsisi au inscrise in cazierul fiscal infraani gsi/sau faptele
prewizute la art. 2 alin. (2) lit. a) din Ordonaa Guvernului nr. 75/2001 privind
organizareasi fungionarea cazierului fiscal, republicat cu modifiarile si
completirile ulterioare, de la data comunidi deciziei de anulare deatre
organele fiscale competente

d) dag¢ nu a depus pe parcursul unui semestru calendaristciun
decont de tax prewizut laart. 156”2 dar nu este in situia prewizuti la lit. a)
sau b), din prima zi a celei de-a doua luni dtoare respectivului semestru
calendaristic. Aceste prevederi se aplimumai in cazul persoanelor pentru care
perioada fiscal este luna sau trimestrul. Incepand cu decontuteafe lunii
iulie 2012, in cazul persoanei impozabile care grerioada fiscal luna
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calendaristi@, respectiv incepand cu decontul aferent trimesirlil al anului
2012, in cazul persoanei impozabile care are pet@odiscali trimestrul
calendaristic, organele fiscale competente anuldaregistrarea unei persoane
impozabile in scopuri de TVA daau a depus niciun decont de daprewizut
la art. 156”"2pentru 6 luni consecutive, in cazul persoanei care perioada
fiscalki luna calendaristig, si pentru doud trimestre calendaristice consecutive,
n cazul persoanei impozabile care are perioadealistrimestrul calendaristic,
dar nu este in sitye prewizutz la lit. a) ori b), din prima zi a lunii uraioare
celei in care a intervenit termenul de depuneredlii de-alsaselea decont de
taxa Tn prima situge si, respectiv, din prima zi a lunii ur@oare celei in care
a intervenit termenul de depunere al celui de-aledodecont de taxin a doua
situgie.

e) da€ in deconturile de takdepuse pentru 6 luni consecutive in cursul
unui semestru calendaristic, in cazul persoanefve@u perioada fiscalluna
calendaristi@, si pentru dod perioade fiscale consecutive n cursul unui
semestru calendaristic, in cazul persoanelor impdeacare au perioada
fiscalz trimestrul calendaristic, nu au fost evidete achiziii de bunuri/servicii
si nici livrari de bunuri/presiri de servicii, realizate in cursul acestor periead
de raportare, din prima zi a celei de-a doua lurmimdtoare respectivului
semestru calendaristic. Tncepand cu decontul atehamii iulie 2012, in cazul
persoanei impozabile care are perioada figcalna calendaristi@, respectiv
ncepand cu decontul aferent trimestrului Il aludm 2012, in cazul persoanei
impozabile care are perioada fis@atrimestrul calendaristic, organele fiscale
competente anulea4nregistrarea unei persoane impozabile in scopleriT VA
daaz in deconturile de taxdepuse pentru 6 luni consecutive, Th cazul permsioan
impozabile care are perioada fisd@alluna calendaristig, si pentru dou
trimestre calendaristice consecutive, in cazul pangei impozabile care are
perioada fiscal trimestrul calendaristic, nu au fost evidexte achiziii de
bunuri/serviciisi nici livrari de bunuri/presiri de servicii, realizate in cursul
acestor perioade de raportare, din prima zi a luarmatoare celei in care a
intervenit termenul de depunere al celui der@delea decont de taxn prima
situgie si respectiv, din prima zi a lunii urioare celei in care a intervenit
termenul de depunere al celui de-al doilea decentaotz in a doua situae;

h) dag persoana impozalsi) societate cu sediul actigri economice n
Romania, infiimatz Tn baza Legii nr. 31/1990, republicatcu modifiarile si
completrile ulterioare, supug Tnmatriculirii la registrul comerului, nu
justifica interria si capacitatea de a desfura activitate economit potrivit
criteriilor si in termenele stabilite prin ordin al predintelui Agenei Nasionale
de Administrarea Fiscal”

Din analiza documentelor existente la dosarul dageergine c in luna
august 2012, mai precis in perioada 01.08.201283A002, étre societatea X
SRL au fost emise un ndimde 50 de facturi fiscale de la societatea ...SRL,
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valoare de ... lei, la care se adaubvA in sumi de ... lei.Aceste facturi
reprezini materiale de constriu; prestri servicii zidirie, chirie utilaje de
construdii etc.

Potrivit bazei de date ANAF, societateaSRL a fost Tnregistratin
scopuri de TVA in perioada 02.11.2011-31.07.201epand cu data de
01.08.2012 societii i se anuleaz inregistrarea in scopuri de TVA, pentru
nedepunere de deconturi de TVA, conform art.1537.@) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal antecitat, iampBecizia nr.... a Administtiei
Finartelor Publice Deva este declaratactivi.

Avand in vedere cele prezentate, sstaéirci in mod eronat petenta
a exercitat dreptul de deducere pentru TVA insdm ... lei afereitfacturilor
emise de societatea ... SRL, contrar prevederiibilaalin.(1*4) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal , potrivitiora beneficiarii care achimneaz
bunuri si/sau servicii de la contribuabiliiaoora li s-a anulat inregistrarea in
scopuri de TVA conform prevederilor art. 153 ali@) lit. b) - e)si h) si au fost
inscrii in Regqistrul persoanelor impozabile d&ar inregistrare in scopuri de
TVA conform art. 153 a fost anufatnu beneficiaz de dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adgat aferente achigilor respective.

Indiferent de argumentele aduse prin contestaferitoare la existea
documentelor justificative privind realitatea traaalor cu societatea .... SRL,
norma legal citata este imperativ, fara a prevedea cazuri speciale sau danog
de la aplicarea ei legate de modul de intrarénregistrare in contabilitate a
bunurilor achiziionate sau de destitia lor ulterioaé.

Pe cale de consedin pentru aceastsuna se va face aplicanea
art.279 din Legea nr.207/2015 privind Codul de ptha fiscala si a
O.P.A.N.A.F nr.3741/201%rivind aprobarea Instrtianilor pentru aplicarea
titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Coddke procedur fiscak:

» 11. Instrugiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de procedtiscali
- Soluii asupra contestgei

11.1. Contestia poate fi resping ca:

a) neintemeiat in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in sygerea contestéei nu sunt de natdr sz modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacdt

c.2) Referitor la suma de ... lei reprezentand:

- ... lei, TVA afererit unor achizii care nu au fost utilizate in scopul
operaiunilor taxabile, conform fact.... endigle SC ... SRIsi fact.... emi§ de
SC ... SRL;

- ..lei, TVA afererit unor facturi emise are divesi clienti Tn lunile
octombrie, noiembrie si decembrie 2013 in valdatala de ... lei, din care
TVA in suma de ... lei, care nu au fost incasate g data inspeti fiscalesi
pentru care petenta nu a colectat TVA in acesttauan
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facem precizareaigetenta nu face vorbire in contestaespre acest aspect, nu
aduce argumente caré& sombal constairile organelor de inspé@e, nu sugne
n niciun fel @ starea de fapt ar fi alta decat cea consefrawbrganele fiscale
Tn actul contestat, contrar prevederilor art.269 Gucedut fiscak:

“ ART. 269 Formai corvinutul contestaei

(1) Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului

b)_obiectul contesiai;

c)_motivele de faptde drept

d) dovezile pe care se inteméjaz

Pe cale de conseginpentru aceastsuni se va face aplicanea art.279

din Legea nr.207/2015 privind Codul de proceduszdia si a O.P.A.N.A.F
nr.3741/201%rivind aprobarea Instrtianilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procediscal:

,11. Instrugiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de procedtiscal: -
Soluii asupra contestgei

11.1. Contestia poate fi resping ca:

b) nemotivai, in situagia Tn care contestatorul nu prezinairgumente de
faptsi de drept in suserea contestaei;”

c.3) Referitor la neacordarea dreptului de deducarsumei de ... lei
reprezentand TVA aferentinui stoc de marfa scriptic in suma ... llefegistrat
in balana de verificare intocmita la data de 31.12.2016des sunt incidente
prevederile art.304 din Legea nr.227/2015 privindd@ fiscal, precumsi
Normele metodologice de aplicare al acestuia, sppct. 78 alin.(6) lit.a) din
HG 1/2016 pentru aprobarea Normelor metodologiceaplecare a Legii nr.
227/2015 privind Codul fiscal :

» ART. 304 - Ajustarea taxei deductilitrecazul achiziilor de serviciisi
bunuri, altele decat bunurile de capital

(1) Tn condiile Tn care regulile privind livrarea d@re sine sau prestarea
catre sine nu se aplic deducerea imala se ajusteazin urmitoarele cazuri

C)_persoana impozadbilsi pierde sau catiga dreptul de deducere a taxei
pentru bunurile mobile nelivratg serviciile neutilizate’
Norme:

"(6) Tn baza art. 304 alin. (1) lit. ¢) di€odul fiscal, persoana impozabil
realizeaZ o ajustare pozitiw sau, dup caz, trebuie & efectueze o ajustare
negativi a taxei deductibile in situ@precum:

a) bunuri lipg Tn gestiune din alte cauze decéat cele grene la art. 304
alin. (2) din Codul fiscal.in cazul bunurilor lipg din gestiune care sunt
imputate, sumele imputate nu sunt considerate agalbarea unor operauni
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in sfera de aplicare a TVA, indiferent da@entru acestea este sau nu
obligatorie ajustarea taxei;”

Aa du@ cum rezuli din textul de lege citat, persoana impozabil
trebuie 4 efectueze o ajustare negéatiz taxei deductibile in sittiain care se
nregistreaz bunuri lipg Tn gestiune din alte cauze decat cele jxete la art.
304 alin. (2) din Codul fiscal, respectiv in cabuhurilor distruse, pierdute sau
furate, Tn condiile Tn care aceste sittinsunt demonstrate sau confirmate in
mod corespurizor de persoana impozail

Dei petenta suse c o parte din suma de .... l@ fost inregistrat
parsial eronat in contabilitate in contul 371- dvfuri, deoarece acestea erau
materii prime achizionate si ar fi trebuit inregistrate in contul 30ateriale
construgii” si ca “din contul de materii prime ar fi trebuit Tnregistte pe
costuri la fiecare deviz de luam efectuatsi desarcate din gestiune”nu aduce
nicio dovad in susinere, in sensul de a prezenta sumglenodul in care
acestea au fost inregistrate eronat in contakilifgrioada, ce reprezintcum
au fost utilizate, documentele care au stat la baeator inregisiri.

De asemenea, afinaareferitoare la faptulaco alé parte din sum
“reprezinta martz calculatz cu adaos comercial si cu TVA neexigibil de care
organele de control nu annut cont la deducerea TVA-ului'Griticand astfel
modul in care organele de inspecfiscak au efectuat ajustarea TVA, este
nerelevart in analiza spei, Tntrucat potrivit art.72 din Legea 207/2015vprd
Codul de procedura fiscala, documentele justifieatii evidentele contabile ale
societatii constituie probe la stabilirea bazeiiapozitare, iar potrivit art.73
alin.(1) din Legea 207/2015 privind Codul de pragedfiscala, societatea are
sarcina de a dovedi actele si faptele care alesbaiza declaratiilor sale.

“ ART. 72 Faoa probant a documentelor justificativgi evidenelor
contabile

Documentele Justificative si evidenele contabile ale
contribuabilului/plititorului constituie probe la stabilirea bazei dempozitare
In cazul In care exigtsi alte acte doveditoare, acestea vor fi luate n
considerare la stabilirea bazei de impozitare.

ART. 73 Sarcina probei in dovedirea gitiale fapt fiscale
(1) Contribuabilul/Rititorul are sarcina de a dovedi actefefaptele care
au stat la baza declarglor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

In lipsa documentelor caré sertifice afirmaiile petentei, respectiv
ultimul inventar efectuat, & de magazie intocmite pentru marfa afiat stoc,
destinagia acestora, precumi avand in vedere aspunsul reprezentantului
sociefitii potrivit caruia "Stocul de mard nu mai exist, find o eroare de
Tnregistrare in evidera contabili deoarece nu au fost déscate din gestiune in
momentul vanzii si parsial a fost constatat lipsa din gestiungfesugnut de
documente justificative, este evidgiggalitatea aplirii in spea a prevederilor
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legale precitate potrivitacora se impune o0 ajustare negatwtaxei deductibile
Tn situaii Tn care se inregistreazbunuri lipg Tn gestiune din alte cauze decat
cele previzute la art. 304 alin. (2) din Codul fiscal.

Pe cale de conseadirreferitor la suma de ... lei reprezentand TVAtpen
care nu s-a acordat drept de deducere , se vajdicgiunea art.279 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedurscak si a O.P.A.N.A.F nr.3741/2015
privind aprobarea Instrganilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr
207/2015 privind Codul de procedtiscak:

, 11. Instrugiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de proceddiscak:
- Soluii asupra contestgei
11.1. Contestia poate fi resping ca:
a) neintemeiat in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in syiserea contest@i nu sunt de natdr s modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; ,,

c.4) Referitor la suma de ... lei reprezentand Tpghtru care nu s-a
acoprdat drept de deducere afer@éninregistrii cheltuielilor cu materiile
prime in suni de ... lej fara a avea la bazdocumente justificativei fara a fi
Tnregistrate venituri, fiind asimilate cu lipsagastiune a acestor materii prime,
n spea sunt incidente prevederile art.304 din Legea m/i2215 privind Codul
fiscal, precunsi Normele metodologice de aplicare al acestuigeetsv pct.78
alin.(6) lit.a) din HG 1/2016 pentru aprobarea Nelon metodologice de
aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal

» ART. 304 - Ajustarea taxei deductildtrecazul achiziilor de serviciisi
bunuri, altele decat bunurile de capital

(1) In condiile in care regulile privind livrarea d&tre sine sau prestarea
catre sine nu se aplic deducerea imiala se ajusteazin urmitoarele cazuri

C)_persoana impozadbilsi pierde sau catiga dreptul de deducere a taxei
pentru bunurile mobile nelivratg serviciile neutilizate’
Norme:

"(6) Tn baza art. 304 alin. (1) lit. ¢) difodul fiscal, persoana impozabil
realizeaz 0 ajustare pozitiw sau, dup caz, trebuie & efectueze o ajustare
negativi a taxei deductibile in situ@precum:

a) bunuri lipg Tn gestiune din alte cauze decéat cele grene la art. 304
alin. (2) din Codul fiscal.in cazul bunurilor lipg din gestiune care sunt
imputate, sumele imputate nu sunt considerate agalbarea unor operauni
in sfera de aplicare a TVA, indiferent da@entru acestea este sau nu
obligatorie ajustarea taxei;”

Aa duf cum rezuli din textul de lege citat, persoana impozabil
trebuie 4 efectueze o ajustare negéatia taxei deductibile in sittiain care se
nregistreaz bunuri lipg Tn gestiune din alte cauze decat cele jxete la art.
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304 alin. (2) din Codul fiscal, respectiv in cabuhurilor distruse, pierdute sau
furate, in condiile Tn care aceste sittinsunt demonstrate sau confirmate in
mod corespurizor de persoana impozabil

In acest sens, potrivit jurisprudennaionale, se retineicin repetate
randuri Tnalta Curte de Casasi Justiie a statuat obligativitatea existen
probelor in cazul exerdtti dreptului de deducere a TVA. Cu titlu de exempl
mertionam :

- prin Decizia nr.1325/2012, inalta Curte de CasgtiJustitie a rénut
faptul @ ,urmare a prevederilor art.145 alin.(3) lit.a) dinCodul fiscal,
persoana impozabilcare pretinde exercitarea dreptului de deducesbtrie g
justifice prestarea serviciilor cu documente dimeca: rezulte natura serviciilor
prestate”, precumsi faptul c , efectuarea corespudtoare a serviciului trebuie
probati, cici legiutorul a conceput dreptul de deducere nupeao fictiune
folosirea sintagmei serviciulasfie prestat, implié prezentarea dovezilor de
prestare a realirii serviciilor prestaté.

- prin Decizia nr.1261/12.03.2014, Inalta Curte Casatiesi Justitie a
statuat ca:

»(-..) pentru a admite deductibilitatea costului estor servicii, darsi a
TVA se impune prezentarea de probe cardasi dovadaprestirii efective a
serviciilor darsi a legaturii cheltuielilor la care se refer cu activitatea curenta
a contribuabiluluil...]

Avand in vedere marea diversitate a serviciilomagnagement, asistenta
sau alte servicii legea romannclusiv normele metodologice nu fixgaz lista
exhaustiva de mijloace de proba admisibile pentdoaedi faptul ca serviciile
au fost efectiv prestate.”

- prin Sentima Civila nr.335/2014 a Ctir de Apel Bucuresti, amas
definitiva prin Decizia nr.2007/14.05.2015 a Inaltei Curti Gasatiesi Justitie,
se precizeag pornind de la prevederile art.145 alin.(2) litday) Codul fiscal,
ca:

.(...) pentru a stabili dreptul de deducere a T\O&ganul fiscal trebuie &
analizeze, de la caz la caz, natura juridia prestdiilor respectives da
acestea sunt destinate utidia in folosul operdiunilor taxabile, ceea ce
presupune & in unele cazuri, analizaisiba in vedere nu numai factura, (...) ci
s alte elemente care rezaltdin documentele justificative pe care le poate
solicita s pe care le apreciazrelevante.”

- prin Decizia nr.398/16.02.2016, Inalta Curte @asatiesi Justitie a
statuat ca:

.(....) detinerea unei facturi fiscale care cupri@dnformatiile prevazute
la art. 155 al.5 Cod fiscal nu dovedeste decat piideea conditiilor de forma.
Pentru verificarea conditilor de fond privind retdtea datelor inscrise in
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factura sau destinatia achizitiei, autoritatea chda poate sa ceara informatii
sau documente contabile suplimentare.(...)"

Totodat in cadrul procedurii de salonare a contesti@i, s-a avut in
vederesi jurisprudena Cutii Europene de Jusie, in situagia in care, ulterior
adedrii, Tn vederea apliii uniforme a legii, Romania este obligati respecte
aquis-ul comunitar in domeniul TVA.

In acest sens jurisprudenCutii Europene de Jusig recunoste statelor
membre dreptul de a solicita dovezi pentru demarsar posibilitii
contribuabililor de exercitare a dreptului de dezheca taxei pe valoarea
adaugas.

Astfel, in hotirarea dat n cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeaf de Justie a subliniat & distingia dintre exercitarea dreptului de
deducere a TVAI demonstrarea acestuia la controalele ulterioate iaererit
in fungionarea sistemului comun de TVA (paragr. 19 dinakéoe), iar
prevederile comunitare referitoare la exercitareapului de deducere nu
guverneaz demonstrarea acestui drept e acesta a fost exercitat ddre
persoana impozaliiparagr. 26 din hotarare).

In acest sens, legisla comunitai di statelor membre puterea de a
stabili regulile pentru supravegherea exerctrii dreptului de deducere a
TVA, in special modul in care persoanele impozabileea# s Tsi stabileasg
acest drept (paragr. 29 din acgdwtarare).

La paragr. 46 din cauzele reunite C-110/98 la 98 Gabalfrisa se face
trimitere la paragr. 23 si 24 din cazul C-110/94drsi paragr. 24 din cazul C-
268/83 Rompelman, unde Curtea a stabiditeste obligaa persoanei care
solicité deducerea taxei pe valoarea adaugata sa demonstrea sunt
indeplinite toate condiile legale pentru acordarea deducerii art. 4 din
Directiva a VI-a (in prezent, Directiva 112/2006)at impiedid autoritarile
fiscale i solicite dovezi obiective cared ssuging intenria declarati a
persoaneiin cauz de a degkura activitate economic dand ngtere la
operaiuni taxabile

In sfasit, principiul prevalentei substasei asupra formei constituie un
principiu fundamental al sistemului comun de TVAstituit de legislaa
comunita#, care se aplicin concordatd cu celelalte principii recunoscute de
legislaia si jurisprudena comunitat, printre care principiuluptei impotriva
fraudei, a evaziunii fiscalg a eventualelor abuzuriDin acest motiv legista
fiscakh condtioneaza exercitarea dreptului de deducere a TVA aferent
achiztiilor de indeplinirea cumulatiy pe lang condiiile de fornma (inclusiv
condtia ca persoana impozabiki deina factura care &cortina informatiile
obligatorii previzute de lege),a condkiei de fond esetiale, aceea #
achizitiile pentru care se solicii deducerea_3 fie efectivesi sa fie destinate
utiliz arii Tn folosul propriilor opera tiuni taxabile ale persoanei impozabile.
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Prin urmare, persoanele impozabile au posibilité¢gak a asi exercita
dreptul de deducere a taxei pe valoareagah afereni achiztiilor de bunuri
si servicii numai dag sunt indeplinite dau condtii cumulative, si anume:
achiztiile sunt destinate utilézii in folosul opergéunilor taxabilesi au la baz
facturi care conn obligatoriu toate informale necesare stabilirii dreptului de
deducere. In aceste cotigi pentru a dovedi & bunurile achizionate sunt
utilizate, intr-adedr, in folosul opergunii taxabile, persoana impozabiéste
obligata nu numai a dgina factura in care este inscérisaxa pe valoarea
adiugat deductibif, ci sa si demonstreze & achizitile de servicii au fost
utilizate si in folosul propriilor operatiuni taxabile.

In spes, coroborand jurisprudem europeain cu legea special care
guverneaz raporturile de drept fiscal — Codul de proceédiscak, respectiv art.
73 alin. (1):

~ART. 73

Sarcina probei in dovedirea sii@ade fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a ddveactelesi faptele care au stat la
baza declarailor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscé).
rezult ca este obligaa persoanei impozabile care solicdécordarea dreptului
de deducere a TVAaésprezinte dovezi obiective caré sonfirme utilizarea
acestor bunuri in folosul opemanilor sale taxabile.

Contrar sugnerilor petentei, simpla afirni@ ca bunurile si serviciile
achiztionate au legfura exclusia cu activititile economice desfurate de
petend, nu este suficiedf deoarece starea de fapt consiatiat inspega fiscak
este conforr cu inregistirile efectuate de petenin evidema operativ privind
TVA, fiind obligatia persoanei impozabile care solicdacordarea dreptului de
deducere a TVA&®prezinte dovezi obiective car& sonfirme utilizarea acestor
bunuri in folosul opetaunilor sale taxabile, concrete.

Ori, In cauza ce face obiectul prezentului dosagamele de inspge
fiscali, Tn considerarea dreptului de apreciere cu cang¢ iswestite conform
Codului de procedérfiscak, au analizat dacbunurile/serviciile facturate au
fost prestate efectiv in folosul op@taii taxabile respectivgi au fost necesare,
situgie Tn care petentg-ar fi putut exercita, in mod legal, dreptul deldeere a
TVA.

In acest sens estg jurisprudena CJUE, cauza C-516/14 Barlis 06 —
Investimentos Imobilidrios e Turisticos SA car@éaagraful 46 dispune:

,46 Tn acest context, trebuié se sublinieze, Tn primul rAndj persoana
Impozabiti care soliciti deducerea TVA-ului este cea care are olfteyale a
demonstra & intruneste condfile pentru a beneficia de acest drgptse vedea
in acest sens Hatarea din 18 iulie 2013, Evita-K, C-78/12, EU:C:2D486,
punctul 37). Autoritafile fiscale pot solicita, &adar, chiar persoanei
impozabile dovezile pe care ele le consideecesare pentru a aprecia dac
trebuie sau nu trebuied&acorde deducerea solicitaa se vedea Tn acest sens
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Hotararea din 27 septembrie 2007, Twoh International,-1&2/05,
EU:C:2007:550, punctul 35’

In ceea ce privge suginerea contestatarei, respectiv faptillorganele
de inspege fiscak in mod eronat au procedat la neacordarea dreptidui
deducere a TVA aferentinor bunuri si servcii achizitiongtee reine & aceasta
nu poate fi renuta in soluionarea cauzei deoarece, persoanele impozahile
dreptul sa-si deduca taxa pe valoarea adugata aferend achiztiilor de bunuri
si servicii numai daci sunt indeplinite doua conditii cumulative, si anume:
achiztiile sunt destinate utilézii in folosul operéunilor taxabilesi au la baza
facturi care cotin obligatoriu toate inform#le necesare stabilirii dreptului de
deducere.

Or, din raportul de inspé@e fiscala care a stat la baza emiterii deciziei de
impunere, contestatreiese & petenta nu a prezentat documente justificative,
pentru diversele bunuri si servicii pe care tsigs G le-a inregistrat in
contabilitate, care nu sunt destinate utiiizin folosul operaunilor taxabile ale
societitii sau pentru activitatea administrétia petentei, respectiv nu au fost/nu
sunt utilizate pentru opgrani care dau drept de deducere pentru p&temtrar
prevederilor art. 145, alin. (2), lit. a) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifi@rile si completirile ulterioare.

Similar jurisprudetei europene — par. 46 din cauza C-516/14, mai sus
citat, Tnalta Curte de Casasi Justiie a statuat prin Decizia nr. 398/201% ¢
.pentru exercitarea dreptului de deducere trebuneléplinite atat condii de
fond (legate de persoana impozabiéxistema achiziiei si destingia acesteia),
cat si condrii de formi (existepa unei facturigi conformitatea acesteia cu
prevederile art. 155 al. 5 Cod fiscal).

Referitor la verificarea indeplinirii congdilor de fond sunt aplicabile
dispoziiile art. 49 CPF, potrivit @rora, pentru determinarea &ti de fapt
fiscale, organul fiscal, Tn congile legii, administreaz mijloace de prob,
putdnd proceda, printre altele, la solicitarea defarmaii de orice fel din
partea contribuabililorsi a altor persoane precum la administrarea probei cu
Tnscrisuri.

Asadar, contrar sugnerilor recurentei, dgnerea unei facturi fiscale care
cuprinde informaile prewizute la art. 155 al. 5 Cod fiscal nu dovgigedecat
ndeplinirea condiilor de formz. Pentru verificarea condilor de fond privind
realitatea datelor inscrise in factiisau destinga achizriei, autoritatea fiscal
poate & ceaw informgii sau documente contabile suplimentare.”

Prin contedia petenta sume & suma de ... lei, evidg@ata Tn contul
301-Materii primesi trecuti pe conturile de cheltuieli in lunile martie, ajisi
mai 2013, reprezi#t stocuri care, n eviderra contabili existi..., dar in
realitate stocurile de materii prime au fost consuen demult, in lucirile
efectuate Tn anii anteriori, iar devizele de lagrintocmite nu au fost de&cate
din gestiune in momentul intocmirii acestora.”
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Desi afirma ca ,pentru toate aceste opefiani existi devize de ludiri,
contracte de colaborare incheiate curtesi inregistrate pe veniturile socigti
din anii anteriori” si ca ,organele de control au avut acces la toate
documentele justificative ale socigt ... nu s-au uitatsi nu au luat n
considerare contractele economice incheiate cti tevlaboratori, devizele de
lucrari intocmite Tn baza acestor contracte...la dosarul contestiai nu exisi
niciunul din documentele la care face trimitereep&si care, prin cotinutul
lui, ar putea confirma stiserea existegei unei alte siri de fapt decéat cea
consemndt de organele fiscale.Potrivit mg@milor din raportul de inspee
fiscali, societatea nu a inregistrat venituri din gnestervicii in anul 2016, nu
au fost prezentate devize de krcrsituaii de plag, procese verbale de recep
a lucarilor pe diferite stadii de exegae

In lipsa oriror documente carei probeze cele stisute de peted
organul de soflionare constatca in mod legal inregistrarea cheltuielilor cu
materiile prime in suthde ... lei, fira a avea la bazdocumente justificative si
fara a fi inregistrate venituri, este asimilaiu o lipgs Tn gestiune a materiilor
prime in sud de ... lei, consecia fiscai constand in ajustarea taxei
deductibile aferente stocului de materii prime pamularea total a deducerii
exercitate indal, stabilindu-se TVA dra drept de deducere in sande ...lei,
conform art.304 din Legea nr.227/2015 privind Cdikdal, precunsi Normele
metodologice de aplicare al acestuia, respectiv f&talin.(6) lit.a) din HG
1/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice dkcamp a Legii nr.
227/2015 privind Codul fiscal anterior citate, doooat cu prevederile art.6
alin.(1) si alin.(2) din Legea contabiliti nr.82/1991republicét cu modificirile
si completrile ulterioare:

(1) Orice opera@une economico-financiarefectuad se consemneain
momentul efectuii el Tntr-un document care &tla baza inregistirilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docuamjastificativ.

(2) Documentele justificative care stau bmza inregistrilor in
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vigat
aprobat, precungi a celor care le-au Tnregistrat in contabilitaiéyp: caz.”

Pe cale de consaginreferitor la suma de ... lei reprezentand TVA
pentru care s-a anulat dreptul de deducere exeroiigal, se va face
aplicaiunea art.279 din Legea nr.207/2015 privind Coduptbcedut fiscak si
a O.P.A.N.A.F nr.3741/201privind aprobarea Instrtianilor pentru aplicarea
titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Coddee procedur fiscak:

, 11. Instrugiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de proceddiscaki
- Soluii asupra contestgei

11.1. Contestia poate fi resping ca:

a) neintemeiat in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in syiserea contest@i nu sunt de natdr s modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; ,,
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Avand in vedere considerentele expusecuprinsul prezentesi in
temeiul prevederilor art.279 din Legea nr.207/20f@&vind Codul de procedar
fiscal, se

DHEH

1.Respingerea, ca neintendeiatcontestzei formulaé de Societatea X
SRL Timpotriva Deciziei de impunere nr. ... privinobligaile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak pentru persoane juridice
privind suma de ... lei reprezentand:

- Impozit pe profit .. lei;
- TVA . lei;
2. Respingerea, ca nemotiyat contest@ei formulaé de Societatea X
SRL Timpotriva Deciziei de impunere nr. ... privinoblig&iile fiscale

suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak pentru persoane juridice
privind suma de ... lei reprezentand TVA.
3. Prezenta decizie se comunica la:
- SocietatexX SRL, cu sediul in Deva, ..., jud. Hunedoara
- DGRFP Timisoara - A.J.F.P Hunedoara - cu apd@arevederilor pct.
7.6 din OPANAF nr.3741/2015
Decizia este definitiva in sistemull@aadministrative de atac si poate fi
atacata, potrivit prevederilor legale, la Tribunallimis sau Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la primirea @néz.

DIRECTOR GENERAL
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