
   

Ministerul Finan\elor Publice, Agen\ia Na\ional` de Administrare
Fiscal`,  Direc\ia  General`  a  Finan\elor  Publice  Jude\ul  Br`ila  a  fost
sesizat` de D.G.F.P. Jude\ul Br`ila - Activitatea de Inspec\ie Fiscal`, prin
adresa nr._/2009, [nregistrat` sub nr._/2009, asupra contesta\iei formulat`
de  X  [mpotriva  Deciziei  de  impunere  privind  impozitul  pe  venit  stabilit
suplimentar  de  plat`  de  inspec\ia  fiscal`  pentru  persoanele  fizice  care
desf`]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o form` de
asociere  nr._/2009  emis`  de  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  -  Activitatea  de
Inspec\ie Fiscal`.

X, CNP nr._, cu domiciliul [n Jude\ul Br`ila, Ora] _, str._ nr._, a
semnat, [n original, contesta\ia.

Obiectul contesta\iei prive]te suma total` de _ lei, din care: 
-  _  lei reprezent@nd  obliga\ie  suplimentar`  referitoare  la  impozitul
                 pe venit  aferent anului 2005; 
- _ lei reprezent@nd major`ri de [nt@rziere aferente impozitului pe        
                 venit  suplimentar,

stabilit`  prin  Decizia  de  impunere  privind  impozitul  pe  venit  stabilit
suplimentar  de  plat`  de  inspec\ia  fiscal`  pentru  persoanele  fizice  care
desf`]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o form` de
asociere  nr._/2009  emis`  de  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  -  Activitatea  de
Inspec\ie Fiscal`.

Cum,  Decizia  de  impunere  privind  impozitul  pe  venit  stabilit
suplimentar  de  plat`  de  inspec\ia  fiscal`  pentru  persoanele  fizice  care
desf`]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o form` de
asociere  nr._/2009,  emis`  de  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  -  Activitatea  de
Inspec\ie  Fiscal`,  a fost  comunicat` contestatoarei  cu adresa nr._/2009,
confirmat` de primire [n data de 2009, c@nd aceasta a semnat ]i ]tampilat
adresa cu men\iunea “Am primit un exemplar 2009” iar contesta\ia a fost
depus` la Administra\ia Finan\elor Publice a Municipiului Br`ila sub nr._, [n
data de  2009,  rezult` c`, aceast` contesta\ie a fost depus` [n termenul
legal  prev`zut  de  art.207  alin.(1)  din  O.G.  nr.92/2003  privind  Codul  de
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procedur`   fiscal`,  republicat`  [n  2007,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile
ulterioare.

Constat@nd c`, [n spe\`, sunt [ntrunite condi\iile prev`zute de
art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul  de  procedur`  fiscal`,  republicat`  [n  2007,  cu  modific`rile  ]i
complet`rile ulterioare, D.G.F.P. Jude\ul Br`ila este investit` s` solu\ioneze
contesta\ia pe fond.

I. Prin contesta\ie, X a ar`tat c` [n\elege s` conteste decizia de
impunere nr._/2009 privind impozitul pe anul _, suma contestat` fiind de _
lei  cu titlu  de diferen\` de impozit  pe venit  ]i  _  lei  cu titlu  de accesorii
afererente. 

{n motivarea ac\iunii  sale contestatoarea a ar`tat  c`, la 2004
stocul de marf` a fost de _ lei la pre\ de desfacere marf`, din care _ lei fiind
valoarea de achizi\ie, astfel [ncat, [n raportul  de inspec\ie fiscal`,  privind
activitatea din _, a fost [nregistrat` [n mod eronat ca ]i cheltuial` deductibil`
suma de m`rf` aflat` pe stoc, dar,  [n schimb, la venitul brut,  \in@ndu-se
cont, [n calcul, de suma _ lei.

Astfel,  contestatoarea prezint`  “situa\ia  real`”  a  venitului  net,
ar`t@nd c` acesta ar fi [n sum` de “_ lei (_ lei - _ lei)”, rezult@nd un impozit
pe venit [n sum` de _ lei, ]i calculeaz` un impozit suplimentar [n sum` de _
lei (_ lei - _ lei) ]i major`ri de [nt@rziere aferente [n sum` de _ lei.

Fa\` de motivele ar`tate, contestatoarea apreciaz` c` nu s-au
respectat prevederile art.48 din Legea nr.571/2003.

{n data de 2009, X, ca r`spuns la solicitarea D.G.F.P. Jude\ul
Br`ila – Biroul de Solu\ionare a Contesta\iilor din adresa nr._/2009, depune
la Administra\ia Finan\elor Publice a Municipiului Br`ila adres`, [nregistrat`
sub  nr._/2009,  prin  care  arat`  din  nou,  acelea]i  motive  de  fapt
men\ionate ]i [n contesta\ie, f`r` s` men\ioneze toate motivele de fapt ]i de
drept ce au stat la baza sumelor pe care a [n\eles s` le conteste, \in@nd
cont de toate constat`rile organului de inspec\ie fiscal`, dup` cum i-a fost
solicitat.
 

II.  Prin  Decizia  de  impunere nr._/2009,  emis`   pentru
contribuabil X s-au stabilit, referitor la impozitul pe venit stabilit suplimentar
[n anul _, o diferen\` de impozit pe venitul net anual [n sum` de _ lei ]i
major`ri de [nt@rziere aferente [n sum` de _ lei.

Motivul de fapt al stabilirii acestor diferen\e a fost:
- deducerea cheltuielilor cu plata impozitului pe venit;                  
- includerea pe cheltuieli ]i deducerea din venitul brut a bonurilor de

consum reprezent@nd consumul contribuabilului cu materiale de cur`\enie; 
- erori de adi\ie. 
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Temeiul  de  drept  pe  care  s-a  [ntemeiat  constatarea  a  fost,
art.48 alin.(1),  alin.(2)  lit.a) ]i  alin.(7)  lit.c) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, precum ]i art.119 alin.(1), art.120 ]i art.121 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedur` fiscal`, republicat`, cu modific`rile ]i
complet`rile ulterioare. 

2.  Prin  Raportul  de  inspec\ie  fiscal` nr._/2009  [ntocmit  de
D.G.F.P. Jude\ul Br`ila - Activitatea de Inspec\ie Fiscal`, ce a stat la baza
emiterii  deciziilor  atacate,  s-a  ar`tat  c`,  s-a  efectuat  inspec\ie  fiscal`
general` la X ]i a cuprins perioada 2005 - 2007.

Astfel, privind  impozitul pe venit  pentru anul 2005, organul de
inspec\ie  fiscal`  a  ar`tat  c`,  urmare  a  verific`rii  efectuate,  a  rezultat  o
valoare a veniturilor ob\inute de persoana fizic`, [n sum` de _ lei, care nu a
corespuns cu suma declarat` de _ lei, diferen\a [n sum` de _ lei provenind
din ne[nregistrarea monetarului cu nr._/2005. 

Totodat`,  referitor  la  cheltuielile  deductibile  realizate  de
persoana fizic`, s-a ar`tat c`, a rezultat o veloare a acestora de _ lei, care
nu a corespuns cu suma declarat` de contribuabil, respectiv suma de _ lei.
Diferen\a dintre cheltuielile stabilite de organul de inspec\ie fiscal` ]i cele
declarate de contribuabil, respectiv suma de _ lei, s-a ar`tat c` provine din:

- cheltuieli nedeductibile [n valoare de _ lei reprezent@nd cheltuieli cu
plata  impozitului  pe  venit,  conform  prevederilor  art.48  alin.(7)  lit.c)  din
Legea  nr.571/2003  privind  Codul  fiscal,  cu  modific`rile  ]i  complet`rile
ulterioare;

- _ lei reprezent@nd includerea pe cheltuieli ]i deducerea din venitul
brut  a  bonurilor  de  consum  reprezent@nd  consumul  contribuabilului  cu
materiale de cur`\enie,  aceste cheltuieli  fiind deja [nregistrate anterior [n
contabilitate cu prilejul pl`\ii facturilor de achizi\ie c`tre furnizori, [nc`lc@nd
astfel prevederile art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare;

-  diferen\a  de  _  lei  provine  din  erori  de  adi\ie,  fiind  [nc`lcate
prevederile  art.48 alin.(1)  din Legea nr.571/2003 privind Codul  fiscal,  cu
modific`rile ]i complet`rile ulterioare.   

Urmare a constat`rilor efectuate, organul de inspec\ie fiscal` a
ar`tat  c`  a  procedat  la  recalcularea  impozitului  pe  venit,  rezult@nd  o
diferen\`  de  impozit  pe  venit  [n  sum`  de  _  lei,  aferent  unui  venit  net
suplimentar  [n  sum`  de  _  lei,  precum ]i  la  stabilirea  unor  major`ri  de
[nt@rziere calculate p@n` la data de 2009, [n sum` de _ lei. 

III.  Din  analiza  actelor  ]i  documentelor  existente  la  dosarul
cauzei, [n raport cu prevederile legale aplicabile spe\ei ]i av@nd [n vedere
motiva\iile invocate de contestatoare, se re\in urm`toarele:

 Privind suma total` de _ lei, din care: _ lei reprezent@nd
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obliga\ie  suplimentar`  referitoare  la  impozitul
pe  venit   aferent  anului  2005  ]i  _ lei  reprezent@nd  major`ri  de
[nt@rziere aferente impozitului pe venit  suplimentar,   cauza  supus`
solu\ion`rii  este  dac` aceast`  persoan` fizic`  datoreaz` la  bugetul
general  consolidat  al  statului  aceast`  sum`,  [n  condi\iile  [n  care
contestatoarea  nu  ]i-a  motivat  contestatia  fa\`  de  constat`rile
organelor de inspec\ie fiscal`.

{n fapt, la data de 2009 D.G.F.P. Jude\ul Br`ila - Activitatea de
Inspec\ie Fiscal`, a [ntocmit la X Raportul de inspec\ie fiscal` nr._/2009 prin
care s-a ar`tat, referitor la impozitul pe venit pentru anul 2005, c` [n urma
verific`rii  efectuate,  a  rezultat  o  diferen\a  de  venituri  [n  sum`  de  _  lei
provenind  din  ne[nregistrarea  monetarului  cu  nr._/2005,  precum  ]i  o
diferen\` la cheltuielile deductibile realizate de persoana fizic` [n suma de _
lei, diferen\` ce a provenit din: cheltuieli nedeductibile [n valoare de _ lei
reprezent@nd cheltuieli cu plata impozitului pe venit, includerea pe cheltuieli
a  sumei  de  _  lei  ]i  deducerea  din  venitul  brut  a  bonurilor  de  consum
reprezent@nd consumul contribuabilului cu materiale de cur`\enie, aceste
cheltuieli  fiind  deja  [nregistrate  anterior  [n  contabilitate  cu  prilejul   pl`\ii
facturilor de achizi\ie c`tre furnizori, erori de adi\ie [n sum` de _ lei. 

Astfel,  organul  de  inspec\ie  fiscal`  a  ar`tat  c`  a procedat  la
recalcularea impozitului pe venit, rezult@nd o  diferen\` de impozit pe venit
[n sum` de _ lei, precum ]i la stabilirea unor major`ri de [nt@rziere aferente,
[n sum` de _ lei.

{mpotriva  Deciziei  de  impunere  nr._/2009  emis`   pentru
contribuabilul X, s-a depus contesta\ie, prin care persoana fizic` a motivat
faptul  c`,  [n  mod  eronat,  prin  raportul  de  inspec\ie  fiscal`,  nu  i-a  fost
[nregistrat` ca ]i cheltuial` deductibil` contravaloarea m`rfii aflat` pe stoc,
dar,  [n  schimb,  la  venitul  brut,  s-a  \inut  cont,  [n  calcul,  de  suma _  lei,
reprezent@nd stocul de marf` la pre\ de defacere la 2004, de]i valoarea de
achizi\ie era [n sum` de _ lei, contestatoarea prezent@nd “situa\ia real`” a
venitului net, ar`t@nd c` acesta ar fi [n sum` de _ lei, rezult@nd un impozit
pe venit [n sum` de _ lei ]i major`ri de [nt@rziere aferente [n sum` de _ lei. 

Ca  urmare  a  contesta\iei  depuse,  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  a
solicitat persoanei fizice contestatoare, cu adresa nr._/2009, toate motivele
de fapt ]i de drept ce au stat la baza sumelor contestate, \in@nd cont de
toate constat`rile organului de inspec\ie fiscal`.

Ca r`spuns la solicitarea D.G.F.P. Jude\ul Br`ila, X a depus la
organul fiscal teritorial,  adresa [nregistrat` sub nr._/2009, prin care arat`
din  nou,  acelea]i  motive  de  fapt  men\ionate  ]i  [n  contesta\ie,  f`r`  s`
precizeze cele solicitate.

{n drept, privind posibilitatea de contestare, forma ]i con\inutul
contesta\iei ]i solu\ionarea contesta\iei, sunt aplicabile prevederile art.205
alin.(1),  (2)  ]i  (3),  art.206  alin.(1)  lit.c)  si  d)  ]i  art.213 alin.(1)  din  O.G.
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nr.92/2003  privind  Codul  de  procedur`  fiscal`,  republicat`  [n  2007,  cu
modific`rile ]i complet`rile ulterioare, precum:

“ ARTICOLUL 205ARTICOLUL 205ARTICOLUL 205ARTICOLUL 205

        Posibilitatea de contestare        Posibilitatea de contestare        Posibilitatea de contestare        Posibilitatea de contestare

    (1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor    (1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor    (1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor    (1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor

acte administrative fiscale se poate formula contestatie potrivitacte administrative fiscale se poate formula contestatie potrivitacte administrative fiscale se poate formula contestatie potrivitacte administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit

legii.  Contestatia  este  o  cale  administrativa  de  atac  si  nulegii.  Contestatia  este  o  cale  administrativa  de  atac  si  nulegii.  Contestatia  este  o  cale  administrativa  de  atac  si  nulegii.  Contestatia  este  o  cale  administrativa  de  atac  si  nu

inlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat ininlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat ininlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat ininlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat in

drepturile sale printr−un act administrativ fiscal sau prin lipsadrepturile sale printr−un act administrativ fiscal sau prin lipsadrepturile sale printr−un act administrativ fiscal sau prin lipsadrepturile sale printr−un act administrativ fiscal sau prin lipsa

acestuia, in conditiile legii.acestuia, in conditiile legii.acestuia, in conditiile legii.acestuia, in conditiile legii.

    (2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera    (2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera    (2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera    (2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera

ca a fost lezat in drepturile sale printr−un act administrativca a fost lezat in drepturile sale printr−un act administrativca a fost lezat in drepturile sale printr−un act administrativca a fost lezat in drepturile sale printr−un act administrativ

fiscal sau prin lipsa acestuia.fiscal sau prin lipsa acestuia.fiscal sau prin lipsa acestuia.fiscal sau prin lipsa acestuia.

   (3)  Baza  de  impunere  si  impozitul,  taxa  sau  contributia   (3)  Baza  de  impunere  si  impozitul,  taxa  sau  contributia   (3)  Baza  de  impunere  si  impozitul,  taxa  sau  contributia   (3)  Baza  de  impunere  si  impozitul,  taxa  sau  contributia

stabilite prin decizie de impunere se contesta numai impreuna.stabilite prin decizie de impunere se contesta numai impreuna.stabilite prin decizie de impunere se contesta numai impreuna.stabilite prin decizie de impunere se contesta numai impreuna.

............

  ARTICOLUL 206  ARTICOLUL 206  ARTICOLUL 206  ARTICOLUL 206

    Forma si continutul contestatiei    Forma si continutul contestatiei    Forma si continutul contestatiei    Forma si continutul contestatiei

    (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:    (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:    (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:    (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

 ...     ...     ...     ...    

    c) motivele de fapt si de drept;    c) motivele de fapt si de drept;    c) motivele de fapt si de drept;    c) motivele de fapt si de drept;

    d) dovezile pe care se intemeiaza;    d) dovezile pe care se intemeiaza;    d) dovezile pe care se intemeiaza;    d) dovezile pe care se intemeiaza;

............

ARTICOLUL 213ARTICOLUL 213ARTICOLUL 213ARTICOLUL 213

        Solutionarea contestatiei        Solutionarea contestatiei        Solutionarea contestatiei        Solutionarea contestatiei

    (1)  In  solutionarea  contestatiei  organul  competent  va    (1)  In  solutionarea  contestatiei  organul  competent  va    (1)  In  solutionarea  contestatiei  organul  competent  va    (1)  In  solutionarea  contestatiei  organul  competent  va

verifica  motivele  de  fapt  si  de  drept  care  au  stat  la  bazaverifica  motivele  de  fapt  si  de  drept  care  au  stat  la  bazaverifica  motivele  de  fapt  si  de  drept  care  au  stat  la  bazaverifica  motivele  de  fapt  si  de  drept  care  au  stat  la  baza

emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei seemiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei seemiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei seemiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se

face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legaleface in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legaleface in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legaleface in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale

invocate  de  acestea  si  de  documentele  existente  la  dosarulinvocate  de  acestea  si  de  documentele  existente  la  dosarulinvocate  de  acestea  si  de  documentele  existente  la  dosarulinvocate  de  acestea  si  de  documentele  existente  la  dosarul

cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizariicauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizariicauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizariicauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.”
De asemenea, [n spe\`, sunt aplicabile ]i prevederile pct.2.4, ]i

12.1  lit.b)  din  Instruc\iunile  pentru  aplicarea  titlului  IX  din  Ordonan\a
Guvernului  nr.92/2003  privind  Codul  de  procedur`  fiscal`,  republicat`,
aprobate prin O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005, astfel:

“ 2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui

contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentrucontestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentrucontestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentrucontestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru

care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.

............

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

............

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintab) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintab) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintab) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta

argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sauargumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sauargumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sauargumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau

argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionariiargumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionariiargumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionariiargumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii”.
Fa\`  de  cadrul  legal  men\ionat,  de  actele  ]i  documentele

existente la dosarul cauzei,  D.G.F.P. Jude\ul  Br`ila re\ine c` X a depus
contesta\ie [mpotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar  de  plat`  de  inspec\ia  fiscal`  pentru  persoanele  fizice  care
desfa]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o form` de
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asociere nr._/2009, ]i, c`, motivele de fapt ]i de drept invocate privesc doar
cheltuielile ce nu ar fi fost luate [n calcul de organul de inspec\ie fiscal` la
stabilirea  diferen\elor  de  impozit  pe  venit  ]i  nu  privesc  constat`rile
referitoare la ne[nregistrarea veniturilor aferente monetarului ]i referitoare la
cheltuielile considerate nedeductibile fiscal  de c`tre organul  de inspec\ie
fiscal`. 

Av@nd [n vedere faptul c` D.G.F.P. Jude\ul Br`ila a solicitat X
prin adresa nr._/2009, toate motivele de fapt ]i de drept ce au stat la baza
sumei  totale  contestate,  \in@nd  cont  de  toate  constat`rile  organului  de
inspec\ie  fiscal`,  respectiv  constat`rile  privind  ne[nregistrarea  veniturilor
aferente  monetarului  nr._/2005  ]i  cele  privind  cheltuielile  nedeductibile
fiscal,  constat`ri care au influen\at stabilirea [n sarcina persoanei fizice a
diferen\ei de impozit pe venit, iar aceasta s-a limitat s` precizeze, din nou,
acelea]i  motive  ar`tate  ]i  [n  contesta\ia  ini\ial`,  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila
constat` c`,  nu se poate substitui  contestaorei cu privire la motivele de
fapt ]i de drept pentru care a [n\eles s` conteste Decizia de impunere nr._/
2009. 

Pe cale de consecin\` contesta\ia  formulat` de X privind suma
de _ lei reprezent@nd obliga\ie suplimentar` referitoare la impozitul pe venit
aferent anului 2005 stabilit` prin Decizia de impunere privind impozitul pe
venit  stabilit  suplimentar  de plat`  de inspec\ia  fiscal`  pentru persoanele
fizice care desf`]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o
form`  de  asociere  nr._/2009,  se  priveste  ca  nemotivat`,  urm@nd  a  fi
respins` ca atare. 

Potrivit  principiului  de drept  accesoriul  urmeaz` principalul,  ]i
contesta\ia  privind  suma  de  total`  de  _ lei reprezent@nd  major`ri  de
[nt@rziere aferente impozitului  pe venit  stabilit`  pentru X,  se prive]te ca
nemotivat`, urm@nd a fi respins` ca atare. 

Privind  solicitarea  contestatoarei  referitoare  la  ad`ugarea  pe
cheltuieli  [n  anul  2005  a  contravalorii  m`rfii  aflat`  [n  stoc  la  2005,
men\ion`m c` aceasta  nu  poate  fi  re\inut`  [n  solu\ionarea  favorabil`  a
cauzei, motivat de faptul c`, potrivit prevederilor pct.II lit.F supct.43 lit b) ]i
c)  ]i  ale  pct.IV  din  Ordinul  nr.1040/2004  pentru  aprobarea  Normelor
metodologice  privind  organizarea  ]i  conducerea  eviden\ei  contabile  [n
partid` simpl` de c`tre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil [n
conformitate  cu  prevederile  Legii  nr.  571/2003  privind  Codul  fiscal,  cu
modific`rile ]i complet`rile ulterioare,  condi\iile generale pe care trebuie s`
le [ndeplineasc` cheltuielile aferente veniturilor pentru a putea fi  deduse,
sunt  ]i  cele  referitoare  la  faptul  c`  acestea ar  trebui  s` fie  cuprinse  [n
cheltuielile  exerci\iului  financiar  al  anului  [n  cursul  c`ruia  au fost  pl`tite.
Astfel, [n spe\`, cheltuielile aferente m`rfii  aflat` [n stoc la data de 2004
trebuiau s` fie cuprinse de persoana fizic` [n exerci\iul financiar al anului [n
cursul  c`ruia  acestea  au  fost  pl`tite,  iar   faptul  c`  aceste  cheltuieli  nu
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privesc perioada supus` inspec\iei fiscale, respectiv 2005 – 2007, ele nu
pot fi considerate deductibile fiscal [n aceast` perioad`. 

Pentru cele ce preced ]i [n temeiul art.209 alin.(1) lit.a), art.210
alin.(2) ]i art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur`
fiscal`, republicat`, cu modific`rile ]i complet`rile ulterioare, se

                                               D E C I D E :

Respingerea  ca nemotivat`  a  contesta\iei formulat`  de  X,
CNP _,  [mpotriva Deciziei  de impunere privind impozitul  pe venit  stabilit
suplimentar  de  plat`  de  inspec\ia  fiscal`  pentru  persoanele  fizice  care
desfa]oar` activit`\i independente [n mod individual ]i/sau [ntr-o form` de
asociere  nr._/2009  emis`  de  D.G.F.P.  Jude\ul  Br`ila  -  Activitatea  de
Inspectie  Fiscal`   pentru  suma  de  _ lei,  din  care: _  lei reprezent@nd
obliga\ie  suplimentar`  referitoare  la  impozitul  pe  venit   aferent  anului
2005 ]i _ lei  reprezent@nd major`ri  de [nt@rziere aferente impozitului  pe
venit  suplimentar .
 {n temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92 /2003 privind Codul de
procedur` fiscal`, republicat` [n 2007, prezenta decizie  de solu\ionare este
definitiv` [n sistemul  c`ilor  administrative de atac  ]i  poate fi  atacat`,  la
instan\a judec`toreasc` de contencios administrativ competent`, respectiv
la Tribunalul Br`ila,  [n temeiul art.218 alin.(2) din acela]i act normativ, [n
termen de 6 luni de la data comunic`rii.
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