A ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIYV SI FISCAL

DECIZIA nr.696
Sedinta publica de 11 februarie 2009

Presedinte: -judecator

-judecator
-judecator
-rr.agistrat asistent

S-a luat in examinare recursul declarat de S.C." M "
S.A Tmpotriva sentintei civile nr.292 din 30 ianuarie 2008 a
Curtii de Apel Bucuresti - Sectia *-VIII-* contencios
administrativ si fiscal.

La apelul nominal s-au prezentat recurenta-
reclamanta S.C " M " S.A reprezentata de consilierul
juridic si intimatele-parate Agentia Nationala de
Administrare  Fiscala s1i Agentia Nationala de
Administrare Fiscalda - Directia, ambele prin consilierul
juridic

Procedura completa.

Cauza fiind in stare de judecata nemaifiind cereri
de formulat, Curtea a dat cuvantul reprezentantilor
partilor, asupra recursului declarat in cauza.

Consilierul juridic pentru recurenta a solicitat
admiterea recursului, pentru motivele dezvoltate in scris,
casarea sentintei atacate si pe fond admiterea actiunii.



Consilierul juridic pentru intimate a pus concluzii
in sensul respingerii recursului ca nefondat si mentinerii
sentinteil civile nr.292 din 30 ianuarie 2008 a Curtii de
Apel Bucuresti - Sectia “~-VIII-® contencios administrativ si
fiscal.

CURTEA

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata
urmatoarele:

Prin sentinta civila nr.292 din 30 ianuarie 2008,
Curtea de Apel Bucuresti - Sectia “-VIII-" contencios
administrativ si fiscal a respins ca neintemeiata,
actiunea formulata de reclamanta S.C. " M " S.A in
contradictoriu cu paratii - Agentia Na ionala de
Administrare Fiscala -Directia Generala de Solutionare a

» »
Contestatiilor si Agentia Nationala de Ac ministrare
Fiscala, obiectul cererii de chemare 1in judecata
constituindu-1 anularea in parte a Deciziei nr.*** mai
2006 si a Deciziel nr.***din 6 aprilie 2007 si obligarea
paratilor la acordarea dreptului de de ducere si
rambursare TV A in valoare de *** lei.

Pentru a pronunta aceasta sentinta instanta de fond
a retinut ca reclamanta a inregistrat eronat TVA
deductibila in suma de *** lei, reprezentand diferenta
dintre TV A in suma de *** lei si TVA in suma de *** lei,
ca urmare a diferentei de curs valutar, potrivit art.145
alin.3) si 8) din Codul fiscal, coroborat cu pct. 18 din
Normele Metodologice de aplicare a Codului fiscal (HG
nr.44/2004) suma facturata de reclamanta neputand a fi
redusa datoritd descresterii cursului de schimb valutar
de la data prestEirii, fata de cel utilizat la data incasarii
avansului.



Precizeaza instanta de fond ca in mod corect
parata a respins la rambursare suma de *** lei prin
Decizia nr.***din 8 mai 2006, mentinuta ca legala
aceasta dispozitie prin Decizia nr.***/6 aprilie 2007.

impotriva acestei sentinte, a declarat recurs in
termen legal ,reclamanta S.C. " M " S.A B, criticand-o
pentru nelegalitate si ne temeinicie, invocand motivul de
casare sau modificare prevazut de art.304 pct.9 din
Codul de procedura civila, respectiv ,,cand hotararea
pronuntata este lipsita de temei legal ori1 a fost data cu
incalcarea sau aplicarea gresita a legii" coroborat cu
art.304' din Codul de proceduri civila, potrivit ciruia
,recursul declarat impotriva unei hotarari care, potrivit
legii, nu poate fi atacata cu apel roi este limitat la
motivele de casare prevazute in art. 304, instanta putand
sa examineze cauza sub toate aspectele".

Sustine 1n esenta recurenta-reclamanta ca instanta
de fond nu a avut in vedere faptul ca la baza
decontarilor facute de SC "A SA a stat contractul de
*®#%/2003, in care se stipuleaza ca diferenta de curs
valutar dintre data ,,emiterii facturii s1 data la c*u*e se
efectueaza plata, va fi facturata separat", reeurenta-
reclamanta sustinand astfel ca platile trebuiau efectuate
in lei la cursul euro al BNR din ziua platii, :tar la data
de 13 iunie 2007 prestatorul SC "A"SA 1-a transmis
factura cu nr.*** din 30 noiembrie 2005 prin care a
regularizat si suma de *** le1 care face obiectul cauzei
dedusa judecatii, fiind astfel justificatd cerereca ce a
formulat-o de a f1 acceptata la deducere si aceasta suma,
conforma si cu prevederile pct.18 din HG nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Se solicita admiterea recursului si modificarea in
tot a sentintei recurate si pe fond admiterea actiunii
astfel cum a fost formulata.



Intimata-parata Agentia Nationala de Administrare
Fiscala a depus intampinare, solicitand respingerea
recursului ca nefondat si mentinerea sentintei instantei

de fond ca fiind legala si temeinica.

Recursul este nefondat si urmeaza a fi respins
potrivit considerentelor ce se vor ardta in continuare.

In speta, asa cum corect a retinut si instanta de
fond, sunt aplicabile prevederile art.145 alin.3 si 8 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, coroborate cu
cele ale pct. 18 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, din continutul carora rezulta ca
pentru regularizarea facturilor de avansuri, la data
prestarii serviciilor contractate in valuta, facturile in
avans se storneaza integral si se emite factura fiscala
pentru contravaloarea integrala a serviciilor p:restate, iar
baza de impozitare se determina prin insumarea sumelor
evidentiate in facturile in avans la cursul de schimb
valutar din data incasarii fiecarui avans, evidentiind si
TV A aferent, astfel incat, suma facturata beneficiarului
sa nu fie majorata artificial, respectiv redusa, datorita
cresteril/ descresterii cursului de schimb ci e la data
prestarii fata de cel de la data incasarii de avarsuri.

in raport de aceste dispozitii legale, corect a retinut
instanta de fond ca recurenta-reclamanta mi a efectuat
regularizarea facturii de avans cu nr.***din 01 1unie
2004 la data emiterii facturilor de prestari de servicii,
prin stornarea avansului de ***.COOQO euro la cursul de
schimb de la data incasarii acestuia, respectiv *** Jei,
inregistrand eronat TVA deductibila in suma de *** lei,
ca urmare a diferentei de curs valutar.

Pentru facturile emise pentru prestarile de servicii
efectuate pentru care a incasat avansul de *** euro,
recurenta - reclamanta a stornat avansul incasat la alt
curs valutar decat cel de *** lei euro, respectiv la
cursurile de *** lei/euro, *** lei/euro, *** lei/euro si
**% lei/euro.



Asadar, recurenta-reclamanta iru are drept de
deducere pentru TVA 1in suma de *** lei, ce
reprezinta diferenta intre TV A in suma de *** lei aferenta
avansului inscris in factura nr.***/ 01 iunie 2004 emisa
de SC ,, A" SA si TVA in suma de /*** le1 inscrisa in
facturile de prestari servicii emise ulterior de SC"A" SA,
prin care s-a stornat avansul incasat.

Cat priveste, sustinerea - recurentei - reclamante in
sensul ca instanta de fond nu a analizat contractul de
de ***/2003 si nu a avut in vedere faptul ca
prestatorul, ulterior, a intocmit factura nr.***din 30
noiembrie 2005 (pe care au primit-o la 13 iunie 2007)
prin care a fost regularizata si suma de *** lei, aceasta
este neintemeiata.

Instanta de fond a analizat actele si lucrarile
dosarului precum si sustinerile partilor in raport de
prevederile legale incidente in cauza iar factura prin
care se pretinde ca s-a facut regul E irizarea sumei in
litigiu in mod just nu a fost analizata, pentru ca nu a
facut obiectul inspectiei fiscale pentru rambursarea TVA
(perioada verificata fiind 01 octombrie 2004 - 30 iunie
2005), fapt pentru care nici nu a fost invocata in
sustinerea contestatiei formulate de societate si de altfel,
asa cum recunoaste si recurenta - reclamanta, a intrat
in posesia ei abia la 13 iunie 2007, in conditiile in care
actul atacat a fost emis la 06 aprilie 2007.

Asadar, nu existda motive de netemeinicie sau
nelegalitate care sa impuna casarea sau modificarea
sentinteil instantei de fond, recursul declarat de
reclamanta fiind nefondat, astfel ca in baza art.312 Cod
procedura civila acesta urmeaza a fi respins.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII



DECIDE:

Respinge recursul declarat de S.C. " M " S.A
impotriva sentintei civile nr.292 din 30 ianuarie 2008 a
Curtii de Apel Bucuresti - Sectia “-VHI~" contencios
administrativ si fiscal, ca nefondat.

Irevocabila.

Pronuntatd in sedintd publica, astdzi 1/ februarie
20009.

JUDECATOR, JUDECATOR,
JUDECATOR,

MAGISTRAT ASISTENT,






