DECIZIA NR. 876/2011
privind solutionarea contestatiei inregistrata
la D.G.F.P. ... subnr. ...
formulata de S.C. ... S.R.L. din ...

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fost sesizatd de
Activitatea de Inspectie Fiscala ... asupra contestatiei inregistrata la
AF.P....subnr...silaD.G.F.P. ... subnr. ... formulata de S.C. ... S.R.L.

cu sediul in ..., str. ..., nr. ..., judetul ..., avand codul unic de
inregistrare ... si inregistrata la Oficiul Registrului Comertului ... sub
numarul J.../.../..., reprezentata legal prin d-na ... in calitate de

administrator.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. ... din data de ... emisa in baza Raportului de Inspectie Fiscala
nr. .../... de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. ....

Suma totala contestata este de ... lei care reprezinta:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - accesorii aferente impozitului pe profit suplimentar.

Contestatia a fost formulata in termenul legal, poarta stampila
societatii comerciale si semnatura titularului dreptului procesual.

Constaténd ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.
205, art. 206, art. 207 si 209 alin. (1) pct. a) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare Directia Generala a Finantelor Publice ... este competenta sa
solutioneze contestatia formulata de S.C. ... S.R.L. din ....

Societatea petenta mentioneaza, cu privire la impozitul pe profit,
ca la data de ... si trimestrul | ... organul de inspectie fiscala considera ca
societatea a calculat si virat la bugetul de stat mai putin cu suma de ...
lei, deoarece nu s-a aplicat corect reducerea impozitului pentru Brevetul
de Inventie. Petenta sustine ca aceasta interpretare a reducerii de



impozit pentru Brevetul de Inventie nu are o baza reala, deoarece legea
nu specifica nici daca ai dreptul , nici daca nu ai dreptul la aceasta
reducere asa cum arata Normele Metodologice ale Codului Fiscal, alin.
12 lit. b).

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ... din data
de ... emisa in baza Raportului de Inspectie Fiscala nr. .../... de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala, s-a stabilit suma totala de ... lei din care
a fost contestata suma de ... lei care reprezinta impozit pe profit
suplimentar cu accesorii aferente.

in referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei organul de
inspectie fiscala mentioneaza ca toate constatarile Raportului de
Inspectie Fiscala si Deciziei de impunere sunt corecte, au la baza motive
de fapt evidente si reale, iar temeiurile de drept au fost corect stabilite,
motiv pentru care propune respingerea in totalitate a contestatiei ca
nefondata, neintemeiata si nelegala.

Totodata se mentioneaza ca in cauza au fost instituite masuri
asiguratorii $i nu a fost inaintata sesizare penala.

ll. Avand in vedere cele prezentate mai sus, documentele
existente la dosarul cauzei, motivatiile contestatoarei gi in raport cu
actele normative in vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fost investita sa
analizeze daca suma totala contestata de ... lei care reprezinta
impozit pe profit suplimentar cu accesorii aferente, este corect
stabilita.

in fapt, inspectia fiscala s-a efectuat prin sondaj si a vizat modul
de determinare, evidentiere gi declarare a impozitului pe profit pentru
perioada ....

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei si asa cum
mentioneaza si organul de inspectie fiscala in referatul privind
solutionarea contestatiei rezulta ca societatea petenta a aplicat eronat in
anii ... si ... prevederile art. 38 alin. 12 lit. b) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la afirmatia petentei precum ca legea nu specifica nici
daca ai si nici daca nu ai dreptul la aceasta reducere, se retine ca
prevederea art. 38 alin. 12 lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare Ia
neimpozitarea veniturilor realizate din aplicarea unei inventii brevetate in
Romania, inclusiv din fabricarea produsului sau aplicarea procesului, s-a



aplicat numai pana la data de 31 decembrie 2006, chiar daca cei 5 ani
nu s-au incheiat inca.

Intrucit nu au fost respectate prevederile mai sus mentionate
precum si prevederile art. 21 alin. 4 lit. r) din acelasi act normativ,
organele de inspectie fiscala au calculat un impozit pe profit suplimentar
in suma ... lei, iar in conformitate cu art. 120 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de Procedura Fiscala republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare au fost calculate majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit suplimentar in suma de ... lei.

Conform art. 213 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, “n solutionarea contestatiei organul
competent va verifica motivele de fapt si de drept care au stat la baza
emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport
de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se.
face in limitele sesizarii.”

in drept, art. 21 alin. 4 lit. r) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. Cheltuieli

[...](4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabila, care au la baz&
un document emis de un contribuabil inactiv al céarui certificat de
inregistrare fiscala a fost suspendat in baza ordinului presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.[...]”

- art. 38 alin. 12 lit. b) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 38 - Dispozitii tranzitorii

[...](12) La calculul profitului impozabil, urmétoarele venituri sunt
neimpozabile pana la data de 31 decembrie 2006:

[...] b)veniturile realizate din aplicarea unei inventii brevetate in
Romania, inclusiv din fabricarea produsului sau aplicarea procesului, pe
0 perioadd de 5 ani de la prima aplicare, calculati de la data inceperii
aplicarii gi cupringi in perioada de valabilitate a brevetului, potrivit legii;
[.I°

- art. 120 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 120 Majorari de intarziere

[...](2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate
din corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere,
majorérile de intarziere se datoreazd incepand cu ziua imediat



urméatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si
pana la data stingerii acesteia inclusiv.”

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
art. 21 alin. 4 lit. r) si art. 38 alin. 12 lit. b) din Legea nr. 571/ 2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, art. 213 alin. 1 si
art. 120 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu art. 70,
art. 209, art. 210, art 211, art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
se:

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata legal a contestatiei nr.
formulata de S.C. ... S.R.L. din ..., impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ... din data de ... pentru capatul de cerere referitor la impozitul
pe profit pentru suma totala contestata de ... lei care reprezinta:

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - accesorii aferente impozitului pe profit suplimentar.

2. in conformitate cu prevederile art. 218 alin. (2) din O.G. nr.
92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si ale art.
11 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ,
prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 (sase) luni de la data
primirii, la instanta de contencios administrativ competenta din cadrul
Tribunalului ....



