Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA Nr. 194 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata de Directia generala a finantelor publice a judetului X asupra
contestatiei formulata S.C. X SRL X, cu sediul in X, judetul Hunedoara.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. X
emisa de Administratia finantelor publice a municipiului X - Activitatea de
inspectie fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. X, privind
stabilirea ca obligatie de plata, catre bugetul consolidat al statului, a
sumei de X lei, reprezentand:

- Xlei - impozit pe profit, stabilit suplimentar;

- Xlei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- Xlei - taxa pe valoarea adaugata, stabilita suplimentar;

- Xlei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala.

Controlul s-a efectuat urmare adresei nr. X a Garzii Financiare -
Sectia X, adresa prin care se solicita efectuarea inspectiei fiscale la SC X
SRL.

Prin Decizia nr. X, Directia generala a finantelor publice a judetului X
a suspendat solutionarea cauzei S.C. X SRL, pana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penala, procedura urmand a fi reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea.

Potrivit Sentintei penale nr. X, pronuntata de Judecatoria X, ramasa
definitiva in baza Deciziei penale nr. X pronuntatd de Tribunalul X, se
mentine rezolutia adoptata de procuror la data de X in dosarul nr. X, potrivit
careia s-a dispus, neinceperea urmaririi penale fata de X, pentru savarsirea
infractiunii prev. De art. 6 din Legea nr. 241/2005 si faté de faptuitorul
Capraru Florin, pentru savarsirea infractiunilor prev. De art. 6 gi art. 9 alin. 1
lit. ¢ din Legea nr. 241/2005..



Avéand in vedere definitivarea cauzei penale, prin adresa nr. X, S.C.
X SRL solicita Directiei generale a finantelor publice a judetului X reluarea
procedurii prind solutionarea contestatiei inregistrata sub nr. X.

Intrucét, incepand cu data de X, S.C. X SRL si-a schimbat sediul
social din municipiul X, jud. X in X, jud. Hunedoara, prin adresa nr. X,
Directia generala a finantelor publice a judetului X transmite dosarul
contestatiei formulata de S.C. X SRL, catre Directia generala a finantelor
publice a judetului Hunedoara, in vederea solutionarii.

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara,
constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 206 si art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. X SRL contesta Decizia de impunere nr. X, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. X si a procesului verbal de control
nr. X, motivand ca, in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din
Legea nr. 571/2003 si a Legii contabilitatii, nr. 82/1991, republicata, la baza
tuturor inregistrarilor contabile au stat facturile fiscale, care au atasate fisa
de receptie ce face dovada intrarii in gestiune, aceste facturi sunt inscrise
cronologic in jurnalul de TVA si balanta de verificare din luna in care au fost
emise, fiind inregistrate in declaratile semestriale cod 394, depuse in
termenul legal la organul fiscal.

Fata de cele sustinute, societatea contestatoare considera
operatiunile ca fiind corecte, astfel ca, stabilirea de obligatii catre bugetul de
stat constand in taxa pe valoarea adaugata si impozit pe profit, nu se
justifica.

Il. Prin raportul de inspectie fiscala, inregistrat sub nr. X, in baza
caruia a fost emisa Decizia de impunere nr. X, organele de control ale
Administratiei finantelor publice X , au consemnat urmatoarele:

Inspectia fiscala generala a fost efectuata ca urmare adresei nr. X
emisa de Garda Financiara - Sectia X.

Prin procesul verbal de constatare nr. X, comisari din cadrul Garzii
Financiare - Sectia X au consemnat faptul ca, tranzactiile dintre S.C. X SRL
si urmatoarele societati: SC X SRL , SC X SRL , SC X SRL, SC X SRL ,
SC XSRL ,SC XSRL si SC X SRL , nu sunt reale.

Referitor la tranzactile inscrise in facturile ce au facut obiectul,
constatarilor comisarilor din cadrul Garzii Financiare - Sectia X prezentate
in procesul verbal de constatare nr. X precum si a adreselor nr. X, nr. X, nr.
X, nr. X primite de la Directiile finantelor publice judetene din tara, organele
de inspectie fiscala precizeaza urmatoarele:
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- facturile prezentate au fost decontate in numerar, evitandu-se circuitele
bancare;

- nu au fost respectate prevederile legale cu privire la intocmirea
corespunzatoare a facturilor respective, in sensul ca, lipsesc informatii prind
persoana care a completat factura, codul numeric personal, identificarea
mijlocului de transport;

- nu au fost puse la dispozitie declaratii de conformitate sau certificate de
calitate pentru tranzactiile inscrise in aceste facturi;

- 0 parte din facturile in cauza nu respecta cronologia si nici regimul
seriilor si numerelor succesive impuse de prevederile legale.

Organele de inspectie fiscalda au constatat ca facturile in discutie
sunt in valoare de X lei, din care X lei reprezinta TVA si cheltuieli in suma
de X lei.

1. Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de X lei

Urmare efectuarii verificarii, organele de inspectie au stabilit ca,
tranzactiile inscrise in facturile ce au facut obiectul constatarilor comisarilor
din cadrul Garzii Financiare - Sectia X, prezentate in procesul verbal de
constatare nr. X, nu sunt reale si in consecintd nu au acordat drept de
deducere pentru cheltuielile inregistrate in contabilitate, pe baza acestor
facturi, in suma totala X lei, pe motiv ca nu au la baza un document
justificativ prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in
gestiune, invocand prevederile art. 21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal.

Avand in vedere cele constatate, pentru profitul impozabil stabilit
suplimentar pentru perioada : X, organele de inspectie fiscala au calculat, in
sarcina societatii, impozit pe profit in suma de X lei.

Pentru neplata in termen a impozitului pe profit, stabilit suplimentar,
organele de inspectie fiscalad au calculat majorari de intarziere in suma de X
lei.

2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente in suma de Xlei

Urmare efectuarii verificarii, organele de inspectie au constatat ca, in
perioada supusa verificarii, respectiv X, tranzactiile inscrise in facturile ce
au facut obiectul constatarilor comisarilor din cadrul Garzii Financiare -
Sectia X, prezentate in procesul verbal de constatare nr. X, nu sunt reale si
in consecinta nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea
adaugata inscrisa in aceste facturi, in suma totala X lei, pe motiv ca nu au
la baza un document justificativ prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, invocand prevederile art. 146 alin. (1) lit.
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a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru neplata in termen a taxei pe valoarea adaugata, stabilita
suplimentar, organele de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere
in suma de X lei.

lll. Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatarile
organelor de inspectie fiscala, actele normative invocate, incidente pe
perioada supusa verificarii, se retin urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de X lei

Cauza supusa solutionarii este daca sunt deductibile la calculul
profitului impozabil cheltuielile cu bunurile achizitionate, in conditiile
in care, prin actul administrativ fiscal contestat, organele de inspectie
fiscala sustin ca, facturile nu au calitatea de document justificativ prin
care sa se faca dovada efectuarii operatiunilor.

Perioada verificata: X

in fapt, nu au fost acceptate la deducere, in vederea calcularii
impozitului pe profit, cheltuielile cu achizitile de bunuri efectuate de
contestatoare pe baza unor facturi, care nu indeplinesc conditile de
documente justificative, documente care sa faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune.

Cheltuielile in suma totala de X lei inregistrate in evidenta contabila
a S.C. X SRL pe baza acestor facturi, au fost considerate ca fiind
cheltuieli fara documente justificative, pe motiv ca:

- facturile prezentate au fost decontate in numerar, evitandu-se circuitele
bancare;

- nu au fost respectate prevederile legale cu privire la intocmirea
corespunzatoare a facturilor respective, in sensul ca, lipsesc informatii prind
persoana care a completat factura, codul numeric personal, identificarea
mijlocului de transport;

- nu au fost puse la dispozitie declaratii de conformitate sau certificate de
calitate pentru tranzactiile inscrise in aceste facturi;

- 0 parte din facturile in cauza nu respecta cronologia si nici regimul
seriilor si numerelor succesive impuse de prevederile legale;

- 0 parte din facturile prezentate au fost emise de societati comerciale
declarate inactive..

In drept, art. 21 alin. (4) lit. f) si lit. r) din Legea nr. 571/2008 privind
Codul Fiscal, cu modificarile ulterioare, prevede
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“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efecturii operatiunii sau intrarii in gestiune, dup caz, potrivit normelor;

r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabila, care au la bazad un
document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat de
inregistrare fiscala a fost suspendat in baza ordinului presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. ”

De asemenea, art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
care prevede:

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.”

Art. 1 din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2226/2006 privind
utilizarea unor formulare financiar-contabile de catre persoanele prevazute
la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, stipuleaza:

“(1) Incepand cu data de 1 ianuarie 2007, continutul minimal
obligatoriu pentru formularul de facturi este cel prevazut la art. 155
alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile
ulterioare, denumit in continuare Codul fiscal..”

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 155 alin. (5) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
se prevede:

“ Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care
identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care furnizorul/prestatorul
nu este stabilit in Romania si si-a desemnat un reprezentant fiscal,
daca acesta din urma este persoana obligata la plata taxei;

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de inregistrare
in scopuri de TVA, in cazul in care cumparatorul este inregistrat,
conform art. 153, precum si adresa exacta a locului in care au fost
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transferate bunurile, in cazul livrarilor intracomunitare de bunuri
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. d);

g) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care cealalta parte
contractanta nu este stabilita in Romania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal in Romania, in cazul in care reprezentantul fiscal
este persoana obligata la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA furnizat de client
prestatorului, pentru serviciile prevazute la art. 133 alin. (2) lit. c) - f),
lit. h) pct. 2 si lit. i);

i) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica
cumparatorul in celalalt stat membru, in cazul operatiunii prevazute la
art. 143 alin. (2) lit. a);

j) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul s-a
identificat in alt stat membru si sub care a efectuat achizitia
intracomunitara in Romania, precum si codul de inregistrare in
scopuri de TVA, prevazut la art. 153 sau 15371, al cumparatorului, in
cazul aplicarii art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 12571 alin. (3) in
definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;

I) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data
incasarii unui avans, cu exceptia cazului in care factura este emisa
inainte de data livrarii/prestarii sau incasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor, pentru fiecare cota,
scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa, precum
si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate si a sumei
totale a taxei colectate, exprimate in lei, sau a urmatoarelor mentiuni:

1. in cazul in care nu se datoreaza taxa, o mentiune referitoare la
prevederile aplicabile din prezentul titlu sau din Directiva 112 ori
mentiunile "scutit cu drept de deducere”, "scutit fara drept de
deducere"”, "neimpozabila in Romania" sau, dupa caz, "neinclus in
baza de impozitare";

2. in cazul in care taxa se datoreaza de beneficiar in conditiile art.
150 alin. (1) lit. b) - d) si g), o mentiune la prevederile prezentului titlu
sau ale Directivei 112 ori mentiunea "taxare inversa” pentru
operatiunile prevazute la art. 160;

3. in cazul in care se aplica regimul special pentru agentiile de
turism, trimiterea la art. 15271 ori la art. 306 din Directiva 112 sau orice
alta trimitere care sa indice faptul ca a fost aplicat regimul special;
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4. daca se aplica unul dintre regimurile speciale pentru bunuri
second-hand, opere de arta, obiecte de colectie si antichitati,
trimiterea la art. 152722 sau la art. 313, 326 ori 333 din Directiva 112 sau
orice alta trimitere care sa indice faptul ca a fost aplicat unul dintre
regimurile respective;

o) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci
cand se emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi
operatiune;

p) orice alta mentiune ceruta de acest titlu.”

Potrivit prevederilor legale mai sus invocate, se retine ca, pentru
stabilirea caracterului deductibil sau nedeductibil al cheltuielilor cu achizitiile
de bunuri, este necesara analizarea modului de completare al facturilor
fiscale in vederea stabiliri daca acestea au calitatea de documente
justificative care stau la baza inregistrarii cheltuielilor in contabilitate.precum
si stabilirea realitatii operatiunilor rezultate din aceste tranzactii.

Fata de cele prezentate mai sus, se retine ca organele de inspectie
fiscalda au considerat achizitile de bunuri efectuate de SC X SRL, ca fiind
fara documente justificative, fara_sa analizeze daca facturile fiscale
respective sunt completate cu toate datele cerute de formular, asa cum
se prevede la art. 1 din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2226/2006
privind utilizarea unor formulare financiar-contabile de catre persoanele
prevazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata.

In acest sens, se retine ca organele de inspectie fiscala nu au
procedat la o analiza temeinica a facturilor fiscale in cauza, pentru a se
stabili concret, pentru fiecare factura in parte care sunt datele si elementele
necompletate, precum si motivele pentru care acestea nu pot dobandi
calitatea de document justificativ in raport cu prevederile legale anterior
precizate.

In vederea stabilirii realitatii operatiunilor rezultate din facturile fiscale
in speta, era necesara verificarea modului de inregistrare in contabilitate a
achizitiilor de bunuri de la furnizori precum si modul de utilizare al acestora,
respectiv daca acestea sunt aferente veniturilor realizate si au caracter
deductibil la calculul profitului impozabil, asa cum se prevede la art. 21 alin.
(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile ulterioare,
potrivit carora:

“Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.”

Avéand in vedere faptul ca prin raportul de inspectie fiscala, care a
stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata, organele de inspectie
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fiscala nu au procedat la o analiza temeinica a facturilor fiscale in cauza si
nu au verificat modul de utilizare a bunurilor achizitionate, asa cum s-a
retinut mai sus, se va face aplicarea prevederilor art.216 alin.(3) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele
deciziei de solutionare.”

De asemenea, pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1050/2004, prevede urmatoarele:

“In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ
conform art. 186 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua
de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat
actul contestat.”

Pe cale de consecinta, se impune desfiintarea Deciziei de
impunere nr. X si a capitolului din raportul de inspectie fiscala referitor la
impozitul pe profit si majorarile de intarziere aferente, pe baza caruia a fost
emisa decizia de impunere contestata, urmand a se reface controlul, si a se
emite un nou act administrativ fiscal, in conditiile prevazute de lege.

In conformitate cu prevederile pct. 12.7 si 12.8 din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se precizeaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform
considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina
contestatorului sume mai mari decéat cele din actul desfiintat, acesta
putand fi contestat potrivit legii.”

2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente in suma de X lei

Cauza supusa solutionarii este daca societatea contestatoare
poate beneficia de dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
inscrisa in facturi fiscale, in conditiile in care acest drept nu a fost
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acordat de organele de inspectie fiscala pe considerentul ca facturile
in cauza nu au calitatea de document justificativ prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunilor.

Perioada verificata: X

in fapt, urmare efectudrii verificdrii, organele de inspectie au
constatat ca, in perioada supusa verificarii, respectiv, X, tranzactiile inscrise
in facturile ce au facut obiectul, constatarilor comisarilor din cadrul Garzii
Financiare - Sectia X, prezentate in procesul verbal de constatare nr. X, nu
sunt reale si in consecinta nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata inscrisa in aceste facturi, in suma totala X lei, pe motiv
ca nu au la baza un document justificativ prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, invocand prevederile art. 146
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

in drept, art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare incepand cu 01.01.2007,
precizeaza:

“Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa
ii fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);”

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 155 alin. (5) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
se prevede:

“ Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care
identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care furnizorul/prestatorul
nu este stabilit in Romania si si-a desemnat un reprezentant fiscal,
daca acesta din urma este persoana obligata la plata taxei;

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;
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f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de inregistrare
in scopuri de TVA, in cazul in care cumparatorul este inregistrat,
conform art. 153, precum si adresa exacta a locului in care au fost
transferate bunurile, in cazul livrarilor intracomunitare de bunuri
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. d);

g) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.
153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care cealalta parte
contractanta nu este stabilita in Romania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal in Romania, in cazul in care reprezentantul fiscal
este persoana obligata la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA furnizat de client
prestatorului, pentru serviciile prevazute la art. 133 alin. (2) lit. c) - f),
lit. h) pct. 2 si lit. i);

i) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica
cumparatorul in celalalt stat membru, in cazul operatiunii prevazute la
art. 143 alin. (2) lit. a);

j) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul s-a
identificat in alt stat membru si sub care a efectuat achizitia
intracomunitara in Romaénia, precum si codul de inregistrare in
scopuri de TVA, prevazut la art. 153 sau 15371, al cumparatorului, in
cazul aplicarii art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 12571 alin. (3) in
definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;

I) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data
incasarii unui avans, cu exceptia cazului in care factura este emisa
inainte de data livrarii/prestarii sau incasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor, pentru fiecare cota,
scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa, precum
si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate si a sumei
totale a taxei colectate, exprimate in lei, sau a urmatoarelor mentiuni:

1. in cazul in care nu se datoreaza taxa, o mentiune referitoare la
prevederile aplicabile din prezentul titlu sau din Directiva 112 ori
mentiunile "scutit cu drept de deducere”, "scutit fara drept de
deducere", "neimpozabila in Romania" sau, dupa caz, "neinclus in
baza de impozitare";

2. in cazul in care taxa se datoreaza de beneficiar in conditiile art.
150 alin. (1) lit. b) - d) si g), o mentiune la prevederile prezentului titlu
sau ale Directivei 112 ori mentiunea "taxare inversa" pentru
operatiunile prevazute la art. 160;
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3. in cazul in care se aplica regimul special pentru agentiile de
turism, trimiterea la art. 15271 ori la art. 306 din Directiva 112 sau orice
alta trimitere care sa indice faptul ca a fost aplicat regimul special;

4. daca se aplica unul dintre regimurile speciale pentru bunuri
second-hand, opere de arta, obiecte de colectie si antichitati,
trimiterea la art. 15272 sau la art. 313, 326 ori 333 din Directiva 112 sau
orice alta trimitere care sa indice faptul ca a fost aplicat unul dintre
regimurile respective;

o) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci
cand se emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi
operatiune;

p) orice alta mentiune ceruta de acest titlu.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine ca
taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor care au fost livrate sau
urmeaza sa fie livrate si serviciilor care au fost prestate sau urmeaza sa fie
prestate, este deductibila doar in situatia in care bunurile si/sau serviciile
achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile,
justificarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata efectuandu-
se cu factura fiscala, care trebuie sa cuprinda informatiile prevazute la art.
155 alin. (5), si sa fie emisa pe numele persoanei de catre o persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

In sensul celor aratate mai sus, se retine faptul ca, poate fi dedusa
numai taxa pe valoarea adaugata inscrisa in documentele care indeplinesc
cerintele prevazute art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si cu respectarea
prevederilor art. 146 din aceeasi lege.

Totodata, prin Decizia nr. X, publicata in Monitorul Oficial nr.
732/30.10.2007, Inalta Curte de Casatie si Justitie in aplicarea dispozitiilor
art.145 alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal se precizeaza ca,
“Taxa pe valoarea adaugata nu poate fi dedusa si nici nu se poate
diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit in situatia in
care documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza
toate informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data
efectuarii operatiunii pentru care se solicita deducerea TVA.”

In acest sens, se retine c& organele de inspectie fiscald nu au
procedat la o analiza temeinica a facturilor fiscale in cauza, pentru a se
stabili concret, pentru fiecare factura in parte care sunt datele si elementele
necompletate, precum si motivele pentru care acestea nu pot dobandi
calitatea de document justificativ in raport cu prevederile legale anterior
precizate.
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De asemenea, se retine si faptul ca, din raportul de inspectie fiscala,
care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata, nu rezulta daca
au fost efectuate verificari in ceea ce priveste receptia si inregistrarea
efectiva in gestiunea societatii, a bunurilor achizitionate, si daca acestea,
au fost utilizate in folosul operatiunilor taxabile ale societatii.

Avand in vedere cele retinute mai sus, se va face aplicarea
prevederilor art.216 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele
deciziei de solutionare.”

De asemenea, pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1050/2004, prevede urmatoarele:

“In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ
conform art. 186 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua
de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat
actul contestat.”

Pe cale de consecintd, se impune desfiintarea Deciziei de
impunere nr. X si a capitolului din raportul de inspectie fiscala referitor la
taxa pe valoarea adaugata si majorarile de intarziere aferente, pe baza
caruia a fost emisa decizia de impunere contestata, urmand a se reface
controlul, si a se emite un nou act administrativ fiscal, in conditiile prevazute
de lege.

In conformitate cu prevederile pct. 12.7 si 12.8 din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se precizeaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 213 si art.
216 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:
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Desfiintarea, Deciziei de impunere nr. X emisa de
Administratia finantelor publice a municipiului X - Activitatea de inspectie
fiscala, privind stabilirea ca obligatie de plata, catre bugetul consolidat al
statului, a sumei de X lei, reprezentand:

- Xlei - impozit pe profit, stabilit suplimentar;

- Xlei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- Xlei - taxa pe valoarea adaugata, stabilita suplimentar;

- Xlei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
urmand a se reface controlul, si a se emite un nou act administrativ fiscal, in
conditiile prevazute de lege.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara in termen
de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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